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Archeologické památky ze zbrojnic 
českých památkových objektů 

MIROSLAV PERTL 

Rostoucí požadavky na uchování předmětů hmotné k u l t u r y na českých 
památkových objektech vyžadují v nez tenčené míře posledních let nárokování 
je j ich konzervování a restaurace. Rovněž fond his tor ických zbraní a zbroje 
není opomíjen, a tak během odborných prací nalézáme pozoruhodný p ramen 
poznání, který touto činností získáváme. 

Nejnovější in formace z tohoto oboru příkladně můžeme prezentovat ze 
dvou objektů j ihočeského kraje, zámku Hluboká nad V l t a v o u a Blatná . Od 
r. 1990 probíhají na Hluboké odborné práce při r e ins t a l ac i tamější zbrojnice, 
při kterých vedle ostatních zbraní a zbroje 16. a 17. století by ly v íceméně 
znovunalezený tři s t ředověké meče. 

Předem je nutno říci , že tyto předměty byly v neznámé době odřezovány 
naprosto necitl ivým způsobem za p o m o c i pravděpodobně k y s e l i n y fosforečné. 
Neznámý konzervátor tak zničil značnou část těchto mečů a setřel tak vypo­
vídající schopnost exponátů. 

Meč i . č. 8 640 je jedenapůlruční , s d i skovou hlavicí značenou křížkem 
(5 ,6X4,8) . Ši roká čepel (5,3 cm) má široký výbrus a oboustranné ostří. Čepel 
měří 86,5 cm. Celková délka zbraně činí 115,3 cm. Šíře hraněné záštity 18 c m 
(Oakeshott — X X I a , J, ? ) . 

Druhý meč, i . č. 8 641, je rovněž jedenapůlruční a měří 124 cm. Plochá 
čepel bez s ignatur má mělký oboustranný výbrus a ostří. Par t ie při špici je 
vrtulovitě deformována. H l a v i c e zbraně je obdélná o rozměru 7 ,3X5,5 c m 
s uprostřed raženým křížkem. Jednoduchá mírně dolů prohnutá záštita je 
25,3 c m široká (Oakeshott — ?, H j , 7) . 

Poslední, třetí meč, i . č. 8 642, je to rzem románského meče. Dochova la 
část má ce lkovou délku 80 cm, šíři čepele 65,5 cm. Lunální h l av i ce má rozměr 
7 ,5X3,8 c m a zášti ta p r o f i l u obdélníka je 25,4 c m š i roká (Oakeshott , XI I , C, 
3). 

Všechny tyto předměty vyžadovaly bezpodmínečnou relkonzervaci . Zd lou ­
havé a náročné práce přinesly však své výsledky. Především by lo možno 
alespoň čás tečně nalézt původ — l o k a l i t u nálezů. 

V případě zbraně i . č. 8 640 je původ připisován k h r a d u He l f enburku , 
na někdejším rožmberském panství. I. č. 8 641 uvádí inventární k n i h a z ro­
ku 1897 na Hluboké „aus R a b i n " , což je Rabyně v h is tor ickém kra j i V l t a v ­
ském. U románského meče se údaje nepodařilo zjistit , i když jsou náznaky, 
k teré mají hypote t i ckou povahu. 

Rekonzervační práce u románského meče o d k r y l y č i te lněj i s igna turu na 
čepeli ( lat inský křížek a písmeno S ) . Inkrus tace by ly bohužel zničeny. Záštita 
a h lav ice jsou zdobeny to rzem někdejší ornamentální a rost l inné výzdoby 
formou tauzování stř íbrem. Jedná se o zbraň nejspíše první po lov iny 13. sto­
letí, i když rozpětí datace je k ladeno mez i léty 1170—1330 (Glosek, 28). 

Středověký meč i . č. 8 641 po r e k o n z e r v a c i nes l na p o v r c h u h lav ice a zá­
štity rovněž zbytky plošného stř íbření . Je-li původem skutečně z Rabyně, 
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nabízí se zde hypotéza srážky mez i přívrženci Ikalicha a vojenskou hotovostí 
Pe t ra z Konopiště a kutnohorských 10. l i s topadu 1419, jak spravují příkladně 
S ta ré letopisy české . Jednalo se tehdy o první ozbrojený střet v p o l i na po­
čátku husitské revoluce . 

Meč i . č. 8 640 je pak zbraní, na je j íž čepel i se objevi ly dvě s ignatury. 
Jedna v podobě mal tézského kříže, druhá stylizovaným ležatým písmenem S, 
s čás tečně dochovanou tauzií ze žlutého kovu . 

Dále pak by ly nalezeny na p ř íčce a h l a v i c i náznaky jemného stř íbrného 
deko ru ( tauzi í ) , k terá b y l a s ice narušena korozními stimulátory, avšak jej í 
hlavní neštěst í by lo v neadekvátní volbě konzervační technologie . Stř íbrné 
výkvěty, přenesené touto metodou, neobyče jně silně narušily au tent ic i tu před­
mětu. Přes veškerá negat iva máme před sebou zbraň užívanou ve vyšších 
společenských kruzích feudální společnost i na počátku 15. století . 

Následujícího r o k u 1991 probíhaly res taurá torské práce na dřevcových 
zbraních svozu Zelená Hora , deponovaných na zámku Blatná. Tyto svozy z pa­
desátých let tohoto století by ly pro svou domnělou m a l o u a t rakt ivnost zce la 
opomíjeny. Jej ich katastrofální , t éměř a rcheologický vzh l ed d louho nelákal . 
Teprve při řešení hospodářských otázek objektu b y l stav předmětů revidován 
a z celkového počtu asi 130 kusů vybráno 36 kusů k restaurování. 
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Pravděpodobně nejs tarš ím ar te faktem se jeví sud l i ce s ušima i . č. 81, 
nasazená na hranění , zeleně nat řené ra t iš tě a užívaná později jako lovecký 
oštěp. Celková délka včetně rat iš tě činí 176,5 cm, délka h ro tu 33 cm. Jedná 
se o zbraň, která se v našich sb í rkách nevyskytuje často. Konzervační práce 
o d h a l i l y na p o v r c h u zbraně skrovné pozůstatky stř íbrných l i nek při obvodu 
uší. Jedná se zřejmě o předmět, Ikterý měl rovněž f u n k c i reprezentovat maje­
tek či b y l z výzbroje družiny neznámého feudála k o l e m r. 1450. 

Geneze tohoto typu zbraně je známa od 9. století a ve století 15., kdy 
v druhé polovině vývoj končí, přechází do dalších fází a podob po c izozemsku 
nazývaných r u n k y a korseky , což je j iž j inou kap i to lou . 

I. č. 91 (délka zbraně 151 cm, délka pracovní p lochy čepele 62,5 cm) je 
podobou z vývoje na k o n c i 15. století . Zbraň není značena. 

A n i i . č. 104, jehož prodlužující se čepel není značena, je p roduk tem 
ze skloníku 15. věku. (Délka zbraně 234,5 cm, délka h ro tu včetně per 70,3 cm, 
hrot 59,3 cm.) 

Sud l ice s ušima i . č. 109 nese na svém p o v r c h u značku s r p k u měsíce 
s křížkem. Tato zbraň měří 206 c m a je j í pracovní část s tulejí 46 cm. Jedná 
se zde o zbraň po p o l o v i c i 15. století . 

Cizozemské sudl ice severoi ta lského typu zastupují dva exempláře. 
I. č. 99 je představovaný v l i terárních p ramenech jako Fr iau le r sp iess . Je 

zbraní, která má přímou mečovou čepel se dvěma obloukovitě prohnutými 
háky, broušenými do ostří — snad předchůdce i ta lské korseky . Úctyhodná 
délka pracovní čás t i 89,5 c m by la na k o n c i 15. století předmětem plnícím 
úlohu l i k v i d a c e Ikoní a jezdců bojových formací, účinkem si nezadala s další 
i t a l s k o u spec ia l i tou — g i z a r m o u . 

Exemplář zastoupený v ze lenohorském svozu na Blatné má i . č. 100. Jeho 
ce lková délka je 228 cm, však pracovní čás t čepele měří 69,5 cm, tu le jka 
nasazená na ratišt i 6 cm . Mosazné obložení tuleje pochází j i s tě až ze 16. sto­
letí a patrná úprava určovala zb ran i spíše reprezentativní vzh l ed pro stráž 
dvora renesančního kaval íra . Křest bojem zřejmě tato zbraň získala již na 
s k l o n k u 15. století . 

Přemíra ha lapar ten , ze k terých se výše uvedená sbírka skládá, obsahuje 
téměř všechny vývojové typy do konce 16. století . Pozoruhodné a nejstarší 
exempláře mají na sobě čás tečné úpravy z 19. století v duchu romantickém. 
Jedná se o rat iš tě , hřeby, příp. drobné opravy poškozených výstuplků apod. 
V zásadě jsou tyto předměty vzácně dochované. 

I. č. 7 a 49 mají s tejný střih a podle značky pocházejí z jedné dílny. Pou 
ze je j ich rozměry se nepatrně liší. (Délka zbraní 53,5—49 cm, délka čepele 
38—33 cm.) Jej ich datace se nachází na ho r i zon tu 16. století . 

Jiná ha lapa r tna s masivním čtyřbokým hro tem ( i . č. 62) je značena po­
dobou podkovy či stylizovaným písmenem U (d. z. 49, d. č. 31 c m ) . Její užití 
nalezneme rovněž na počátku 16. stolet í . 

Sbí rka na Blatné i j iné další, neméně zajímavé typy, které by s i zaslou­
žily pozornost př inejmenším pro své zpracování formou ka ta logu nebo j inou 
adekvátní formou. 

K je j ich znovunalezení došlo a na j iných objektech dochází v íceméně 
náhodně. Teprve když hrozí je j ich poškození či když odborník památkové 
péče nebo res taurátor upozorní na je j ich slkutečnou hodnotu, jsou tyto zá­
sadní památky registrovány v povědomí alespoň lokálně. To už nehovořím 
o konze rvac i , o publ ikačn r m využívání památkových fondů jinými badatel i . 
Donedávna pub l ikace na dané téma přinášely fotografie či k resebnou doku-
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mentaci stále stejných předmětů převážně z pražských muzejních fondů. To 
svědčí o absenci znalosti jiných existujících, často lepších předmětů, které 
by danou tematiku osvětlily. Problematika památkové péče je velice široká 
a v minulosti vznikal dojem, že nejdůležitější pro některé orgány je evidence. 
Tj. zachování inventárního čísla, i kdyby předmět byl na pokraji své existence. 
Inventáře našich památkových objektů obsahují značné množství nejrůznějších 
předmětů. Nacházíme zde i archeologické sbírky a předměty, které pro svou 
domnělou malou atraktivnost pro návštěvníky zřejmě odpočívají a hynou v de­
pozitářích. Zde má památková péče 1 archeologie nemalý dluh. Změněné eko­
nomické podmínky v naší republice mají nastolit fungující stav celé společ­
nosti. O ekonomii by měl rozhodovat ekonom a o památkách by měli mít roz­
hodující slovo památkáři, archeologové, historici. Chybí nám propojení mezi 
obory, chybí nám informace. Je třeba tento stav změnit a vytvořit fungující 
systémy, které budou pro odborníky platnou pomocí v jejich práci . Je třeba 
systém informací, systém hospodaření s památkovým fondem, který je soubo­
rem národního kulturního dědictví. 

Příspěvelk je věnován doc. PhDr. Miroslavu Richterovi, DrSc, u příležitosti 
jeho životního jubilea. 
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Z u s a m m e n f a s s u n g 

Archäologische Denkmäler in den Zeughäusern der böhmischen Baudenkmäler 

Die Konservierungsarbeiten in den Zeughäusern in Hluboká und in Blatná haben 
einige wertvolle Gegenstände entdeckt. Aus den reichen Sammlungen in Schloß Hlu­
boká aus dem 16. und 17. Jh. wurdenß mittelalterliche Schwerte restauriert, die mit 
den mittelalterlichen Ereignissen in Bihmen verbunden sind. 

Das Schwert Nr. 8 641 mit Diskuskopf hat anderthalbhand breiten Handgriff und 
in der Kreuzform des Schvertsschutzes [Gesamtlänge 115,3 cm, Blattfläche 86,5 cm). 
Das Schwert stammt aus der Burg Helfenburg in Südböhmen. 

Das Schwert Nr. 8 641 ist ebenso mit anderthalbhand breitem Handgriff (Gesamt­
länge 124 cm, 95,8 cm). Es stammt von der Burg Hluboká in Rabyně. Am 10. November 
1419 kam in der Umgebung von Radyně zum Zusammenstoß zwischen Peter von Ko­
nopiště und den Hussiten von Pilsnergegend und Südwestböhmen. 

Das dritte Schwert Nr. 8 642 hat ein Blatttorso in der Länge von 65,5 cm, die 
Gesamtlänge macht 80 cm. Auf seiner Oberfläche sind Reste der urspringlichen Sil­
berverzierung. Sein Ursprung ist unbekannt. Es gehört sehr wahrscheinlich einer 
adeligen Familie aus dem 13. Jh. 

Auf der Burg Blatná wurden sog. Holzwaffen restauriert. Diese Waffen waren 
lange Zeit unbekannt, trotzdem, daß diese Waffen dem 15. und 16. Jh. gehören. 

Die älteste Waffe (Nr. 81) sog. Wurfspeer mit Ohren ist auf einer kurzen Spiesstan-
ge aufgesetzt. Ihre Entstehung kann man um 1450 vermuten. Weitere Typen sind mit 
Nr. 91 und 104 vertreten. 

Norditalienische Waffen sind mit sog. Friaulerspiess (Nr. 99) und Gisarma (Nr. 
100) aus dem Ende des 15. Jh. representiert. 

Die Hellebarden aus dem Anfang des 16. Jh. (Nr. 7, 49, 62) sind am meisten ver­
treten. Ihre Fachbearbeitung wie aus der kunsthistorischen so auch aus der Restau­
rationssicht ist eine wichtige Aufgabe der Denkmalpflege. 
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Obr. 8. Blatná, oštěp z 
poloviny 15. století. 

Obr. 9. Blatná. Oštěp z 
konce 1S. století. 

Obr. 10. Blatná. Oštěp z 
druhé poloviny 15. století. 
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Obr. 11. Blatná. Tzv. frl-
aalský oítěp. Severní 
Itálie kulem r. 1480. 

f / ' 

Obr. 12. Blatná. Gizarma. 
Severní Itálie, konec 15. 
století. -s. 

Dbr. 13. Blatná. Halapart-
na. Německo kolem roku 
1500. 



Obr. 14. Blatná. Halapart-
na. Německo kolem roku 
1500. 

Obr. 15. Blatná. Halapart-
na. Nfimecko, ze začátku 
16. století. 
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