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Archeologické sbirky ve slezskych muzeich
— historie, soucasny stav a perspektivy vyuziti
z hlediska ochrany kulturniho dédictvi

MARKETA TYMONOVA

Archeologické badani na tizemi ceského Slezska, chapeme-li jej, oviem vzhledem k po-
mérné sloZitéjsimu statopravnimu vyvoji, jako tu ¢ast historického utvaru, nalézajici se na
tizemi nadi republiky, jsou neodmyslitelné spojeny se vznikem a ¢innosti Gymnasijniho
muzea v Opave, které se jako jedno z prvnich zaslouzilo o zichranu a uchovani cennych
prament nejdavnéjsi minulosti. U jeho zrodu stala fada vyznamnych osobnosti kulturniho
aspolecenského Zivota véetné nadsenych pfiznivcl - pfisludnikd mistni $lechty, vzdélanych
méstant, knézi a utednikd, jez svymi dary piispivali k budovani depozit, jez vbrzku pre-
rostly ramec pouhych $kolnich sbirek. Vieobecna podpora muzejni myslenky, inspirovana
vznikem prvnfho muzea habsburské monarchie Vetejného c. k. Ser§nikova gymnasiilniho
muzea v Té$iné v roce 1802 a Styrského narodniho muzea v roce 1811, napomohla prede-
v§im skute¢nym organizatoram, tj. cleniim profesorského sboru, pti prosazeni odbornych
hledisek. Jeho cilem nemélo byt budovani sbirek z pouze nahodné sesbiranych kuriozit,
nybrz systematické shromazdovani doklada ptirodovédné, historické a vlastivédné ceny,
které rozsifilo ptivodni vychovné-vzdélavaci zaméfeni. Soucasti tohoto programu bylo
i péstovéni prehistorie, jeZ se postupné zacala etablovat jako samostatny obor. Na archeo-
logické pamatky, do té doby povazované za ,staroZitnosti®, se zacalo pohliZet jako cenné
historické prameny a jejich zdchrana zacala postupné nabyvat charakter odborné &innosti
s prvnimi publika¢nimi vystupy. Nutno ov$em fici, Ze na pocatku 19. stoleti $lo skute¢né
pouze o pocite¢ni pokusy, iniciované véeobecnym zdjmem o nové hospodafské poznatky
vdobé, kdy se teprve vytvitely zdklady modernich véd. Pfedméty archeologické povahy, které
jejich nalezci je$té¢ mnohdy nedokazali spravné urdit, Casové zaradit a zhodnotit, netvorily
tudiz samostatny celek, nybrz byly deponovany spolu s pfirodninami ve sbirkich mecha-
nicko-fyzikédlniho kabinetu, o jehoZ obsahu informuji ptirtstkové seznamy z let 1835-1848
a inventarni soupisy z druhé poloviny 19. stoleti.

Piiklad opavského Gymnasijniho muzea, které jeho zakladatelé - profesor déjepisu
E Ens, pfirodovédec F. Miickusch a opavsky starosta J. Schossler — vefejnosti zpfistupnili
1. 5. 1814, nasledovala vbrzku i dali mésta - Brno a Praha. Prvotni nadSeni viak brzy
vystiidaly i nezdary, zplisobené neochotou Moravsko-slezského gubernia v Brné pfiznat
Opavé statut zemského ustavu Rakouského Slezska. Vétsi zdjem neprojevily slezské stavy,
protoze gymndazium, pod néjz spadalo, bylo instituci fi$skou a nikoli zemskou (Orlik 1964,
29-30; Sef¢ik 1984, 3-4; Kalus 1992, 171; 2003, 35-36; 42; Pernes 1992, 7; FiSer 2000, 4).
I pres tyto pocatecni obtiZze se muzeum té$ilo podpote vefejnosti a mélo zasluhu na obec-
ném uznani vyznamu muzejni prace pro rozvoj piirodnich a spolecenskych véd. Mimo
to, jako jedna z prvnich oficidlnich instituci, mélo ve svém programu zachranu hmotnych
pamatek, o néz se az dosud viceméné nikdo hloubéji nezajimal. Pochopitelné, Ze zpocatku
neslo o ¢innost systematickou, nybrz viceméné ndhodnou, a proto ve sbirkdch Gymnasijniho
muzea nalezneme jen nékteré z ndlezd, o nichZ informuje stargi literatura a archivni prameny.
Dochované ptedméty maji kromé védecké hodnoty i historickou cenu, nebot reprezentuji
potitky archeologického badani a objevy nejstarsich znamych lokalit ve Slezsku - Kotouce
u Stramberka, Holasovic a Uvalna.

O Holasovicich se jiz v roce 1816 zminuje videiisky publicista F. Sartori a prvni skute¢né
vykopy zde v roce 1924 uskute¢nil profesor gymnazia a kustod tésinského muzea Albin
Heinrich, jehoZ lze timto povaZzovat za ,,prvniho slezského archeologa® Dal$imi, kdo se
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o Holasovice zajimali, byl profesor Faustin Ens a konzervator Gymnasijniho muzea Anton
Peter (Jisl 1964, 122-3). Podobnou pozornost jako proslulé Holasovice ptitahovalo v té dobé
pohrebisté , U erveného dvora“ na katastru obce Uvalna, kde byly pfi tézbé cihlafské hliny
zniceny stovky hrobii Zdrového pohfebi§té popelnicovych poli. Diky usili nékolika obétavych
nadsenct se odsud podafilo zachrdnit pouze zlomek inventdte a to ptedeviim zasluhou
uvalenského roddka A. Kulma, A. Heinricha a krnovského lékdrnika J. Spatziera, ktery
v Troppauer Zeitung roku 1857 uvedl, Ze sam ziskavd popelnice, jez rozdava svym ptatelim,
protoze ,,Gymnasijni muzeum ma odsud nalezt jiz dost” Od ,,Cerveného dvora“ pochézi
také kanelovany dZban se zbytky kremace, jehoz rytina - prvn{ publikovany archeologicky
nalez ze Slezska — zdobi titulni list Sartoriho publikace ,,Mahlerisches Taschenbuch® z roku
1818.V depozitech opavského muzea skondil oviem jen nepatrny zlomek nalezu, které se
pak nejriznéj$imi cestami dostaly do sbirek muzei v Krnové, Brné, Nise a Tésiné (Jisl 1965,
7-20; Soupis, 518). Cast z nich obdrzelo i Naturhistorisches muzeum, pro néjz zde v 80.
letech 19. stoleti kopal R. Kulka, jehoZ prostfednictvim se do Vidné dostaly i vytézky sbért
spravce opavského celniho ufadu, amatérského archeologa A. Valenty z Opavy-Katefinek
(Kulka 1894, 3-4; Jisl 1964, 125). Pavodni sbirkovy konvolut Gymnasijniho muzea nebyl
nijak obsahly a jeho obsah umoznuji rekonstruovat dochované inventarni soupisy, diky
nimz se dosud podatilo identifikovat téméf dvé stovky predméta.

Sbirky Gymnasijntho muzea se pozdéji staly soucasti archeologického fondu Slezské-
ho zemského muzea, které md z hlediska vyvoje slezského muzejnictvi, naprosto klicovy
vyznam. Jeho pfimym pfedchiidcem bylo Umélecko primysiové muzeum (Schlesisches
Landesmuseum fiir Kunst und Geverbe), zaloZené roku 1882, jez se naopak tésilo podpote
zemskych dfadu, primyslovych a obchodnich kruh, ale i kniZete Lichtenstejna, ktery pro
vystavbu nové muzejni budovy vénoval pozemek na misté zbofeného opavského zamku.
Zajem projevil i samotny cisaf, ktery muzeum, po némz bylo roku 1895 pfejmenovéno na
Muzeum Franti$ka Josefa pro védy a femesla (Kaiser Franz Josef Museum Fiir Kunst und
Gewerbe), poctil osobni navitévou. Prvnim kustodem sbirek byl ustanoven Hermann von
Trenkwald a po jeho odchodu historik uméni Edmund Wilhelm Braun, ktery prisel z Ger-
manského narodniho muzea v Norimberku (Seféik 1984, 16, Kalus 2003, 38). Vedle tohoto,
oviem ¢isté némecky orientovaného ustavu,vzniklo roku 1884 zasluhou profesori Vincence
Praska a Josefa Zukala Muzeum Matice opavské, po Polské Ostravé a Olomouci tfeti z ¢esky
orientovanych muzejnich instituci (Cernohorsky 1927, 5; Piskova 1997, 154-155, Kalus
2003, 39). Jako posledni bylo z iniciativy ing. Moritze Hartla roku 1896 zaloZeno a o rok
pozdéji v budové radnice na Hornim ndmésti otevieno némecké Méstské muzeum (Sef¢ik
1982, 59, 1984, 31-2). Ve dvacatych letech minulého stoleti pak vznikla v Opaveé jeté dalsi
dvé muzea, a to roku 1924 pobocka Ceskoslovenského zemédélského muzea, spravujici
téZ nékolik archeologickych pfedméta a roku 1927 Muzeum pamdtek ndrodniho odboje,
tzv. legiondfské muzeum, do jehoZ objektu v tzv. Miillerové domé na Komenského ulici, se
pozdéji ptestéhovalo prehistorické oddéleni Slezského zemského muzea.

»Matice opavska péstovala sbératelstvi praehistorickych pfedmétt jiz v dobé, kdy opavska
muzea o praehistorii valného zajmu neméla. A byla to také jeji praehistoricka sbirka, ktera
pti sjezdu némeckych antropologt v Opavé v r. 1903 presentovala slezské badani.“ Takto
charakterizoval v roce 1927 matiéni ¢innost na poli archeologie Karel Cernohorsky. Vice
nez na terénni ¢innost, na niz muzeum nemélo prostfedky ani odbornika, se orientovalo na
osvétovou ¢innost a publikovani kratkych zprav v Opavském Tydeniku a Véstniku Matice
opavské, kde vy$la fada ¢lankd, obsahujicich cenné informace o dlezitych slezskych loka-
litach. Viibec poprvé se tak jiz v roce 1875 doviddme o mohylniku ve Stéboficich, ktery byl
V. Praskem klasifikovén jako ,slovanské pohfebiité a obétisté“ (Prasek 1875, 344). Zminka
o jeho existenci, kterd pozdéji upadla v zapomnéni, pfispéla na pocitku 50. let minulého
stoleti k jeho ,znovuobjeveni® a naslednému prozkoumani (Jisl 1952, 6). Po dalsich pade-
séti letech je jeho inventaf zpracovavan v ramci grantového projektu ,,Slovansky kostrovy
mohylnik ve Stéboficich a problematika velkomoravského zasahu severné od Moravské



brany*, jehoZ nositelem je Archeologicky ustav AV CR v Brné a archeologické pracovité
Slezského zemského muzea.

Sbirky Méstského muzea v Opavé, podchycené v ¢eském povale¢ném inventéfi v oddile
»Prehistorické starozitnosti“ obsahuji 72 polozek. Pfi revizi v roce 1950 bylo zjisténo, Ze
tento soupis neni tplny, protoze neobsahuje vypijcky a dary Slezskému zemskému muzeu,
které byly ptijaty a zaevidovdny jiz pfed vilkou. Cely soubor, jez tvoti souast nynéjsiho
archeologického fondu Slezského zemského muzea, obsahuje 141 piedméti a prevazné se-
stdva z ndlezl, pochazejicich z Opavy a jejiho okoli, tedy sbérného dzemi, na néz se Méstské
muzeum piednostné zamétilo. Mensi ¢ast sbirky tvoii pravéké ndlezy z Brumovic, Holasovic
a Podoli-Bohu¢ovic, kde byl v roce 1909 pti stavbé silnice objeven mladobronzovy depot.

Archeologické sbirky Frantiskova uméleckoprimyslového muzea vznikly aZ na po&itku
20. stoleti, ponévadz dr. Braunem fizeny dstav mél ¢isté uménovédné zaméfeni. Impuls
k jejich budovani inicioval aZ prvni putovni sjezd Videnské antropologické spole¢nosti,
konany v Opavé a Krnové v roce 1903, u jehoz prilezitosti méla byt v muzeu uspoiidana
mald vystavka prehistorickych nalezd. Jelikoz muzeum tehdy Zddné sbirky nevlastnilo, bylo
nuceno si je vypuj¢it od Muzea Matice opavské a z¢asti také od nad$enych soukromnikd.
Tento tristni stav nakonec vyfedili u¢astnici sjezdu tim, ze sami provedli nékolik vyzkumi
v Holasovicich a Uvalné a jejich vytézek poskytli muzeu jako zéklad budouciho fondu,
rozéifeného pozdéji o vystavené pfedméty a kolekci holasovického kovate Frommela,
kterou muzeum zakoupilo roku 1908 po predchozim doporuceni antropologické spole¢-
nosti. Prvnim kustodem se v roce 1913 stal stavebni inzenyr Wiktor Karger (1880-1976),
jez jako neskoleny archeolog a muzejnik, dokdzal vybudovat archeologické pracovisté
a pfehledné uspotadat stile se rozristajic{ sbirky, které zaevidoval v novém inventafi. Jeho
mnohostrannd ¢innost byla zaméfena jak na terénni prazkumy (Krnov-,Burgberg®, Malé
Hostice, Holasovice, Pferovec, Vavrovice aj.), tak na rozsirovani sbirek, které prebiral fonda
ostatnich opavskych muzei. Jako trvalé depozitum ziskal pravékou sbirku mati¢niho muzea
(1921) a soukromou sbirku stavitele J. Klinga z Dolni Dlouhé Louc¢ky (1922). Spolu se svym
pfitelem ze studii ing. Gustavem Stumpfem sestavil prvni regionalni mapu archeologickych
nalezi8t a usporddal vystavu, ktera od svého otevreni v roce 1921 suplovala stdlou expozici
az do roku 1941.]eji odborné zhodnocenti je shrnuto v dodnes platné studii, jeZ vy$la tiskem
jak némecké, tak ceské verzi (Stumpf 1922a, 4-34; 1922b, 7-31; Jisl 1964, 126; Bakala 1970,
2; Poloczkowa 1977, 184; Sef¢ik, 1987a, 28, Janak 1998, 459; 2001b, 773).

Rozpad rakousko-uherské monarchie po prvni svétové vélce a vznik samostatného Ces-
koslovenska se dotkl se i Franti$kova uméleckopriimyslového muzea. Tento, piivodné nada¢ni
stav Obchodni a Zivnostenské komory, ptesel pod zemskou spravu a jako centrélni zemsky
ustav zacal od roku 1921 uzivat nazvu Slezské zemské muzeum. Spravné-administrativni
zmény se promitly také v personalni politice nové transformované instituce, ktera ze svych
sluzeb v poloviné roku 1921 propustila W. Kargera, jenz nasledujiciho roku nastoupil do mu-
zeav polském Té3iné. Po jeho odchodu pfevzal vedeni oddéleni Gustav Stumpf (1880-1962).
Vysledkem Stumpfovy intenzivni akvizi¢ni ¢innosti byl velky nardst sbirek, které zmnozily
dal3i pfevody, dary a ndkupy, zapisované jiz do dvojjazy¢né vedeného inventafe. V roce 1923
pfevzal 60 predmétli z Méstského a v roce 1925 dalsich 43 predméti ze sbirek Gymnasij-
niho muzea. Ve 20. a 30. letech se mu podafilo ziskat od bankovniho feditele F. Papouska
cenny depot bronzi z Opavy-Katefinek, dale kolekci pravékych a stredovékych néleza od
krnovského stavitele G. A. Hornyho z Uvalna (Cvilin) a také material z amatérskych vykopti
stfedovékého hradu Vartnova od starosty A. Friebena, naduditele E. Kuntschera a lesniho
E. Schwacha. Kromé toho provedl i nékolik zichrannych vyzkumi ve Vavrovicich, Uvalné,
Holasovicich, Opavé-Katefinkach a Jaktafi. Roku 1948 se zasluhou L. Jisla do Slezského
muzea dostala i Stumpfova kolekce paleolitickych nalezt z Opavska, kterou ve $kolnich
sbirkdch realného gymnézia v Novém Ji¢iné objevil Emil Hanzelka z Kopfivnice. To jiZ
oviem Stumpf v Opavé nepusobil, protoze po vzniku Zemé moravskoslezské v roce 1929,
byl sluzebné piefazen na Okresni ufad v Novém Ji¢iné a o rok pozdéji do Brna, kde az do
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predc¢asného diichodu vroce 1933 pracoval jako technicky rada zemského stavebniho ufadu
(Jisl 1964, 127; Seféik 1987, 50-51).

V piedvale¢nych letech 1929-1935 spravoval archeologicky fond penzionovany dé-
lostrelecky dustojnik R. Pfihoda (1894-1956), zaméfeny spife na militéria a stfedovékou
archeologii. Za jeho pusobeni se sbirky rozrostly minimalné; akvizice tvotily pfevazné sbéry
kamennych néstroji z Uvalna a Tisku u Bilovce, soubor §tipané industrie z Kostelniho kopce
v Opavé-Jaktafi, nalezy ze zarovych pohfebidt ve Slavkové a Opavé-Katefinkach a stfedo-
vékych souvrstvi z Lazefské ulice v Opavé. Svou ¢innost v muzeu ukonéil v roce 1935, tedy
V tomtéz roce, kdy byl penzionovan feditel E. W. Braun, jehoZ ve funkci vystfidal Karel
Cernohorsky (1896-1982), ktery do muzea nastoupil jiZ v roce 1921. Jim uvolnéné misto
obsadil pronémecky orientovany Werner Kudlich (1903-1945), jemuz byla svéfena sprava
prehistorickych sbirek véetné numismatiky. Na poéitku fijna 1938, tedy tésné po Mnicho-
vu, byl ,,nacionilné nespolehlivy“ K. Cernohorsky nakratko vystfidan opét reaktivovanym
E. W. Braunem a zahy na to W. Kudlichem (Bakala 1964, 55; Seftik 1984, 18-20; 1989, 170;
Mikulka 1995,259). Tyto persondlni zmény byly disledkem vypjaté politické situace, béhem
niz byly od Ceskoslovenského statu odtrzeny Sudety a Opava obsazena némeckymi vojsky.
K. Cernohorsky byl ptinucen odejit do Brna, kde ptijal misto v numismatickém oddéleni
Zemského muzea a setrval tam aZ do roku 1942, kdy byl ddn na nuceny odpocinek (Ficek
1983, 30; Nekuda 1969, 40).

Po okupaci se poméry v muzeu zna¢né zménily. Nova némecka sprva prosadila slou¢eni
véech opavskych muzei (aZ na Méstské) v jedno Ri3ské zupni muzeum, podfizené Zemské-
mu Ufadu v Ratibo#i, v jehoz Cele stanul historik uméni Werner Kudlich (1903-1945), od
roku 1941 povéreny odbornym dohledem nad ostatnimi sudetskymi muzei (Bakala 1964,
55-6, 61; Sevéik 1989, 167-8; Kalus 1992, 172). Roku 1942 byl odvelen na frontu a spolu
s Ptihodou, ktery se opét vritil do muzea, se aktivné icastnil rabovani uméleckych pama-
tek z vychodnich uzemi (Sef¢ik 1989, 175, 180). Kudlichovym néstupcem se v roce 1939
stal brnénsky archeolog Hans Freising (1905-1977), zaméfeny hlavné na vyzkumy tzv.
Moravské dalnice v okoli Moravské Tfebové a Jevi¢ka. Za jeho kratkého ptisobeni v Opavé,
kde se vénoval hlavné uspofadani a doplhovani archivu nalezovych zprav, byly do sbirek
zapsany pouze tfi nalezy z Uvalna a Brumovic. Neziistaly zde ani nalezy z dalnice, které
byly pozdéji postoupeny Moravskému muzeu v Brné. Zachrannou ¢innost a vitbec chod
celého pravékého oddéleni v té dobé zajidtovali laboranti Wilfried Titze a Gustav Kénig. Oba
jmenovani, zvla§té pak schopnéjsi Titze, ktery i po odsunu zistal vérny své profesi a pisobil
na misté terénniho technika v bavorském zemském tfadu pamatkové péce v Norimberku
(1948-1975), provedli fadu celkem slu§né dokumentovanych vyzkumu (Koufil et. al. 2000,
23). Zamétili se pfedevsim na priizkumy stfedovékych hradi a tvrzi a to nejen na Opavsku,
ale i Jesenicku a Novojicku (Fulstejn, Koberstejn, Leuchtenitejn, Luginsland, Vartnov, Stary
Ji¢in, Albrechtice, Hefmanovice aj.). Neptitomného Freisinga, povolaného roku 1940 do
armady, zastupoval z titulu vedouciho ratiboiského Landesamtu, pod néjz Slezsko oficialné
spadalo, Georg Raschke, ale kdyz i ten ve ¢tyfiactyficatem odesel na frontu, pfeslo vedeni
ufedni agendy na jeho Zenu Gertrudu (Méchurova 1996, 569).

Konec protektoritni sprévy a osvobozeni Opavy provazelo mnozstvi prace s odstrafiovanim
nasledku vale¢nych $kod. Valna ¢ast archeologickych sbirek, které nebyly evakuovany mimo
mésto, byly zni¢eny pfi poZiru muzejni budovy. Hlavni zdsluhu na rekonstrukei muzea a jeho
sbirkovych fond mél Karel Cernohorsky, ktery se ihned po osvobozeni v kvétnu 1945 vratil do
Opavy, piestoZe byl jiz na konci dubna jmenovin feditelem Zemského muzea v Brné. V Opavé
v$ak dlouho neziistal, nebot béhem roku 1948 byl prelozen zpét do Brna, kde o rok pozdéji,
jakozto ,politicky nespolehlivy*, musel rezignovat na vedouci funkci a posléze odejit do brnén-
ské pobocky archeologického ustavu. Ac¢koli byl svym piivodnim zaméfenim historik uméni
a etnograf, specializujici se zpocitku na oblast lidové kultury, mél blizko i k archeologii, k niz
inklinoval zvld3té pozdéjdich letech, kdy se vénoval studiu problematiky sttedovéké a novovéké
keramiky (Bakala 1964, 63-4; Ficek 1983, 30-33; Placek 1989; Mikulka 1995, 253, 257).



Revitalizace archeologického fondu predstavovala velice naroc¢ny tkol, vyZzadujici p¥i-
tomnost erudovaného archeologa s dlouholetou muzejni praci. Protoze v muzeu takovy
&lovek nebyl, obratil se K. Cernohorsky na vedeni Stétniho archeologického tstavu v Praze
a na jeho doporuéni ptijal v roce 1947 na misto vedouciho pravékého oddéleni Lumira
Jisla (1921-1969), v té dobé jesté studenta prehistorie a déjin uméni na FF UK v Praze. Jisl,
al sam ke Slezsku v podstaté zadny vztah nemél, nebot pochazel ze Svijanského Ujezdu
v Cechéch a po absolvovani gymnazia v Turnové nacas pasobil jako utednik pojistovny,
se tohoto nelehkého tkolu zhostil diky svému zépalu, peclivosti a enormni pracovitosti
zcela profesiondlné. Jak sim uvedl, sbirky se doslova vykopavaly z trosek vybombardované
muzejni budovy. Piedev$im bylo nutné zjistit rozsah ztrat, provést revizi, zajistit laboratorni
ofetieni poskozenych predmétd, uspofadat archiv nalezovych zprév a vibec uvést do cho-
du pravéké oddéleni (Jisl 1964, 128-129). K tomu se vbrzku po Cernohorského odchodu
do Brna pfipojilo i Fizeni dstavu a od roku 1955 i vedeni nové vzniklé opavské expozitury
brnénského archeologického tstavu, kterd nadla své prvni dtoci$té na Komenského ulici.
V roce 1956 presel do prazského archeologického ustavu, kde, az do svého ptedlasného
skonu v roce 1969, se zacal vénovat orientalistice (Bakala 1970, 4 (Pavel¢ik, 1975a, 361,
1975b, 46). Pro slezskou archeologii to byla velka ztrata, nebot za dobu svého kratkého pi-
soben{ v Opavé, stacil zastat ohromné mnozstvi prace. Vénoval se jak védecké a vyzkumné
¢innosti, tak systematickému budovanf sbirky, v niZ postupné soustfedil nélezy roztrousené
v nejriznéjsich skolnich sbirkach a depozitech zanikajicich muzei. Ditkladna heuristika mu
byla vychodiskem pro smérovani terénnich vyzkum, které provideél za vydatné odborné
i finan¢ni podpory brnénského archeologického uistavu (Holasovice, Opava-Kylesovice,
Opava-Katetinky, Kotou¢ u Stramberka, Pozaha u Ji¢iny, Chotébuz-Podobora, Stébotice,
3j.). Zabér Jislovych aktivit byl vskutku $iroky, coz doklddd nejen jeho obsdhla bibliografie,
ale i pojeti moderné koncipované expozice ,Pravéku Slezska“ a Ize jen litovat, Ze v rukopise
zistal Soupis archeologickych nalezidt a nalezli ve Slezsku, k jehoz vydani nakonec nedoslo
(Jisl, Soupis; Rataj 1970, 207-211).

V terénni a akviziéni ¢innosti pokracovala i Jislova nastupkyné Vlasta Sikulova, kterd
spravovala archeologického pracovisté v letech 1958-2001. Za jejiho pisobeni nebyvale
narost! sbirkovy fond a to o nalezovy material ze zaichrannych vyzkumu celé fady pravékych
(Brumovice, Holasovice, Neplachovice, Vavrovice, Vlastovicky, Uvalno atd.) a stiedovékych
lokalit (Holasovice, Opava-dominikdnsky klaster, Horni ndmésti, ndm. Osvoboditely,
Krnovska ul,, Ostrava-kostel sv. Viclava aj.). Kromé provddéni vlastnich zachrannych
aket, postupné prebirala nalezovy fundus archeologickych dstavii (Stébofice, Hradec nad
Moravici, Malé Hostice, Uvalno, Brumovice, Stramberk, Vavrovice, Bernartice, Kobefice,
Koptivnice, Opava aj.), sbirky rusenych muzei (Vidnava, Javornik, Hlu¢in) a zaslouZila se
o zakoupeni kolekce ndlezt Stramberského sbératele E. Chalupy v roce 1970. TéZi§tém préce
V. Sikulové, ktera se postupné specializovala hlavné na stfedovékou archeologii, spocivalo
ve zpracovavani obrovského kvanta nalezového materidlu, jez shromazdila za vice nez ¢tyfi
desitky let prace v muzeu. Stranou nezistala ani vystavni a publikaéni presentace (Sikulova
1958,88-162;1964, 16-18; 1966a,27-32;1966b, 3-12;1975,271-276; 1985,230-233; 1991a,
24-26; 1991b, 62-65; 1993, 13-16; Jandk 1998, 456-457; Métinsky 1997, 87).

Béhem roku 2001 se novou kurdtorkou stala autorka tohoto ptispévku, kterd pokracuje ve
zpracovani materidlu ze star$ich vyzkumd, inventarizaci, budovéni depozitaf, vybavovani
konzervatorské dilny z programu ISO a presentaci fondu formou tématickych vystav, které
prebiraji i dal$i muzea Moravskoslezského a Olomouckého kraje. V souvislosti se zdpisem
sbirek do CESu provedla kompletni ptevedeni chronologické a systematické evidence do
databdze programu BACH, kterd zna¢né zptehlednuje orientaci a badatelské vyuziti sbirky.
Podili se téz na praktické vyuce studentl archeologie Slezské univerzity a fefeni internich
a grantovych projekta v ramci nové vzniklého spole¢ného pracovisté Slezského zemského
muzea a Archeologického tstavu AV CR v Brné.

Kromé Slezského zemského muzea, fizeného Ministerstvem kultury CR, ptisobi na his-



torickém tzemi Slezska, s nimz ovSem nynéj$i administrativné-spravni rozdéleni nepocita,
fada dalsich muzei a to v ramci sedmi byvalych okrest (Janak-Koufil 1991a,193-196; Jandk
1998, 455; Gawrecki et al. 2003, 12). Na izemi Moravskoslezského kraje vyviji ¢innost Mu-
zeum v Bruntale, Méstské muzeum v Krnové (MIKS), Ostravské muzeum, Muzeum Beskyd
ve Frydku-Mistku, Muzeum Tésinska a Muzeum Novoji¢inska. Pod Olomoucky kraj spada
Vlastivédné muzeum Jesenicka. Vét§ina z téchto instituci, aZ na muzea v Krnové a Ostravé,
kterd si podrZela statut méstskych zatizeni, pfesla od 1. 1. 2003 do ptisobnosti krajt.

Piechod pod nové zfizovatele pfinesl i zmény vlastnickych vztahi véetné spravy sbirek.
Archeologické nalezy, jako soucast nageho kulturniho dédictvi, jsou o$etfeny fadou legis-
lativnich norem. Ochranu kulturniho bohatstvi zdiiraziiuje Preambule nasi dstavy, kde se
pravi: ,spolecné stfeZit a rozvijet zdédéné pfirodni a kulturni, hmotné i duchovni bohatstvi*
(Bene$ 2000,343-344). Otazku vlastnictvi archeologickych nélezti doneddvna prakticky resil
zakon 20/1987 Sb., o statni pamétkové péci v § 23, odst. 6, podle néhoz: , Vedkeré movité
archeologické nalezy jsou stitnim majetkem a ukladaji se zpravidla v muzeich (Pamétkovy
zakon 2003, 23). Jeho platnost byla oviem zrusena a nahrazena § 23a novely zakona 1/2005
Sb., 0 rozpoctovém uréeni vynost nékterych dani dzemnim samospravnym celkiim a neé-
kterym statnim fondiim, ktery, na rozdil od ptedchozi pravni upravy, jiz rozlifuje vlastnictvi
movitych archeologickych ndlez (stdtni, krajské a obecni) a stanovi pravidla jejich ukladani
do ptisluinych typd muzei. Na pidé muzea, kde archeologické nélezy ziskdvaji charakter
sbirek, se péce o né Fidi zdkonem ¢.122/2000 Sb., 0 ochrané sbirek muzejni povahy a 0 zméné
nékterych dalsich zakont, ve znéni zakona ¢. 186/2004 Sb., jez spolu s provadéci vyhladkou
&.275/2000 Sb., Metodickymi pokyny Ministerstva kultury CR a novelou ¢. 483/2004 ze dne
29.6.2004,v podstaté nahradily d¥ivéjsi zakon o muzeich a galeriich ¢.54/1959 Sb.. Zakladni
ukoly statu v této oblasti pak specifikuje Koncepce a¢innéjsi péce o movité kulturni dédictvi
v CR na léta 2003-2008 (koncepce rozvoje muzejnictvi), jez plati od roku 2003. Zkvalit-
néni bezpednosti a ochrany sbirek pak sleduje Metodicky pokyn k tvorbé plant prevence
a ochrany v muzeich a galeriich MK CR ze dne 24.9.2004. Se vstupem Ceské republiky do
Evropské unie od 1. 5. 2004 je jedinou zménou v provadéni spravy sbirek, mezi néz nalezi
i archeologické nélezy, rozliSeni dvou forem vyvozu sbirek do zahranici a to do ¢lenskych
stath EU a ostatnich statd svéta podle upraveného ustanoveni § 11 zdkona ¢&. 122/2000 Sb.
za podminek stanovenych zdkonem 214/2002 Sb. a dalsich natizeni (Sev¢ikova-Zalman
2004,15-16). Vlastni mechanismus vydavani osvédceni vyvozu pfedmétd kulturni hodnoty
osetfuje Metodicky pokyn MK CR k vykonu ¢innosti vyplyvajicich ze zdkona ¢&. 71/1994
Sb., o prodeji a vyvozu pfedmétd kulturni hodnoty, ve znéni zdkona ¢. 80/2004 Sb. Mnohé
z téchto pravnich norem postupné zacinaji naplhovat dikci Umluvy o ochrané archeologic-
kého dédictvi Evropy, sjednané v La Valeté 16. 1. 1992, kterou podepsala i Ceska republika
v roce 1998 (Varhanik 2000, 706-8).

Kogata legislativa znaéné ptispiva k ochrané sbirek jako takovych, ale nefesf jejich sku-
teény stav, do néhoz se promitly Cetné promény muzejni sité. Smutnym dédictvim minulosti,
s nimZ se v podstaté vyrovnavaji véechna slezskd muzea, jsou dusledky nejriiznéjsich prevodi
apresuni, které provazelo i nékolikeré pfeéislovini,umocnéné tzv. hromadnymi katalogiza-
cemi, které byly svéfovany osobam bez archeologické kvalifikace a nezbytné muzejni praxe.
To se tykd i archeologické kolekce Muzea v Bruntile, jehoz fakticky vznik je kladen do roku
1907 (Niesner 1998, 1). Jeji pfedvaleCny stav je registrovan v inventarni knize Méstského
muzea, kde ale vét§inu zapsanych sbirek nelze ztotoZnit ani s pfedméty, deponovanymi
v muzeu, ani se zapisy v novych platnych inventafich (Janak 2002, 6-7). Obecné informace
o star§ich sbirkdch poskytuje také soupis nilezt vystavenych v, Mistnosti vykopdvkovych
pamatek” v tzv. Gabrielové domé na namésti, ktery muzeum ziskalo v roce 1915. Ze viech
zde jmenovanych pfedméti je misto nalezu uvedeno pouze u keramiky a kovi z Freuden-
§tejna, jednoho ze ¢tvetice hradti v okoli Vrbna pod Pradédem, kde v letech 1934-1935
providél vyzkum H. Weinelt (Juticek 1948, 19-20; Koufil 1988, 242-243, 247). Eviden¢ni
nejasnosti vyplynuly i z pfebirdni fondu rudenych muzef v Hornim Bene$ové, Vrbné, Zlatych
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horach a ¢aste¢né i Rymarové, jez byly ve druhé poloviné 50.let soustfedény na bruntalském
zamku, kam se v roce 1958 piestéhovalo tehdy jiz Okresni vlastivédné muzeum v Bruntile.
zamku v 80. letech, pfi nichz byly provizorné slozeny v bednach a stéhovany z mista na
misto. K napravé doslo teprve po dokonceni stavebnich praci v roce 1991, ale to z muzea
odesel Svatopluk Bfiza, ktery v letech 1974-1978 plsobil na misté archeologa a posléze od
roku 1983 jako stavebni technik (Niesner-Vojtal 2002, 4-7). Jeho ¢innost se orientovala na
provddéni na terénni prospekce, povrchové sbéry a zdchranné vyzkumy ve mésté a jeho
okoli (Bfiza 1978, 111). ProtoZe muzeum od té doby dal§fho archeologa neziskalo, zichran-
nou &innost na Bruntalsku zajistuje z &asti UAPP Brno (kostel ve Starém Mésté) a opavskd
pobocka Nirodniho pamdtkového ustavu v Ostravé (ndm. Miru). Archeologickou sbirku,
zapsanou v CESu a z&dsti prevedenou do programu DEMUS, nyni spravuje K. Hergetova
a na jejim odborném zpracovani se diléim zptsobem podili také H. Teryngerova (NPU
Ostrava, pob. Opava).

Na uzemi opavského Slezska vyviji svoji éinnost také krnovské muzeum, které v letech
1963-1993 fungovalo jako pobocka bruntilského muzea. Vzniklo v roce 1882 zasluhou
feditele realky Josefa Wiinsche jako prvni méstské muzeum se skromnymi sbirkami spise
$kolniho charakteru v budové vyssi redlky. V roce 1911 ziskalo objekt minoritského kl4s-
tera, kam se posléze prestéhovalo i druhé krnovské muzeum, zfizené roku 1896 Zivnos-
tensko-pramyslovym spolkem, jemu? ptedsedal dr. Conwall Spatzier (Blucha 1969, 32;
Kostrhounova 1992a, 1; Jandckové, 2004, 8-9). V Historicko-etnografické expozici, kde
byly presentovany sbirky obou slou¢enych muzei, byly vystaveny i archeologické predméty
a pozdéji také pravéké a sttedovéké nilezy z tehdy provadénych vyzkumi obou cvilinskych
kopci (Cvilin, Burgberg) a dal3ich lokalit v okoli Krnova (Kinzer 1928, 7).V mezivile¢ném
Heinrich Kinzer (Kostrhounova 1982, 25; 1992b, 16). Velké ztraty postihly sbirky v zavéru
druhé svétové vilky, kdy se muzeum muselo nékolikrat st¢hovat aZz nakonec zakotvilo
v budové byvalého sirot¢ince, kde sidli dodnes. V roce 1950 byla ¢ast sbirek zpfistupnéna
v nové regionalni expozici, na jejiz reinstalaci, zahrnujici i prehistorii Krnovska, se o devét
let pozdéji podilel i L. Jisl, ktery zpracoval kratkou stat o vyvoji osidleni regionu (Jisl 1957,
1-5). Ptechodné roz&ifeni puisobnosti na cely tehdejsi nové vznikly okres Krnov trvalo
pouze tfi léta a ndsledné slouéeni s bruntalskym vlastivédnym ustavem ptineslo az do osa-
mostatnéni v roce 1993, spise stagnaci. Novym ziizovatelem se od té doby stalo opét mésto
Krnov, které muzeum zaélenilo do Méstského informacniho a kulturniho stéediska (MIKS),
spravovaného nyni M. Markovou (Kalus et al. 1988, 85; Niesner 1998, 1; Niesner—Voijtal
2002, 3, 8; Janackova 2004, 33).

Soucasti historického tzemi opavského Slezska je i okres Jesenik, ktery nyni prislusi
ného muzea vazi k roku 1897, kdy mistni Zensky dobrodinny spolek uspotadal vystavu
»Stary Fryvaldov a okoli”. Probuzeny zdjem o historii mésta, podpofeny uspé§nou vystavou
a objevern kamenného k#ize idajného jesenického kata Martina Wagnera (1900), inicioval
mistni vlastivédce - dékana Josefa Neugebauera a ulitele Adolfa Kettnera - aby méstské
radé pfedlozili ndvrh na zfizeni muzea, k jehoz schvaleni doslo jesté téhoZ roku. V cele pFi-
pravného vyboru, jehoZ ¢lenem se stal i V. A. Priessnitz, vnuk zakladatele jesenickych lazni,
stanul A. Kettner, ktery byl ustanoven prvnim kustodem muzea, oficidlné otevieno roku
1905 v budoveé tzv. pedagogia na byvalé Skolni ulici nedaleko namésti. Po Kettnerové smrti
(1932) pevzal sbirky profesor jesenického gymndzia Franz Peschel a muzeum se pfesté-
hovalo do objektu Vodni tvrze, kde za posledni valky byla ¢dst sbirek zni¢ena a pfi rtiznych
prevozech ztracena. Béhem oprav v prvni poloviné 50. let se muzeum znovu stéhovalo do
byvalého klastera a setrvalo zde az do ukonéeni rekonstrukce na pocatku 90. let. Ke zvyseni
intenzity sbirkotvorné ¢innosti, podobné jako v Bruntéle, pfispéla v 50. letech integrace
fondi byvalych méstskych muzei ve Vidnavé, Zlatych Horach a Zulové. Z archeologického



hlediska byl nejcennéjsi fundus muzea ve Vidnavé, obsahujici nalezovy materidl ze sidlisté
z doby stéhovani narodu, které na pocatku 30. let prozkoumali mistni vlastivédni badatelé
Josef Uwira, F. Kiegler a E. Then v byvalém kaolinovém dolu. Cést vidnavského inventare se
pak béhem rtiznych presunt dostala do muzei v Sumperku, Olomouci a Opavé. Vlastivédné
muzeum v Sumperku, pod né? v letech 1963-1996 spadalo i jesenické muzeum, dodnes
spravuje sbirky deponované a z ¢asti téZ vystavené na zdmku Jansky vrch v Javorniku, které
pochézeji z byvalého méstského (nalezy z Holasovic, Starého Packova, Lehnice a Javorniku-
-Vsi) a zdmeckého muzea (vétSinou bez presné lokalizace). I dnes jsou zde ukladany nalezy
z riznych vykopt, provadénych v aredlu zdmeckého objektu. Nédlezovy soubor ze stavebné-
-historického prazkumu Z. Brachtla, je ale deponovan v jesenickém muzeu, které se v roce
1996, jako soucdst nové vzniklého okresu Jesenik, osamostatnilo (Brachtl 1994, 31-45;
1997, 202; 1998, 134-6; Rychly 1999, 92-96; Koufil et. al. 2000, 205-206). Jeho feditelem se
stal Zdené&k Brachtl, ktery se az do své predcasné smrti v roce 1999, vénoval odborné praci,
zamétené piedeviim na zpracovani archeologickych sbirek, budovani depozitaii, expozic
a vystav véetné terénni prospekce a vyzkumu (tvrzi$té v Hefmanovicich, Javorniku-Vsi,
Plede u Jindfichova, Pusty hradek u Javornika, hrad a kostel Javorniku aj.). Zvlaité cenné
jsou jim publikované katalogy starych archeologickych sbirek (Javornik, Jesenik, Vidnava,
Nisa aj.), obsahujici soupisy nalezd z jednotlivych lokalit. Svou védhu ma i fada krétkych
studii, zamétenych na problematiku hmotné kultury stfedovéku (Gos 1999, 576, Growka
2000, 35-41). Od poloviny roku 2004 pusobi v Jeseniku Jifi Kubica, ktery participuje na
provadéni zéchrannych vyzkuma v regionu, provadi terénni prospekei, organizuje presentaci
archeologickych vystav a odbornych prednasek s archeologickou tématikou pro vefejnost.
Spravu archeologickych sbirek, uloZzenych docasné v objektu archivu, ma zatim jesté na
starosti dcera Z. Brachtla M. Neugebauerova.

Dal$im méstskym zafizenim, ptisobicim na tzemi zdpadniho, tj. Té$inského Slezska, je
Ostravské muzeum, jehoz pfedchtidcem bylo Muzeum Bukovanského v Polské (Slezské)
Ostravé, které zpfistupnilo své sbirky jiz v roce 1872. Ziklad jeho fondu tvotila soukroma
sbirka u¢itele Bukovanského, jez do roku 1904 shromaézdil archeologickou kolekei, zahrnujici
material z celkemn 29. lokalit, kde kromé Ostravy a Pfedmosti, jsou zastoupeny i nalezy ze
Stramberka, predané Karlem Jaroslavem Maskou véetné daldich z jizni Moravy, Brnénska
a Kloboucka, které ziskal pfed svym pfichodem na Ostravsko. Sbirky Bukovanského muzea
presly pozdéji do fondt ¢eského Priimyslového a zivnostenského muzea, zalozeného roku
1904 v Moravské Ostravé z podnétu Obchodni a Zivnostenské komory. Zaroven s nim vzniklo
inémecké, Industrie- und Gewerbemuseum fiir Ostrau-Karwiner Rewier®, jehoz feditelem
se stal Rudolf Prisching. Za prvni republiky byla obé muzea - ¢eské i némecké - sloucena
vjedno,,Umélecko-primyslové muzeum ostravsko-karvinského reviru v Moravské Ostravé*,
jehoz spravcem se stal v roce 1922 dr. Alois Sprusil. Cennym pfirtstkem muzejnich sbirek
v mezivéle¢ném obdobi byly nalezy diilniho geologa a geodeta Jana Folprechta z vyzkumi
v Ludgefovicich a na vrchu Landek v Ostravé-Petikovicich, z ¢asti téZ uloZené v dstavu
Antropos Moravského zemského muzea v Brné (Folprecht 2000, 13-19). Patrné za valky
se do Folprechtovy sbirky pfimichaly i pfedméty z jinych lokalit (snad z Bukovanského
kolekee), které s vyvojem landeckého osidleni ziejmé viibec nesouvisi (Janak 1996, 44).
Na Folprechovy vyzkumy navazal v letech 1952-1953 Bohuslav Klima, objevitel zndmé
npettkovické ¢i landecké venuse, ktery v letech 19641968 kopal i na lokalité v trati Doly.
Pozdéji, na pocatku v 90. let, se na Landek vratil i Jifi Svoboda v souvislosti se zpracovanim
problematiky gravettienu na Moravé a ve Slezsku. Vyhodnoceni nélezt, ulozenych mimo
jiné i ve Slezském zemském muzeu, pak provedla L. Jarodovd, kterd se ¢aste¢né podilela na
tvorbé expozice Hornického muzea v Ostravé, kde je ¢ast z nich vystavena (Svoboda 1996,
33). Protoze Ostravské muzeum nemeélo archeologa, zichrannou ¢innost ve mésté béhem
60. let zajidtovali pracovnici z opavské expozitury a muzea - J. Kral a V. Sikulov4, a proto je
material ze starich vyzkumi na Kostelni ulici (1962) a v kostele sv. Vaclava (1966-1971)
uloZen ve Slezském zemském muzeu. Teprve v 70. letech nastoupila do muzea archeolozka



Lea Wiegandova, ktera také kopala v kostele sv. Viclava, na hradé ve Slezské Ostravé a na
Pterovci u Stitiny. Po jejim odchodu ve druhé poloviné 70. let ji vysttidal Rostislav Janosik,
ktery v letech 1976-1977 zkoumal slovanské hradisko a stfedovéky hrad Landek a provedl
priizkum tvrzi$té v Repistich. Své nalezy, uloZené v ostravskych sbirkéch, véak nepublikoval.
Od roku 1978 nemélo Ostravské muzeum archeologa a spravu sbirek spolu se zaji§ténim
tématickych vystav a pfednéd$ek provadéla v ramci kratkého ivazku Zdeika Méchurova
z Moravského zemského muzea v Brné, jez prehledné zpracovala vyvoj archeologického
badani na Ostravsku, z ného? je v této stati cerpdno (Méchurova 1994, 565-579) Od roku
2003 se kuratorkou sbirek stala brnénska absolventka Johana Sttilkové, ktera zapocala s revizi
archeologického fondu, deponovaného v byvalém kiné M4j na Engelmiillerové ulici. V sou-
ginnosti s archeology z NPU Ostrava se podilela na zachranném vyzkumu pfi rekonstrukei
muzejni budovy na Masarykové nameésti. JelikoZ v bfeznu roku 2005 z muzea odesla, jeji
préci, zatim jen v ramci ¢aste¢ného uvazku, pfevezme Zbynék Moravec.

Sbirky ceskotésinského muzea jsou velmi skromné a to proto, ze zustaly po rozdéleni
mésta v roce 1920 na polské strané a jsou dnes spravoviny Muzeem Staska Cieszyniskie-
go. Rozhodnutim Rady velvyslanch byla tehdy Polsku pfif¢ena pievdina ¢ast TéSina na
pravém bfehu feky Olse a to se viemi zafizenimi véetné muzea, zatim, co tehdej$imu
Ceskoslovensku z@istalo pouze byvalé predmésti, kde se méstské infrastruktura musela
nové vybudovat. Méstské muzeum v Ceském Té$iné vzniklo pomérné pozdé a to zdsluhou
Matice osvéty lidové v roce 1925 a bylo umisténo v budové radnice. Bohuzel, i ty skromné
shirky, které se mu podatilo shromazdit, byly v disledku udalosti pted II. svétovou valkou,
pievezeny na polskou stranu a mésto zlstalo opét bez muzea. Jeho znovu vybudovénim
byl roku 1948 povéfen L. Baca, usilovné podporujici ptedev§im sbirkotvornou ¢innost,
zaméfenou na materiél historické, etnografické a uméleckohistorické povahy, pochazejici
z fondd zrudenych muzei, nejriznéjsich sbért a konfiskitd. Po¢atkem roku 1951 muzeum
nabylo statut méstského zafizeni a od té doby sidli na dne$ni Hlavni ttidé. O rok pozdéji
se stalo instituci okresni. Podobné jako jina slezskd muzea zménilo nékolikrat sviij ndzev
a zfizovatele; v roce 1965 bylo rozsifeno na Vlastivédny ustav okresu Karvina se sidlem
v Ceském Tésiné, od roku 1978 pisobilo pod nazvem Vlastivédné muzeum okresu Karvind,
v 80.letech fungovalo jako Okresni vlastivédné muzeum Karvina se sidlem v Ceském Té3iné
a teprve od roku 1990 az dodnes nese ndzev Muzeum Té$inska. V soucasné dobé je oviem
zaviené, protoZe v disledku havarijniho stavu budovy byla v roce 1998 zahdjena generalni
oprava, kterd neni dodnes dokon¢ena kviili vleklému restitu¢nimu sporu. Diky sloZitym
pomérim v meziviletném a povile¢ném obdobi, kdy bylo muzeum ochuzeno o podstat-
nou ¢ast sbirkového fondu, ¢itd archeologicka kolekce pouze nékolik tisic ptedméti. Tvoii
ji mensi soubor kamennych nastroji z povrchovych sbért a pfevainé keramicky materiél
ze stiedovéké tvrze v Albrechticich a Hrnéifské ulice v Karviné. Vét§ina nalezi pochazi
z vyzkumu halStatského a slovanského hradiska v Chotébuzi-Podobote, kde v letech 1952
a 1954 kopal L. Jisl a od roku 1978 soustavné P. Koufil. V poslednich nékolika letech sleduje
vyzkum vystavbu Archeoparkuy, s jehoz dokonéenim se pocitd v roce 2006 (Koufil 1994, 73;
Pavelkova 2003a, 169-180; 2003b, 19). Od letodniho roku je misto archeologa opét obsazeno
a to Ondfejem Tamou, t. ¢. je$té studentem archeologie na Slezské univerzité v Opavé, ktery
zapocal tolik potfebnou inventarizaci sbirek.

Archeologickou sbirku spravuje i Muzeumn Beskyd ve Frydku-Mistku, jehoZ pocatky jsou
spojeny s ¢innosti ndrodopisného sdruzeni ,Sedlistanné“ a misteckého méstského muzea.
Spolek pod nézvem Slezské narodopisné sdruzeni ,,Sedlitané“ pro Tésinsko a Hluc¢insko
zacal fungovat v roce 1923 a jiz o rok pozdéji byly jeho sbirky zptistupnény v pronajatém
rytitském sale frydeckého zamku, kde sidlilo tehdej$i Reditelstvi statnich lest a statki.
Meéstské muzeum ve Frydku bylo formélné ustaveno v roce 1929, ale protoZe nevyvijelo
zadnou ¢innost, bylo v roce 1938 zrugeno (Kalus-Zacek 1988, 160-165; Jutak 2004a, 212).
Meéstské muzeum v Mistku, zaloZzené v tomtéZ roce jako frydecké, bylo daleko tispédné;jsi
a jeho aktivni akvizi¢ni ¢innost polozila zdklad soucasné archeologické sbirky. O jeho
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vznik se zaslouZili predeviim ¢inovnici misteckého mati¢niho spolu, ktefi jiz v roce 1925
schvalili zfizeni Muzejniho odboru Matice mistecké, jehoZ ¢lenové ziskané sbéry ukladali
v noveé postavené budové kina, kde bylo pro potfebu muzea vy¢lenéno nékolik mistnosti.
K slavnostnimu otevteni, spojenému s oficidlnim pfedianim muzea méstu, doslo v lété
roku 1929, ale teprve v roce 1938 byl uskute¢nén oficielni pfevod sbirek, jejichz evidenci
potidil jednatel muzejniho odboru Antonin Precechtél (Kalus-Zacek 1988, 168-172). Pa-
matky mésta Mistku a jeho laského okoli, publikované Precechtélem v roce 1934, obsahuji
kromé archivniho materialu i pe¢livy soupis muzejnich sbirek, obsahujicich i 19 polozek
s archeologickymi nalezy z Bruiperka, Chlebovic, Hukvald aj. (Jufdk 2004b, 224). Nékteré
z publikovanych nalezi, jako napf. 15 popelnic vyoranych pied prvni svétovou valkou ve
Starici, které se mély nachazet v misteckém muzeu, jsou jiz dnes nezvéstné a nelze je, jakoz
mnoho jinych, dohledat (Ptecechtél 1934, 16). Teprve po vélce, béhem niz mistecké mati¢ni
muzeum nepterusilo ¢innost, byly na doporuéeni K. Cernohorského sbirky byvalého fry-
deckého a misteckého muzea slouceny v jeden celek. Muzeum, fizené od roku 1950 JoZou
Vochalou, ptijalo novy nazev — Lidopisné la§ské muzeum ve Frydku-Mistku, ktery byl vroce
1955 zménén na Okresni lagské muzeum. Jeho sidlem se od roku 1960 stal opét frydecky
zamek, kde o tfi 1éta pozdéji byla oteviena prvni stala expozice ,,Od pravéku ke dnesku®,
presentujic i archeologické sbirky tehdy znovu pfejmenovaného Okresniho vlastivédného
stfediska - Lasského muzea ve Frydku-Mistku (Kalus-Zacek 1989, 31-35). Ustaveni okresni
sité vlastivédnych ustavi Severomoravského kraje v roce 1964 se promitlo v dalsi upravé
ndzvu muzea na Vlastivédny astav, zménény posléze na Okresni vlastivédné muzeum a po
roce 1990 na Muzeum Beskyd ve Frydku-Mistku, jehoZ fizenim byla povétena Z. Bfizova,
absolventka archeologie v Brné, kterd se podili na dohledech a v mife moZnosti i na or-
ganizaci zachrannych vyzkumu, jez v posledni dobé provadi pracovnici opavské pobocky
NPU v Ostravé. Archeologicka sbirka, jako soucast fondu spolecenskovédniho oddéleni, je
spravovana historikem P. Jufakem a uloZena v samostatném depozitdfi ve frydeckém zdm-
ku. Kromé nevelké kolekce star$ich nalezti byla béhem 70. az 90. let pribézné doplitovana
materialem ze zji$fovacich vyzkumu drobnych stfedovékych opevnéni, hukvaldského hradu
a frydeckého zamku (Koufil 1982, 43-44; 1992a, 233, 237; Koutil-Zagek 1986, 97-138;
1987 377; Koufil et al. 2000, 115). O propagaci archeologie ve mésté se snazi také obcanské
sdruzeni Beskydskd muzejni a vlastivédnd spole¢nost (1993), pfi niZ plisobi i archeologicky
krouzek, zaloZeny M. Borisem z Dobré (Polasek 2000, 132-133; 2003, 84-85).

K Moravskoslezkému kraji dnes nalezZi i byvaly okres Novy Ji¢in, zahrnujici z&asti izemi
horniho toku feky Odry a severovychodni ¢ast Moravské brany, fungujici jako spojnice
Slezska se stfedni Moravou. Tézisté zdejiiho osidleni lezi na §tramberském ,,Kotouci®, kde
nalezneme stopy pobytu ¢lovéka od paleolitu aZ po stfedovék (Grepl 1987,8-13; Janak 1990,
53-62; Janak-Koutil 1991b, 66-78; Sikulova 1991b, 62-65). Neni proto divu, Ze tato lokalita
zcela oprdvnéné upoutala pozornost mnoha nadienych vlastivédcd a archeologi, jejichz
nilezy se posléze staly chloubou mnoha muzejnich sbirek. Paleontologické nalezy a fimské
mince z Kotouée u Stramberka obsahovala i ptirodovédna sbirka nadlesniho ve Fulneku
Wilhelma Kattauera, kterou vletech 1849-1859 daroval mistnimu $kolnimu muzeu pti nizs{
némecké a pozdéji zemské redlce. To bylo roku 1861 pfejmenovano po svém mecendsi na
tzv. Kattauerovo muzeum (1861), ale nemélo dlouhého trvani a roku 1875 zaniklo. Vznik
dal$iho muzea na sebe nedal dlouho ¢ekat a po nékolika letech pfipravy bylo roku 1887
ztizeno druhé Méstské muzeum, pti jehoz slavnostnim otevienivyslechli ¢clenové Obecniho
vyboru pfednasku Nové vykopavky ve Stramberku, pojednavajici o vysledcich vyzkumi
blanenského rodika K. J. Masky, diky némuz se lokalita na vrchu Kotou¢ a zvlasté jeskyné
Sipka, povéstna nélezem spodni Celisti neandertalského ditéte, dostala do povédomi svétové
vefejnosti (Jurok, 1987, 9-11). Magkav ptichod na novojic¢inskou realku (1878), kde po
devétlet ptisobil az do svého odchodu do Telle, bezesporu znamenal ohromny pfinos nejen
diky objeviim v obou kotouéskych jeskynich, ale i z hlediska vyzkumné ¢innosti v regionu
(timské mince a laténsky kostrovy hrob ze Starého Ji¢ina). Mnohé z jeho vlastnich, ¢i s jeho



pomoci zachrdnénych nalezd, ochotné ptijimala muzea v Brné, Opavé, Olomouci a Ostravé.
Kromé Novojicka se zajimal i o nékteré lokality na Ostravsku a Frydeckomistecku (Grepl
1987,56-7); Méchurova 1996, 656-567). Druhou vyznamnou osobnosti, ktera se zaslouZila
nejen o archeologické badani v regionu, nybrz méla téZ zku$enosti muzejniho charakteru, byl
G. Stumpf, jez sem nakratko ptidel z Opavy (1929-1930) a setrval zde aZ po svém trvalém
penzionovani (Sef¢ik 1987, 51). Terénni vyzkumy sméfoval na sttedovéké hrady a tvrze
Stary Ji¢in, Sostyn a Velké Albrechtice a podilel se i na ipravé muzejni expozice, kde vystavil
své nalezy i ndlezy z mésta. Postupem doby se archeologicka sbirka zacala rozristat, ve 20.
letech pribyla sbirka S. Weigla s nalezy z Bernartic, béhem 30. let daldi akvizice od Klubu
&s. turistt z hradu Sostyna, které jsou vystaveny spolu s nalezy z vyzkum z druhé poloviny
80. let v Muzeu Fojtstvi v Kopfivnici (Koutil 1992, 196-197). Za okupace, kdy Novojicko
spolu s Opavskem tvofilo pfimou soucést fise, se muzeum prestéhovalo do objektu Zerotin-
ského zamku spolu s ¢asti ,,zupniho® Muzea Kravafska, které bylo po vdlce zru$eno. Valkou
byly postizeny i nékteré pobocky: muzeum ve Stramberku (zal. 1899), P¥ibofe (zal. 1912),
Fulneku (zal. 1911), Kuniné (zal. 1900) a Butovicich (zal. 1936). Nékteré byly po vélce ob-
noveny: Méstské muzeum v Bilovci (zal. 1924) a Odrach (zal. 1939) a jiné — La§ské muzeum
v Kopfivnici (zal. 1947), Méstské muzeum ve Spalové (zal. 1948), Muzeum E Palackého
v Hodslavicich (zal. 1948), Méstské muzeum ve Frenstat p. R. (zal. 1951) ¢i Klimkovicich
(zal. 1953) nové zaloZeny. Tato muzejni sit byla v rdmci dzemné administrativnich dprav
béhem 50.a 60.let nékolikrat transformovana a snad jen stru¢nou zminkou lze ptipomenout
osudy téch, které spravovaly mensi kolekce archeologickych nalezii a postupné zanikly. Slo
ptedev$im 0 muzeum v Odrdch a Spalové, jejichz sbirky byly v roce 1958 prevezeny do
nové zaloZzeného Okresniho vlastivédného muzea ve Vitkové. Zdej$i muzeum bylo za dva
roky prevedeno pod mésto a za dali dva roky zruseno. Sbirky z vétsi ¢asti pfevzalo Zemské
muzeum v Opavé a zbytek byl prevezen do Nového Ji¢ina (Sustek 1987, 26-31). V rémci
budovdni sité vlastivédnych astavii bylo novoji¢inské muzeum prejmenovéano na Vlastivédny
ustav Novy Ji¢in (1963), pozdéji na Okresni vlastivédné muzeum v Novém Ji¢iné (1979)
a dnes uZivd nazvu Muzeum Novoji¢inska (2003). Prvnim $kolenym archeologem, ktery
nastoupil v roce 1964, byl Emanuel Grepl (Grepl 1987, 57; Turek 1987, 17-21). Za ¢&tyti
desitky let aktivni sluzby provedl fadu vyzkumit (Sipka, Stary Ji¢in, Heltinov, Pozaha, jadro
Starého Ji¢ina), podilel se na budovani archeologickych expozic (Stramberk, Bilovec aj.)
a zrealizoval desitky vystav a piednasek (Janak 2001a, 46). Od letodniho roku je mu posilou
V. Dudkov4, absolventka bakalafského studia archeologie a muzeologie Slezské univerzity,
kterd zatim zpracovévé databazi sbirek v programu BACH a provadi inventarizaci. Kromé
drobnych zachrannych akci se muzejni archeologové podili spolecné s Muzeem Beskyd ve
Frydku-Mistku a Muzeem Okr¢gowym, Bielsko-Biala na mezinarodnim ¢esko-polském
projektu ,,Priizkum pravékych vysinnych sidlisf v Pobeskydi mezi Be¢vou (CR) a Biatou
(PR) jehoZ garantem za ¢eskou stranu je Slezska univerzita v Opavé (V. Janak) a za polskou
Uniwersitet Jagielonski v Krakové (J. Chochorowski).

Stru¢ny ptehled vzniku, vyvoje a soucasného stavu archeologickych sbirek ve slezskych
muzeich ukazuje, Ze v posledni dobé doslo ke zna¢nému posunu trovné muzejni préce,
coz bylo zpuisobeno ptichodem novych archeologt. Po strance persondlni, a7 na bruntalské
a krnovské muzeum, jsou obsazena viechna muzejni archeologickd pracovidté. Soucasna
renovace muzejni archeologie vyplnila ,hluché“ misto v zékladni struktufe odbornych in-
stituci, reprezentovanych na tzemi Slezska archeologickym ustavem, univerzitni katedrou,
centralnim muzeem a pamatkovym tstavem, podobné jako je tomu na Moravé a v Cechéch.
Jejich soucinnost, nejen Ze ptispivé k rozvoji discipliny samé, ale je pfislibem zefektivnéni
péce o movité i nemovité archeologické dédictvi a jeho ochrany. Ukolem muzejnich arche-
ologi v tomto systému je péce o sbirkové fondy, od jejich systematického soustiedovéni
a uchovdvéni pro védecké a studijni ucely, pfes odborné zpracovéni, evidenci, zvefejriovan{
v podobé materidlovych studii ¢i digitalizovanych vystupu databdzi, podobné, jak to nedédvno
uéinilo Oddéleni prehistorie a protohistorie Nérodniho muzea v Praze (Li¢ka 2003, 633).



Predpokladem jejich praktického vyuziti je kompatibilita s databizemi archeologickych
ustavit AV a narodnich pamatkovych tstavi, které jsou ve spojeni s organy statni spravy.
Zpfistupnéni pramenného fondu profesiondlni i laické vefejnosti v rémci muzeem poskytova-
nych standartizovanych vetejnych sluzeb, definovanych posledni novelou zékona o sbirkach,
zahrnuje nejen celou $kalu sluZeb od informac¢niho servisu, expozi¢ni a vystavni presentace
po nejriznéjdi osvétové-popularizaéni aktivity. Mimoradné naroény poZadavek predstavuje
participace na teoretickém badani, jakoZ i vétsi podil na zdchrané archeologickych pamétek
v terénu. V tomto ohledu jsou moZnosti archeologt v muzeich limitovény jednak rozsahem
vlastni ¢innosti a nizkym materidlné-technickym zabezpec¢enim. Zdvérem lze konstatovat,
Ze generaCni vyména, k niZ na vétsiné archeologickych pracovist slezskych muzei dodlo, je
pocatkem nové etapy, kterd posune archeologické badani ve Slezsku na kvalitativné vy3si
troven.
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Seznam zkratek

AH - Archaeologia historica

AP SZMO - Archeologické pracovisté Slezského zemského muzea v Opavé
AMM - Acta Musei Moraviae, Moravské zemské muzeum Brno

AR - Archeologické rozhledy

CsM - Casopis Slezského muzea

CSZM - Casopis slezského zemského muzea

PV - Piehled vyzkumit

SBM - Sbornik bruntalského muzea

SM - Severni Morava

VL - Vlastivédné listy

VSONJ - Vlastivédny sbornik okresu Novy Ji¢in

Zusammenfassung

Archiologische Sammlungen in den schlesischen Museen - Geschichte, der gegenwiirtige Stand und
Perspektiven, Ausniitzung aus der Schutzsicht der Kulturerbschaft

Archiologische Forschung auf dem Gebiet des bohmischen Schlesiens ist mit der Entstehung und
Titigkeit des Gymnasialmuseums in Opava {Troppau) im Jahr 1814 verbunden. Dieses Museum hat
Verdienste um die Rettung und den Schutz der Sachkultur der Vergangenheit. Zu den Persénlichkeiten,
die der Sammlung der naturwissenschaftlichen, historischen und etnographischen Gegenstinden sich
gewidmet haben, gehérten Geschichtslehrer E Ens, Naturwissenschaftler F. Miickusch und troppauer
Biirgermeister J. Schldssler. Als Vorbild dienten die ersten Museen der habsburgischen Monarchie: das
Sersniks Gymnasialmuseum in Té$in (1802) und das steierische Nationalmuseum sogn. Joanneum in
Graz (1811). Die archiologischen Sammlungen wurden zwar als wichtige historische Quellen beurteilt,
aber sie haben noch keine selbstindige Sammlung gebildet, sondern waren sie gemeinsam mit den
naturwissenschaftlichen Sammlungen.
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In der 2. Hilfte des 19. Jhs. entstanden in Opava (Troppau) weitere Museen: Kunstgewerbes Museum
(1882), Stadtisches Museum und Landwirtschaftliches Museum. In diesen Museen waren auch archiologische
Sammlungen, die nach der Entstehung des Schlesischen Landesmuseums von diesen Museen ilbernommen
wurden. Erster Kustos der archiologischen Sammlungen war W. Karger, der prahistoriche Abteilung
organisiert hat und eine Landkarte der archdologischen Fundstellen zusammengestellt hat. W. Karger
realisierte auch einige archiologische Grabungen und war Verfasser der ersten Publikation aber die
Urgeschichte Schlesiens. Sein Mitarbeiter war Ing. G. Stumpf, der in den Jahren 1922-1929 die archiologische
Abteilung gefiihrt hat. Nach Stumpf standen an der Spitze der archaologischen Abteilung R. Ptihoda, W.
Kudlich, H. Freising, G. Raschke und seine Frau Gertrude.

Nach der Okkupation im Jahr 1939 kam es zur Vereinigung aller troppauer Museen (Ausnahme war das
Stadtische Museum) in ein Reichsgaues Museum, das dem Landesamt in Ratibof untergeordnet war. Wahrend
des 2. Weltkrieges haben die archdologische Abteilung die Laboranten W. Titze und G. Konig verwaltet.

Nach dem Krieg, im Jahr 1947 kam ins Museum L. Jisl. Nach der Beseitigung der Kriegsschiden
widmete er sich auf eine systematische Konzentration der archiologischen Funde von verschiedenen
Schulsammlungen und der aufgehobenen Museen. L. Jis] hat sich den archéologischen Grabungen gewidmet,
hat eine archéologische Exposition realisiert und ein Verzeichnis der archdologischen Fundstellen und
Funde auf dem Gebiet Schlesiens zusammengestellt. In Jislsarbeit hat V. Sikulové in den Jahren 1958-2001
fortgesetzt. Sie hat zahlreiche Rettungsgrabungen auf dem troppauer Stadtgebiet gefiihrt und so hat sie zur
Stadtgeschichte neue Quellen gebracht. Seit dem Jahr 2001 verwaltet die archaologische Sammlungen die
Verfasserin dieses Artikels. Thre Tatigkeit konzentriet sich auf die Bearbeitung der PC Basis im BACH-
Programm, auf die Inventarisation der Funde auf die Bearbeitung der Sammlungen, auf die Ausstattung
des konservatorischen Laboratoriums, auf den Ausbau der Depositarien und auf die Organisation der
Ausstellungen.

Ausserhalb des zentralen Schlesischen Museums, das vom Kulturministerium der Tsch. Republik
verwaltet ist, wirken auf dem Gebiet des historischen Schlesiens noch weitere Museen: Stadtisches Museurn
in Bruntdl, in Frydek-Mistek, in Tésin und in Novy Ji¢in.

Die gegenwirtige Renovation der Archiologie in den Museen ist ein wichtiger Bestandteil der Instituten,
wie des Archiologischen Instituts, der Schlesischen Universitit, die auf dem Gebiet des bohmischen
Schlesiens tatig sind.
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