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soudobych literarnékritickych debat
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Zuzana Urvalkova

ABSTRACT

The Kritische Blitter fiir Literatur und Kunst Journal (1857-1858) in the Context
of the Contemporary Debates on Realism and the Shape of Literary Criticism

This paper presents the age of literary criticism in German-language journals, as mapped out by
Kritische Bltter fur Literatur und Kunst (1857-1858), which was published in Prague and Leipzig
by the Czech publisher Ignic Leopold Kober. The journal took part in the disputes that had taken
place in the German literary criticism, concerning the form of Realism in art, and became a fo-
cal point where rationally defined, objective criticism was cultivated in the spirit of Enlighten-
ment. While its editor, the German Eduard Schmidt-Weissenfels, in his articles presented a sort of
an ideal Realism, which he further specified and favoured instead of the documentary, or ,abso-
lute” Realism (the equivalent of which in today’s theory of literature would be Naturalism), the
Czech Ignac Jan Hanus promoted the critical evaluation of Slavic and Hungarian academic works
in addition to those written in German. The Czech-German editorship with its supranational and
panaustrian approach strived to create an organ of literary criticism to reflect the science and arts
of the cultural space of Central Europe without the limitations of national standpoints. While
Schmidt-Weissenfels pointed to Idealism and Romanticism in his programme of Ideal Realism,
Hanus$ and his collaborators (namely Julius Feifalik) pointed a critical mirror toward the Romantic
tradition in Czech literary science by questioning the authenticity of the oldest literary monu-
ments in Czech and the results of Czech literary science, using both the method of rational criti-
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cism and German science’s strict measures. Kritische Blitter fiir Literatur und Kunst (1857-1858)
provided the impulse for the response of the Czech post-March criticism, as well — authors such
as Jan Neruda and Karel Sabina started promoting Realism and defining its aesthetic framework.
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,Oznacleni ,realismus’, v dobové taxonomii pfiblizné stejné tak vigni jako né-
ktera oznaceni soucasna (levi¢ak’, ,radikal’), umoznuje zahrnout do spole¢ného
odsudku nejen Courbeta, plivodni cil, a jeho obrance v ¢ele se Champfleurym,
ale také Baudelaira a Flauberta, zkritka viechny, kdo se zdaji obsahem ¢i formou
ohrozovat mravni 7ad a tim samotné zéklady spole¢enského poradku® (BOUR-
DIEU 2010: 106).

V roce 1857 zacal v prazském nakladatelstviI. L. Kobra vychazet novy némec-
kojazy¢ny casopis Kritische Blitter fiir Literatur und Kunst, jehoZz hlavni naplni
méla byt literarni a umélecka kritika a spolu s ni také bibliografické prehledy
nejnovéjsich védeckych praci o déjinach literatury a uméni, o filozofii, historii
a archeologii, okrajové o dal$ich p#irodnich védach. Casopis nezvetejiioval pi-
vodni beletristické ptispévky, ale nabizel obsahle;jsi kriticky zamétené biografie,
pojednani o kli¢ovych otdzkach soudobé kultury a kratsi recenze vénované kras-
né literatute i védé. Svou vyrazné kritickou orientaci se odlisoval od jinych be-
letristickych ¢eskych a némecky psanych ¢asopist, které tehdy v ¢eskych zemich
vychézely a kromé poucného ¢teni nabizely také zébavu. Z némeckojazy¢nych ¢a-
sopist a almanachti z bilingvni medidlni oblasti to byla nap#. Klarova literarni ro-
Cenka Libussa (1842-1860), ktera se sousttedila vice na beletrii a pomijela literar-
ni kritiku; kdyZz bez thony preckala rok 1848 a nastup absolutismu, plnila nadale
funkci prostfednika mezi riiznojazy¢nymi kulturami ¢eskych zemi.! C. Bellmann

1) Zasrovnanis Kritische Blitter by z této rocenky staly zejména Vaterlindische Denkblitter, které pfinasely biografické
skici vyznamnych kulturnich osobnosti - napt. J. Jungmanna, V. Hanky, K. E. Eberta, U. Horna, A. Stiftera, J. Ran-
ka a dalsich (srov. HOHNE 2017).
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vydaval v Praze beletristicky ilustrovany ¢asopis Erinnerungen? (1856-1864),
v ném?Z opét pfevazovala beletristicka slozka nad kritickou. TotéZ platilo pro
prazsky némecky denik Bohemia — Ein Unterhaltungsblatt, redigovany Franzem
Klutschakem. Kobrovy Kritische Blitter byly v ¢eskych zemich konce 50. let je-
dinym, byt kratce existujicim listem,® jenz nizvem a zamétenim na literdrni
kritiku ptedjimal Kritickou prilohu pozdéjsich Ndrodnich listii. Svym ustrojenim
iniciovaly mezi ¢eskymi literdrnimi Zurndly debaty o realismu v literatute, je-
mu?z ptiblizné ve stejné dobé vénovali pozornost Jan Neruda, Karel Sabina ¢i
Vitézslav Hélek, a to ve stavajicich a nové zalozenych beletristickych ¢asopisech,
jako byly Lumir (1851-1863), Obrazy Zivota (1859-1862) a Jasori (1859). Roli
Kritische Blitter jako némeckojazy¢ného zprostfedkovatele dobového estetické-
ho mysleni o literatute pobteznové doby, ¢eska literarni véda dosud neprozkou-
mala - vyjma ojedinélych materialovych sond (LOUZIL 1992, FRANEK 2014).
O ucasti Kritische Blitter v némeckych programnich debatich o realismu se
zminuji germanistické literdrnévédné texty, napt. antologie kritického mysle-
ni o realismu (PLUMPE 2009). Nesporné by jim ptinalezelo vyznamné misto
v podnétné monografii Martina Hrdiny Mezi idedlem a nahou pravdou (HRDINA
2015), jez zevrubné pojednava o recepci programnich debat o realismu v ¢eském
anémeckém literdrnim kontextu v druhé poloviné 19. stoleti. Motto této studie
naznacuje situaci, v niz se literdrni historik ocitne, jakmile za¢ne analyzovat
zminKky o realismu, resp. o jakémkoli jiném ,ismu®, v soudobé publicistice, popt.
také v umélecké literatufe, v niZ se mohou narazky na rzné styly psani rovnéz
vyskytovat.* Oznacleni realismus, idedlni realismus, romantismus a jejich vy-
znamova naplil neodpovidaji v Kritische Blitter pozdéjsim literarnéhistorickym
pojmum, s nimiz se v literdrnévédné bohemistice zachazi s védomim rozdilné-
ho uziti v dobové feli o literatute a ve védeckém diskurzu, nesporné viak mezi
nimi existuje vzajemna souvislost (HRDINA 2009 a 2014). Analyzovat shody
a rozdily mezi soudobymi literdrnékritickymi, védecky nereflektovanymi ozna-
¢enimi a vlastnostmi literarnich dél, kterd obsahuji rozlisujici p¥iznaky dobo-
vych ismd, a literdrnévédnymi pojmy se v soucasné literdrnévédné bohemistice
ukazuje jako nezbytny predpoklad prace literarniho historika. To plati zvlasté

2) Tradice tohoto ¢asopisu sahala az do 20. let 19. stoleti k pvodnim Erinnerungen an merkwiirdige Gegenstinde und
Begebenheiten.

3) Prvni &islo vyslo 1. #ijna 1857 a posledni v #jnu 1858. Tésné pred zanikem jej pobiralo 145 odbératelt (ROUBIK
1930: 82).

4) J. K. Tyl se napt. v novele Rozervanec (1840) ironicky distancoval od rozervanectvi jakozto kli¢ového ptiznaku
subjektivniho romantismu. Oznaceni ,romanticky” Tyliv vypravé¢ klade do p#imé souvislosti s ,,rozervanectvim®
a oboji v jeho promluvé odkazuje k né¢emu nezvyklému, cizimu. Tyto vlastnosti maji v Tylové pojeti jednozna¢né
negativni konotace (srov. také HRDINA 2009: 329).
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naléhavé o literdrnévédném realismu jako vnitfné riiznorodé udalosti druhé
poloviny 19. aZ prvni poloviny 20. stoleti (TURECEK 2012). Tato udalost se
v prubéhu svého trvani proméfiovala vlivem synkretismu rozli¢nych podob li-
terdrnosti urcujicimi jeji poetiku. Ackoliv se 1ze opfit i o novéjsi metodologicky
podnétné vysledky badani o literatufe 19. stoleti,” pfedstavuje realismus stile
jesté dezideratum soulasné literarnévédné bohemistiky. Cilem této srovnavaci
studie o ¢asopise Kritische Blitter je ptispét k hlubsimu poznani recepce dobo-
vych debat o realismu jako o novém literdrnim programu pobfeznové némecké
publicistiky v ceském literarnim kontextu a upozornit na vyznam téchto souvis-
losti pro literarnéhistorické badani o literatute 50. let 19. stoleti.

Skladba Kritische Blitter, v niz mély prim literarnékritické texty a bibliogra-
fické prehledy na tkor pivodnich beletristickych prispévkd, méla oslovit na-
ro¢néjsiho, intelektudlné kriticky zalozeného ¢tenare se zajmem o vzdélani
a o nejnovéjsi kulturni a védecké udalosti celoevropského vyznamu. Této stra-
tegii odpovidalo pfedstaveni programu v prvnim ¢isle (KB I, 1857, Nr. 1, 1. Ok-
tober) — ¢asopis byl uréen vsem, ktefi ,dosud nepodlehli dnesnimu dotérnému
materialismu, v literatufe a uméni spattuji a ocenuji jediny opravdovy pokrok,
nejsilnéjsi opory duchovniho blaha vSech dob a naroda“ (KOBER 1857: 1).° Re-
daktorem tohoto ambiciézniho podniku, financovaného uspé$nym naklada-
telem Igndcem Leopoldem Kobrem, byl nejprve liberdlni némecky spisovatel,
literarni historik a nékdejsi sekretat pruského Narodniho shromazdéni Eduard
Schmidt-Weissenfels (1833-1893) a od 21. ¢isla druhého ro¢niku jej vysti¥idal
¢esky filozof a slavista Ignic Jan Hanus (1812-1869), ktery byl pravdépodobné
stinovym redaktorem valné ¢asti druhého ro¢niku - zfejmé jiz od jeho 9. ¢isla
(LOUZIL 1992: 27), kdyz zmizelo z redakce jméno Schmidta-Weissenfelse a ¢a-
sopis mél redigovat pfimo I. L. Kober ,za tcasti slovutnych spisovateld” (KO-
BER 1858: 201).7

Kobrovo zapojeni do ptipravy jednotlivych ¢isel bylo spiSe organiza¢ni nez
aktivné redakéni, av$ak nelze se domnivat, Zze by nakladatel poustél obsaho-
vou slozku zcela ze zietele, ptenechavaje ji pouze redaktorim. Ostatné kdyz

5) Srov. napt. Ture¢kovy, Zajacovy, Hamanovy, Pelanovy studie v kolektivnich monografiich zkoumajicich diskurzivitu
v literatute 19. stoleti v ¢esko-slovenském kontextu, monografii o realismu B. Forta (FORT 2014) a rovnéz prace
A. Jedlickové, J. Kotena ad., zaméfené na vyzkum narace v literatute 19. stol.

6) ,Somit sei das Unternehmen allen Denen bestens empfohlen, die, noch nicht vom leidigen Materialismus unserer
Tage befangen, in Literatur und Kunst den einzig wahren Fortschritt, die kraftigsten Stiitzen der geistigen Wohl-
fahrt aller Zeiten und Vélker erkennen und wiirdigen.”

7) ,Unter Mitwirkung von namhaften Schriftstellern, herausgegebenen und redigiert von I. L. Kober.”
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Schmidt-Weissenfels vysvétloval ¢tenatm svij odchod z redakce, na svou ob-
hajobu uved]l, Ze podle vydavatele vedl ¢asopis jinym smérem, nez bylo Zadouci
(SCHMIDT-WEISSENFELS 1858: 299).8 Kriticky smér, ktery Schmidt-Weissen-
fels béhem svého redakéniho plisobeni razil, zfejmeé pfesné neodpovidal Kobro-
vym predstavam, ackoliv zpocatku si nakladatel némeckého redaktora nemohl
vynachvalit (viz tvodni slovo redakce v 1. ¢isle prvniho ro¢niku). Podrobnéji se
vak k vysttidani némeckého redaktora za I. J. Hanu$e nevyjadtil. Je neprav-
dépodobné, Ze by se jednalo o zdsadni osobni konflikt. Schmidt-Weissenfels
s Kobrem i pozdéji spolupracoval, napt. ptispival do jeho ¢asopisu Von Haus zu
Haus (1860-1861) a Kober mu vydal ve svém nakladatelstvi nékolik dél, z nichz
nékterd byla pfelozena do ¢estiny.’

Vyména redaktora byla spise motivovana tim, Ze ¢asopis mél rozvijet kritické
povédomi zejména mezi naro¢néjsimi ceskymi Ctendfi, ktefi se zajimali nejen
o nejnovéjsi némeckou literaturu a literdrnékritické polemiky, ale také o kri-
tickou reflexi beletristickych a védeckych praci ¢eskych krajani, at byly psany
némecky ¢i ¢esky. Kober si byl rostouciho ¢tenafského zajmu o ceskou beletrii
a védu dobfe védom a sdm mu $el podnikavé v ustrety tim, Ze na vydavani né-
mecké literatury, které mu od zalozeni nakladatelstvi v Tabote (1846) p¥inaselo
kyzeny kapital pro dalsi podniky, béhem svého nakladatelského pusobeni ni-
kdy zcela nerezignoval.’® Az postupné k nim pt¥idaval pavodni ceskou literaturu,
véetné podpory c¢asopisi' a odborné literatury.’? Seznamovanim némeckoja-
zy¢énych ¢tendia s ceskou literaturou jako vyznamnou literaturou monarchie
Kober navazoval na Glasertv ptedbteznovy ¢asopis Ost und West (1837-1848),
jenz byl svou prirozenou vicejazy¢nosti vyznamnym uzlovym bodem v literar-
nim poli ¢esko-némecké vzijemnosti.

8) ,l[...] fernerhin auf eine von seinen Ansichten allzu sehr abweichende Weise dem vorgesetzten Ziele entgegenzu-
fihren.

9) Jednalo se napt. o dila Vier Jahre Memoiren: Portraits und Erlebnisse (1857), Geschichte der franzésischen Revolu-

tionsliteratur (1859), Fiirst Metternich: Geschichte seines Lebens und seiner Zeit 1, 11 (1860) ¢i Osterreichs Lehrjahre

1848-1860 (1862-1863), jez prelozil do estiny Jakub B. Maly a Kober je uvefejnil pod nazvem Mezi vzkFisenim

1848-1860. Kronika dvandctileti Rakouska (1863).

Kober vstoupil do literatury v poloviné étyticatych let jako vydavatel popularnich némeckych novel a romanu,

které vychézely v mnoha svazcich v 50. a 60. letech v kniznici Album fiir Welt und Leben, pozdéji jako Album der

Originalromane der beliebtesten deutschen Schriftsteller, a to za spoluprace s dal§imi nakladateli a také knihkupci (K.

Jetabkovou v Praze, H. Markgrafem ve Vidni, E. J. Giintherem v Lipsku).

11) Z ¢eskych ¢asopisii a Zurnala jsou s Kobrem spjaty Obecné listy (1860-1861), které byly politickym tydenikem, dale
historicky a politicky kalendat Posel z Prahy (1862-1878), politicky denik Ndrod (1863-1865) a ¢asopis pro uméni
knéhtlacitelské Veleslavin (1863-1865). Vedle toho kratce vydaval také némecky beletristicky ¢asopis Von Haus zu
Haus (1861-1862).

12) Kober financoval a vydaval prvni éeskou encyklopedii — Riegrav Slovnik nau¢ny (1860-1874). Popularizaci védy byly
uréeny ruzné edi¢ni fady (napt. Bibliotéka historicka, Pramyslova skola ad.).

10
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Program prvniho roéniku Kritische Blitter byl postupné zpresiiovan: charak-
teristiky a Zivotopisy vyznamnych osobnosti kultury (spisovateld, filozofa ad.)
mély spole¢né se zpravami o zahrani¢ni literatufe a uméni vytvaret déjiny sou-
¢asné krasné literatury (,Geschichte der schongeistigen Literatur der Gegen-
wart®), doplnéné o podrobnou bibliografii (KOBER 1857: 1), coZ odpovidalo
jak Schmidt-Weissenfelsovym literarnéhistorickym schopnostem, tak Kobrové
predstavé o Kritische Blitter. Koncem roku 1857 jiz redakce specifikovala svij
program a zduraznovala ,nezavislou kritiku® (,unabhingige Kritik®), potirani
véeho, co prekracuje ,hranice ¢isté zkusenosti® (,die Grenzen der reinen Em-
pirie®) a touhu ,veskerou silou bojovat proti literatute, ktera v mladezi vyvo-
lava uzkost, zbavuje ji vnimavosti vaéi uslechtilym citim a vede k ochablosti®
(SCHMIDT-WEISSENFELS 1857: 313-4)." Do redakce ptibyli dalsi spolupra-
covnici, s jejichz pomoci méla byt kriticky posuzovana rakouska literatura vcet-
né literatur slovanskych a literatury madarské. S redaktory, kteti do ¢asopisu
psali nejvice, spolupracoval okruh anonymnich recenzent a dnes jiz méné
znamych ¢i zcela zapomenutych pfispévateld riznych narodnosti:'* Ludwig Ha-
bicht, Anton Zeidler, Wilhelm Kandler, Carl Gustav Carus, Carl W. T. Frentzel,
Johann T. Lau, Carl J. Schréer, Johannes Scherr, M. Vof3, J. W. Arming, Leopold
Sacher-Masoch, Janos Hunfalvy, Karl Victor Ritter von Hansgirg, Jan Palacky,
Anton Zeidler, M. Riedl, Julius Feifalik, Etbin Henrik Costa, Martin Hattala,
Adolf Wiesner, August Geyer, Johann Adolf Tomaschek, Wilhelm Volkmann,
Carl Jelinek, Johann H. Bayer, K. Zimmer, Josef Navratil, Vincenz F. Klun,
Wenzel Resel. Najdeme mezi nimi spisovatele, jazykovédce, literdrni a kulturni
historiky, Zurnalisty, malife, pravni a cirkevni historiky, pedagogy, archeology,
lékate a dalsi odborniky. Pod pseudonymem dr. N&j zde publikoval kritiky Ha-
nugtv ptitel a ¢len Klacelova Ceskomoravského bratrstva Jan Helcelet, ktery
zde mimo jiné uvetejnil kritiku prvniho ro¢niku almanachu Mdj (1858). Némec-
ky ¢tendt se mohl diky raznorodym ptispévkim dozvédét vice , 0 dvou, jemu
dosud neznamych a navysost zajimavych literaturdch®; ¢asopis se pokousel na-
pomoci tomu, ,aby se nejen némeckému ¢tendti dostalo spravného hodnoceni
dvou jemu téméf nezndmych a velice zajimavych literatur, ale snad ptispéje-
me také tomu, aby se riizné, k Rakousku nélezejici narodnosti navzajem sblizily
v oblasti duchovniho Zivota, pohliZely na sebe s vét$im uzndnim, [...] a ptivodily

13) ,Wir wollen mit aller Kraft gegen eine Literatur kimpfen, welche uns[e]re Jugend in Engherzigkeit, in Entnervung
hochherziger Empfindugen und in Blasirtheit verfallen 143t."

14) Specifikujeme vycet J. Louzila (LOUZIL 1992). Nepodatilo-li se dohledat celé jméno autora, uvadime k p¥ijmeni
pouze inicidlu kfestniho jména. Néktefi spolupracovnici se podepisovali $ifrou, jiz se ne vzdy podaftilo prifadit.
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vzdjemné plodné, véem souldstem prospésné vztahy“ (SCHMIDT-WEISSEN-
FELS 1857: 315)." To v8e se mélo odehravat ,bez prehnaného patriotismu®
(,ohne Hyperpatriotismus®) a s védomim toho, Ze , pravé rakousky literarni zi-
vot silné postradd kriticky orgdn oddany jeho rozkvétu a soucasné vyznavajici
jednu obecnou literdrni tendenci.'® Tuto mezeru na trhu chtély Kritische Blitter
zaplnit.

Jakmile se redakce ¢asopisu oficidlné ujal I. J. Hanus, opét se obréitil na ,las-
kavého ctendre” (,Dem geneigten Leser®), aby zduraznil sv(j kriticky zdjem
o védu, uméni a predevsim o ,polyglotni literaturu a ndrodni umélecké snahy
velkého cisaiského statu, Rakouska“” (HANUS 1858: 2), tzn. jednotlivé narodni
literatury, které by chtél jesté detailnéji predstavit. Oproti specifikaci programu
z minulého ro¢niku kladl Hanus daraz na vysledky védeckého zkoumani a jejich
kritické hodnoceni. Jeho méritkem je uroven, ,jiz véda a teorie umeéni dosahly
v blizkém Némecku” (,welche die Wiszenschaft und Theorie der Kunst bereits im
ubrigen Deutschland erreichte®). Literarni ,némectvi“ (Deutschtum) vsak ne-
chape jako narodni, nybrz obecné svétovou zalezZitost a povazuje je za ,hybatele
svétové kultury lidstva® (,Hebel der humanen Welt-Cultur®). Ném¢éinu nestavi
do opozice viéi jinym narodnim jazykam jako nadfazenou, ale ptisuzuje ji zpro-
sttedkujici roli, jakou méla pro rozsiteni vzdélanosti v zdpadni Evropé stredo-
veka latina (HANUS 1858: 2). Hanus si v kontextu nedavnych revoluc¢nich uda-
losti nejspis dobfe uvédomoval, na jak tenky led se v o¢ich ¢eskych vlastenecky
vyhranénych intelektudlt pousti. Odtud patrné pramenila potteba vysvétlovat,
Ze v jeho pojeti , skute¢nd véda a uméni nemaji narodnostni zabarveni, nybrz
jsou mu jen a pouze vy$simi nositeli huménnich ideji pravdy a krasy“® (IBID.:
2). Sam sebe, jak zduraziuje ¢tenditm, povazuje za Slovana, jehoZz ,rodice ani
nemluvili némecky, ovéem od raného mladi jej némecké vzdélani natolik ovliv-
nilo, Ze miZe — a mozna pravé proto — zacit razit cestu ke zprosttedkovavani

15) ,Damit bieten wir nicht allein dem deutschen Leser richtige Wiirdigung zweier ihm noch fast unbekannten und
héchst interessanten Literaturen, sondern wir tragen auch vielleicht dazu bei, die verschiedenen, Oeste[r]reich
angehorenden Nationalititen auf dem Gebiete des geistigen Lebens einander naher zu riicken, die Achtung der
einen in den Augen der anderen zu erhéhen, [...] und eine fruchtbringende, jedem Theil heilsame Wechselwirkung
der Anschauungen herbei zu fithren.”

16) ,Gerade das oster[r]eichische literarirsche Literaturleben entbehrt so sehr eines kritischen, seinem Gedeihem
gewidmeten Organs, welches zugleich einer allgemeinen literarischen Tendenz huldigt [...]."

17) ,[...] die polyglotte Literatur und die nationalen Kunstbestrebungen im groszen Kaiserstaate Oesterreich mit der
Hoéhe zu vermitteln, welche die Wiszenschaft und Theorie der Kunst bereits im iibrigen Deutschtum viel mehr als
eine blos nationale Angelegenheit, es ist ihm dasselbe eine allgemeine Weltangelegenheit, ein allgemeiner Hebel
der humanen Welt-Cultur und die deutsche Sprache demnach wenigstens eben derselben kosmopolitischen Missi-
on in unserer Gegenwart, wie es die lateinische Sprache eins im Mittelalter fiir das westliche Europa gewesen war.”

18) ,[...] dasz ihm wahre Wiszenschaft und Kunst gar keine nationale Firbung haben, sondern dasz sie ihm enzig und
allein die hehren [sic!] Trager der humanen Ideen des Wahren und Schénen seinen |[...].“
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mezi narodnimi literaturami Rakouska a kosmopolitni literaturou némeckou,
aniz by tim néjak utrpélo jeho vlastni nadrodni védomi“*® (IBID.: 2).

V Hanu$ové situaci se v éeskych zemich béZné nachazel kazdy vzdélany inte-
lektual, chtél-li drzet krok s evropskou vzdélanosti a na odborné urovni rozsifo-
vat obzory Ceskych ¢tendit, aniz by v jejich o¢ich upadl v nemilost kvili obdivu
k vysledktim némecké védy a uzivani némciny ve védecké komunikaci. Redakce
¢asopisu se tak ocitala v napéti mezi ¢esko-némeckym nacionalismem a cenzur-
nim dohledem videriské vlady, kterd netolerovala liberadlné demokratické proje-
vy. Hanu$ovo zprvu nepfiznané zapojeni do redakéni ¢innosti mohlo souviset
s Kobrovou opatrnosti vidi rakouské policii, jejiz pozornost Hanus upoutaval jiz
béhem plsobeni na prazské univerzité. Odtud byl roku 1852 nucen odejit kva-
li upfednostnovani Hegelovy filozofie a ,zlehéovani pozitivniho nédbozZenstvi®
(LOUZIL 1971: 80), které se kladlo hegelovskému mysleni za vinu.

Vidi vladé se musel mit na pozoru také I. L. Kober jako vydavatel ¢asopisu,
protoze byl rovnéz sledovan kvuli své politicky angazované Zurnalistické ¢innos-
ti béhem revolu¢nilet.”® V disledku domovni prohlidky, béhem niz byly Kobro-
vi z tdborského nakladatelstvi zabaveny zakizané knihy (ZUMR 2011), nesmél
Kober docasné provadét nakladatelskou ¢innost - zjistilo se totiz, Ze se nevyucil
v knihkupeckém oboru - ve Vidni se u¢il zdmecnictvi a soustruznictvi, av§ak
zivil se jako obchodni cestujici prodejem knih (HOVORKA 1921: 71). Naklada-
telskou licenci ziskal rok predtim, nez podpotil vydavani Kritische Bldtter. Tyto
okolnosti podstatnym zptisobem ovliviiovaly chovani nakladatele a jeho redak-
tor v mocenském poli, jez je podle Bourdieua , prostorem silovych vztahti mezi
¢initeli ¢i institucemi, jimZ je spole¢né vlastnictvi kapitidlu nezbytného k zauji-
mani vladnoucich pozic v riznych polich (zejména ekonomickém ¢i kulturnim)“
(BOURDIEU 2010: 283-284). Kober byl nadale tspésnym podnikatelem, i kdyz
nakladatelskou ¢innost do¢asné nemohl sdm provozovat — obratem se domluvil
s nakladatelkou Katetinou Jetdbkovou a populdrni némeckojazyénou kniznici
Album docasné vydaval pod jeji firmou. K provozu ¢asopisu se stavél jako k své-
mu produktu, jemuZ ,na poli vyroby“ pomdhal svym jménem a financemi vy-
tvofit ,urdité prirozené misto, protoze ,vyrobky a vyrobci, ktefi nejsou na svém
misté, ajsou tedy, jak se ¥ika, ,nevhodni’, jsou viceméné odsouzeni k netspéchu.

19) ,Der Redacteur ist freilich der Abkunft nach ein Slave, seine Aeltern sprachen nicht einmal deutsch, allein von
frither Jugend schon hat deutsche Bildung so auf ihn Einflusz genommen, dasz auch er es vielleicht — und vielleicht
gerade darum - wagen kann, eine Vermittlung der nationalen Literaturen Oesterreichs mit der kosmopolitischen
Deutschlands anzubahnen, ohne dadurch sein nationales Bewusztsein fiir seine Person einzubiiszen.”

20) Kober vydaval jako pfilohu kniznice Album politické ¢asopisy Der deutsche Michel a Nur Opposizion!, které byly
v roce 1849 zakazany.
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To proto, Ze obdobna strukturace poli, jeZ tomu, kdo nasel své misto, zajistuje
vnimavé publikum, chapavé kritiky atd., naopak ptisobi proti tomu, kdo zablou-
dil mimo své ptirozené misto“ (BOURDIEU 2010: 222).

Kober tudiz nevihal vyménit Schmidt-Weissenfelse za I. J. Hanuse, aby tim
upevnil pozici nového kritického literarniho organu v ¢eském kulturnim pro-
stfedni a omezil jeho napojeni na kontext némecké literdrni kritiky, jez svymi
polemikami s lipskym ¢asopisem Die Grenzboten posilil Schmidt-Weissenfels.
Obdobné pomérné necekané zastavil vydavani casopisu nékolik mésict poté, co
se situace v ,,strukturnim poli“ zménila vlivem odporu ¢eské strany vii¢i Hanu-
$ové redakci. Hanus$ totiz déaval v Kritische Blitter prostor moravskému Némci
Juliu Feifalikovi, aby zde kriticky prezkoumaval a nasledné zpochybrioval pra-
vost ,,nejcennéjsich” ceskych literarnich pamatek — Milostné pisné krdle Viclava,
Rukopisu zelenohorského, jejichz starobylost a pravost predstavovaly existenci-
alni a identifika¢ni pili# ¢eské kultury (srov. FRANEK 2014: 183-186). Svymi
kritikami ¢eskych nebo ¢eské kultury se tykajicich odbornych praci (napt. Erbe-
nova Vyboru z literatury ceské, Semberovych Déjin feci a literatury ceskoslovenské,
Wenzigova Literaturbild des Konigreiches Béhmen aus den Jahren 1853 und 1854)
raciondlné a objektivné poukazoval na limity soudobé ceské védy a na jeji nesou-
méfitelnost s trovni némeckych védeckych spisti. Hanus ¢elil kritice na obou
stranach - jak videniské, tak ¢eské. V odpovédi videriskym novindm Allgemeine
Zeitung se branil natéeni z ,panslavistickych snah“ prohlasenim: ,Nas prapor
byl odjakziva vserakousky [...] a proti zfalSovanym ceskym rukopistm bojuje-
me bez ustani [...]“?" (HANUS 1858: 23). Tento nazor na RKZ a dalsi doklady
starobylosti ¢eské literatury Cesi Hanusovi neodpustili. Proti Kritische Blitter
vystoupil bez priznaného autorstvi nesmlouvavé V. B. Nebesky jizlivou kriti-
kou (NEBESKY 1858: 1-8), na niz Hanus reagoval 1. ¢ervence 1858 obsirnym
vysvétlenim s ndzvem Die Stellung der , Kritischen Blitter” zu einer Fraction
der neubshmischen Literatur (HANUS 1858b). Poté prestaly Kritische Blitter
vychazet.”

21) Unser Panier war stets Pan-Austria [...] und gegen die gefilschten béhmischen Manuskripte kimpfen wir ja in
einem fort.”

22) Do pozadi Hanu$ovych sport poskytuje nahled dochovana korespondence, ale také zminky jinych literatd o ném
(v souvislosti s rukopisnymi spory viz FRANEK 2014). Své plany s Kritische Blétter sdilel Hanus se svym piitelem
Janem Helceletem, jenz pro ¢asopis pracoval jako recenzent (viz KABELIK 1910), a také s Bozenou Némcovou,
ktera pro Kritische Blitter ptelozila z Trdinovych Slovinische Volkssagen ukazky slovinskych povésti (vychazely
na pokracovani ve 2. ro¢niku).
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Schmidt-Weissenfelsova polemika s realismem
a moznosti tzv. ,idedlniho realismu®

Oba redaktofi vyli¢ili v programovych prohlagenich svou raimcovou predstavu
o povaze kritiky, jiz chtéji v ¢asopise uplatriovat, a v dil¢ich statich ji zpfesiiova-
li a ozfejmovali. Vyznamnou roli hraly v tehdej$im estetickém mysleni debaty
o stfetavani romantismu s realismem a o povaze realismu v literatute, filozofii
a také v politice a tvotily jadro literarnich polemik v 50. letech zejména v lip-
ském ¢asopise Die Grenzboten a dalsich némeckych ¢asopisech pobteznové doby
(srov. PLUMPE 2009). Odsuzovala se zde romantika a jeji ,,snéni, stejné jako
dokumentérni, fotograficky realismus, jehoZz doslovnost a nepoeti¢nost se neslu-
¢ovala s moralnimi a estetickymi pozadavky kladenymi v dané dobé na literatu-
ru. Schmidt-Weissenfels zastaval obdobné nazory jako kritikové, kteti usilovali
o kompromis mezi tradici ztélesnénou tihnutim k idealu a co nejvérohodnéjsim
zachycenim béZzného Zivota. V pobteznovych némeckych literarnich ¢asopisech
se tvotilo ,mocenské pole“jako , mist[o] boji mezi raznymi drziteli moci (nebo
drziteli riznych druht kapitalu), v nichz jde podobné jako p¥i symbolickych zapa-
sech mezi umélci a ,méstiky’ v devatendctém stoleti o pfemeénu ¢i zachovani rela-
tivni hodnoty riiznych druht kapitalu, kterd neustéle sama urcuje sily pouzitelné
béhem téchto boji“ (BOURDIEU 2010: 283-284). V tomto poli pfedstavovala
jeden druh kapitélu literarni tradice, posvécend univerzitni pedagogickou praxi,
jinym druhem kapitalu byly dobové podminéné predstavy o realismu, k némuz se
specifickymi narativnimi postupy, vybérem a charakteristikou postav, jazykem,
stylem a dal$imi textovymi strategiemi hlasila nova némecka literatura.

Svij postoj k realismu v dobové literarni produkci charakterizoval Schmidt-
-Weissenfels v mnoha statich prvniho a ¢asti druhé ro¢niku. Napt. v ¢lanku
Die literarische Produktion und Kritik von Heute (SCHMIDT-WEISSENFELS
1857b: 73-76) oznadil literaturu za ,nejbezprosttednéjsi vyraz dusevniho Zi-
vota nidrodd” (,,der unmittelbarste Ausdruck des geistigen Lebens der Vélker®),
jako prostor, v némz ,se manifestuji socidlni a mravné religiézni stavy naroda“
(,in den sozialen und sittlich-religiésen Zustianden der Nation®). V navaznosti
na Hegelovu filozofii sebeuskute¢néni absolutniho ducha ma podle néj literatu-
ra moc zrcadlit dusevni zdravi ndroda anebo jeho upadek. Schmidt-Weissenfels
aplikuje na literaturu pojem ,historicky duch®, ktery podle néj neni staticky,
ale proménlivy jako mote, a této dynamice odpovidd déni v literatufe: idealismus
byl ptilivem, odlivem je nynéjsi realismus. Oba sméry klade Schmidt-Weissenfels
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vedle sebe jako podobenstvi duchovniho stavu naroda: ,,Kdyz prevladal ideali-
smus, opanoval spiritualismus veskeré socidlni a politické déni; s realismem se
vlddcem téhoz déni stal materialismus® (IBID.: 74).?® V dal$im vykladu spojuje
idealismus nejen s filozofickymi systémy Kanta, Fichteho a Hegela, ale zejména
s ,mékkou romantikou®, jejiz vinou ,byla literatura zrcadlem narodniho snéni®,
nebot narody si v roce 1848 praly ,pfetvorit véechny poméry ve smyslu pfedem
kultivovanych romantickych ideji®, coz se nezdatilo, protoze ,neumély zachazet
se skute¢nymi vécmi“ (IBID. 74).>* Svér idealismu s realismem je zde chdpan
jako ptirozené prekonavani idealistické duchovnosti materialistickym Zivotnim
realismem. Jedinym moznym vychodiskem z tohoto svaru je podle Schmidta-
-Weissenfelse harmonické smiteni idedlniho a redlného, které predstavuje ,vys-
$i jednotu” (,hohere Einheit®), ,harmonii mezi tim, co je a co ma byt, konkrétni
idedlni realismus® (,eine Harmonie zwischen Sein und Sollen, ein konkreter
Idealrealismus®) a je ptislibem zdravi a mravnosti naroda. V tomto bodé — mezi
ptilivem a odlivem dvou smért a napétim mezi nimi — spatfuje Schmidt-Weis-
senfels poslani Kritische Blitter: ,Protoze si myslime, Ze pravé nastal okamzik,
kdy ptiliv vyvazuje odliv, vstupujeme do néj. Pométujeme zvlastni podle obec-
ného, aviak obecné je nam k dispozici pouze ve zvldstnim. Srovnadvame ideu
se skute¢nosti, aviak pouze skute¢nost je pro nas pravdou ideje. Toto je nase
stanovisko a charakter nasi kritiky“ (IBID.: 76).%

Vytyceny kriticky postoj vici realismu a materialismu uplatiioval Schmidt-
-Weissenfels diisledné a vyhrocené. Svéd¢i o tom predevsim zevrubné pojednani
Julian Schmidt a realisté (Julian Schmidt und die Realisten; SCHMIDT-WEIS-
SENFELS 1857a) a stat Materialismus v literature (Der Materialismus in der
Literatur; SCHMIDT-WEISSENFELS 1858a), v nichz se vyrovnaval mimo jiné
s Feuerbachovym a Rugeho chapanim materialismu, nabozZenstvi a politického
liberalismu. Schmidt-Weissenfeldovo zu¢tovani s némeckym Zurnalistou Juli-
anem Schmidtem (1818-1886), ktery byl v letech 1848-1861 spole¢né se svym
ptitelem, Zurnalistou (srov. OTTO 2018) a spisovatelem Gustavem Freytagem
(1816-1895) redaktorem znamého lipského casopisu Die Grenzboten (srov.
HRDINA 2014: 41-42), mélo vécné i osobni jadro. Kromé vyhrad k pojeti realis-

23) ,Als der Idealismus dominierte, beherrschte der Spiritualismus alle sozialen und politischen Zustinde; mit dem
Realismus ward der Materialimus Herr derselben.”

24) ,Man wollte nun alle Zustinde im Sinne der vorher kultivi[e]rten romantischen Ideen umgestalten; aber es gliickte
nicht, weil man mit den wirklichen Dingen nicht umzugehen verstand.”

25) ,Da wir glauben, dafl der Zeitpunkt da ist, wo die Fluth mit der Ebbe sich ausgleicht, so stellen wir uns in diesen
Zeitpunkt hinein. Wir messen das Besondere an dem Allgemeinen, aber das Allgemeine ist uns nur im Besonderen
vorhanden. Wir vergleichen die Idee mit der Wirklichkeit, aber uns ist nur die Wirklichkeit die Wahrheit der Idee.
Dies ist unser Standpunkt und der Charakter unserer Kritik.”
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mu v Schmidtovych literdrnéhistorickych pracich?® §lo Schmidt-Weissenfelsovi
také o to napadnout kritikovu autoritu, prokizat jeho omezené védomosti z li-
teratury a filozofie, upozornit na zdsadni nepochopeni tradice némecké poe-
zie, kterou J. Schmidt $mahem zatracoval jako ,,0od zdkladu $patnou, idealni,
romantickou” (,grundschlecht, ideal, romantisch®). Stejné tak chtél upozornit
na ucelové pritakdvani realismu v romanu G. Freytaga Soll und Haben (1855)
a soucasné na predpojaty postoj vici dilam K. Gutzkowa, kterd Schmidt-Weis-
senfels naopak velebi jako ptiklad vhodné cesty, kterou by se mél realismus
ubirat (SCHMIDT-WEISSENFELS 1857a: 62). Redaktor se vehementné posta-
vil do role odptarce Schmidtova materialistického pojeti realismu a tzv. realis-
tické strany (,realistische Partei®) a sim se klonil k osvédéené literarni tradici:
»€0 [J. Schmidt] zatracuje na romantice, vysoké cile, které si lidé kladou, viru
v Boha, v ideu, to bude existovat vzdy a nikdy to nezanikne, dokud se budou
tvorit dila ducha.“”” Tyto nazory doklddaji, Ze Schmidt-Weissenfels realismus
nezavrhoval v Gplnosti, ale hledal moZnosti jeho zjemnéni v podobé idedlni-
ho realismu, jejZ v Kritische Blitter programové obhajuje jako novou estetickou
koncepci: ,Kdo je dnes pouze idealistou, je blazen. Kdo je zapalenym realistou,
nemd srdce a je namysleny. Odusevnély realismus,?® to je tkol umélct a basnika
budouciho véku a nas vék razi tomuto cili cestu“?® (SCHMIDT-WEISSENFELS
1857c: 282).

V biograficky ladénych literarnékritickych medailonech Kritische Blitter
Schmidt-Weissefels specifikoval esteticky kompromis mezi idealistickym
a realistickym umeénim a recenzemi konkrétnich dél z némecké literatury do-
kladal hodnotové ramce své kritiky. Své avahy o realismu dopliioval postrehy
k politickému liberalismu, v jehoZ spojeni s idealismem uvnit¥ realismu spat-
toval cestu soudobé literatury a uméni. V recenzi knihy Johanna Eduarda
Erdmanna Vorlesungen tiber akademisches Leben und Studium, vydané v Lipsku, se
uvadi: ,,Idedlni politika je liberdlni a volnomyslenka#ska politika; stejné jako se

26) Schmidt-Weissenfels se odvolava na tyto Schmidtovy prace: Geschichte der Romantik im Zeitalter der Reformation und
Revolution: Studien zur Philosophie (1848), Geschichte der deutschen Nationalliteratur im 19. Jahrhundert (1853/1855)
a Geschichte der franzdsischen Literatur seit der Revolution (1855).

27) ,[...] denn was er als Romantik verdammt, die hohen Ziel, die sich die Menschheit steckt, der Glaube an Gott, an
die Idee, das wird, so lange Werke des Geistes vollendet werden, immer da bestehen und niemals untergeh[e]n.”

28) Piekladem adjektiva ,verklirt” jako ,odusevnély“ se rozchazim s ptekladem M. Hrdiny, jenz vyraz pieklada jako
»zjasnély“ (srov. HRDINA 2015: 104nn.), a tim klade vétsi diraz na morfém ,klar“. Ptiléhavéji vystihuje vyznam
slova ,verklart”jeho ekvivalent ,,odusevnély*, ,blazeny*, ,povznasejici“. Nejde zde o pronikavéjsi, osttejsi vidéni (to
by naopak konvenovalo kritizovanému ,materialismu®), nybrz o odusevnélé a povznasejici liceni.

29) ,Wer heut[e] ein blo8er Idealist ist, der ist Thor; wer ein enrangi[e]rter Realist ist, der hat kein Herz und ist blasi[e]
rt. Der verklarte Realismus, das ist die Aufgabe der Kiinstler und Dichter der kommenden Zeit, und die unsere
bahnt die Erreichung dazu an.*
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podita ¢innost malife mezi svobodna uméni (artes liberales), a stavi se do proti-
kladu k servilnimu a bezduchému pocinani obycejného femeslnika, nebot chce
zobrazit idedl. [...] Idedlni a liberdlni pozorovani je totéz, a pro nasi bezmyslen-
kovou dobu je typické, Ze chce spojit politicky liberalismus s docela prozaickym
realismem v uméni, anebo naopak je proti materidlni tendenci nasi doby a libe-
ralismus pouziva - k vlastni ostudé - jako nadavku, nahlizi na néj tedy iliberalné
a servilné jako na podruznou slovni ozdobu®’ (SCHMIDT-WEISSENFELS 1857b:
214).

Dalsi vzory idedlniho realismu hledala redakce v poezii, filozofii a také v hud-
bé a vénovala pozornost basnikim, filozofim a umélcim, véetné hudebnich
skladatelt. V Kritische Blitter jsou uvetejnény stati napt. o Alfredu Meifinerovi,
Friedrichu Halmovi, Karlu Gutzkowovi, Nikolasi Lenauovi, Emilu Brachvoge-
lovi, Adamu Mickiewiczovi, Immanuelu Kantovi, Arthuru Schopenhauerovi,
Robertu Schumannovi ad. Tyto obsahlé medailony byly pateti jednotlivych
lisel a spole¢né s ¢etnymi pfehledovymi statémi,* rtzné dlouhymi recenzemi
a bibliografii nejnovéjsich védeckych praci tvorily ndpln celého ¢asopisu. Po-
jedndni o literdrnim Zivoté v Rakousku, o trovni tamni Zurnalistiky, o ptivodni
i prekladové novelistické a romanové literatufe (zejména francouzské, anglické,
ale i $vycarské, vlamské) — s prihlédnutim k tvorbé slovanskych, madarskych
a dalsich narodnosti monarchie, méla charakter prehledovy, ale také literarné-
kriticky. Na dosavadni trovni obeznamenosti s ¢lanky v Kritische Blitter l1ze ¥ici,
ze Ceska literatura byla pod Schmidt-Weissenfelsovym redaktorstvim predsta-
vovana prehledové s cilem sezndmit némeckého recipienta s jinou narodni lite-
raturou z rakouské monarchie.*? Az pod Hanu$ovym vedenim ¢asopisu dostala
vétsi prostor kritika prevazné védecké literatury pojednavajici o ceské kulture
jak v ¢eting, tak v némciné. Ceské odborné prace byly hodnoceny podle ob-
dobnych kritérii, kterd dosud redakce uplatiiovala pt¥i recenzovani némecké vé-
decké a také némeckojazy¢né beletristické produkce. Tento akademicky p¥istup

30) ,Eine ideale Politik ist eine liberale oder freisinnige, wie ja auch nur darum die Thitigkeit des Malers unter die
freien Kunste (artes liberales) gerechnet, und dem servilen oder banausischen Thun des bloflen Handwerkers
entgegengestellt wird, weil sie Ideales darstellt.“ [...] Ideale und liberale Betrachtung ist dasselbe, und es gehort zu
den Gedankenlosigkeiten unserer Zeit, wenn man politischen Liberalismus vereinigen will mit ganz prosaischem
Realismus in der Kunst, oder wieder, wenn man gegen die materialistische Tendenz unserer Zeit spricht und Libe-
ralismus, zur eigenen Schande, als Scheltwort, also illiberal oder servil als ein zierendes Beiwort ansieht.”

31) Kupt. ,Novellen-Literatur” (KB 1857, Nr. 4, 28. Okt.: 97-99), , Literaturleben in Oeste[r]reich“ (KB 1857, Nr. 7,
18. Nov.,, 169-174), ,Biicherschau® (KB 1857, Nr. 10, 9. Dec., 247-252), ,Zur Jugendliteratur (KB 1857, Nr. 11,
16. Dec., 270-272), , Literarische Besprechungen“ (KB 1857, Nr. 13, 30. Dec., 329-336) ad.

32) Jednalo se napt. o ptehled ,Die nationale Journalistik in B6hmen® v prvnim ro¢niku ¢asopisu (KB 1, 1857, Nr. 1-3,
S.14-16, 41-44, 71-75), jehoz cilem bylo seznamit nezasvéceného ¢tenare s ¢eskou osvicenskou a pfedbteznovou
Zurnalistikou (az po Tylovy Kvéty). Autor ¢lanku neni uveden.
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se pozdéji obratil proti I. L. Hanus$ovi. Co byli ¢esti vlastenci ochotni tolerovat
Némci Schmidt-Weissenfelsovi, jenz svou kritiku oviem adresoval némecké
kultuie, neodpustili Cechovi Hanusovi a povazovali jej za zrddce. Recepce ¢eské
kultury a rovnéz dalsich (madarské a ostatnich slovanskych nirodnosti), stejné
jako ptispévky Hanus$ovy, Helceletovy a dalsich by si zasluhovala soustfedénéjsi

prozkoumadni v rdmci samostatné studie.

Kritické jadro ¢asopisu se pod Schmidt-Weissenfelsovych vedenim jednoznac¢né
soustfedilo na téma realismu a na reflexi jeho reprezentaci v soudobé kultufte.
Toho si brzy povsimly také némecky psané rakouské i mimorakouské tiskoviny
a polemicky na ¢asopis reagovaly.®® Nap¥. J. Schmidt v Grenzboten doporudil ¢te-
nartm kritiku Julian Schmidt a realisté s komentarem, kterym se skrytou ironii
zpochybnil kvalitu Schmidt-Weissenfelsovych praci; Schmidt-Weissenfels mél totiz
pred néjakou dobou projevit zajem o spolupraci s Grenzboten, aviak arover jeho
rukopisti ,zaostdvala za nejskromnéj$imi pozadavky®, proto jej redakce musela
odmitnout.** Schmidt-Weissenfels toto na#éeni zpochybnil poukdzinim na ne-
schopnost redakce jakkoli na jeho rukopisy zareagovat (SCHMIDT-WEISSENFELS
1857d:126). K dalsim kritickym vypadim Schmidt-Weissenfels poznamenal, Ze
cilem Kritische Blitter je vystoupit ,,entschieden und ricksichtslos gegen die rea-
listische Partei und gegen die, unserer Literatur schadlichen Elemente®, nikoliv se
snazit ,,Freundschaft mit allen zu haben“ (SCHMIDT-WEISSENFELS 1857e: 103).

Reakcemi na pobteznové némecké literarni kritiky z okruhu ¢asopisu Die
Grenzboten a recenzemi nejnovéjsi némecké védecké a beletristické literatury se
¢asopis aktivné podilel na dobovych némeckojazy¢nych programnich debatach
o povaze realismu a podstatnou mérou ptispél k jeho krystalizaci, jiz je zapo-
ttebi dle novych poznatk literdrnévédné vyhodnotit a védomé odlisit dobové
pojmoslovi od pojmu realismu uZivaného v literarni historii. Vyhrady Schmidt-
-Weissenfelse vici J. Schmidtovi lze pochopit rovnéz jako nidzorovou ouvertu-

33) J. Schmidt v Grenzboten odivodrioval Schmidt-Weissenfelsovu kritiku své osoby tim, Ze redakce ¢asopisu pred
nedédvnou dobou odmitla s Schmidt-Weissenfelsem spolupracovat, nebot uroven jeho kritickych stati byla
nedostate¢nd: ,Der Verfasser desselben, Hr. Schmidt-Weifdenfels, hat vor einiger Zeit durch unabléssige Zusen-
dung von Manuscripten die Redaktion der Grenzboten zu bestimmen gesucht, ihn unter die Mitarbeiter des Blattes
aufzunehmen. Da aber diese Artikel in Bezug auf Verstand und Bildung hinter den bescheidensten Anforderun-
gen zuriickblieben, konnte die Redaktion auf diesen Wunsch nicht eingehen® (SCHMIDT 1857: 200). Nasledné
uvefejnil Schmidt-Weissenfels kratkou repliku (SCHMIDT-WEISSENFELS 1857d: 126) o své zkuSenosti s redakci
Grenzboten, jez na zaslané rukopisy reagovala aZ nynéjsim vypadem.

,Der Verfasser desselben, Hr. Schmidt-Weif3enfels, hat vor einiger Zeit durch unablissige Zusendung von Manu-
skripten die Redaktion der Grenzboten zu bestimmen gesucht, ihn unter die Mitarbeiter des Blattes aufzunehmen.
Da aber diese Artikel in Bezug auf Verstand und Bildung hinter den bescheidensten Anforderungen zuriickblieben,
konnte die Redaktion auf diesen Wunsch nicht eingehen® (SCHMIDT 1857: 6).

34
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ru polemiky R. Gottschalla s timto autorem, jez propukla o néco malo pozdéji,
r. 1860 (GOTTSCHALL 2009).* Interpretaci idealniho realismu byly Kritische
Bliitter bezprosttedni soudasti literdrniho pole némecké pobteznové literdrni
kritiky (srov. PLUMPE 2009) a aktivné v ném pusobily. V ¢eském literdrnim
kontextu spocivala jejich tloha v prostfedkovani mezi némeckou, rakouskou
a slovanskou kulturou, a to v ném¢iné, kterd byla tehdy samoztejmym a uzna-
vanym komunika¢nim prosttedkem stfedoevropskych vzdélanostnich elit. Kri-
tische Bldtter tak rozvijely ,realistickou®, v osvicenském duchu péstovanou kriti-
ku v ¢eskych zemich na jedné strané a $irily hlubsi povédomi o jinych kulturiach
rakouského soustati na strané druhé.

Priniky némeckych a ceskych programnich Gvah
o realismu

Ohlas téchto debat témé¥ paralelné zaznival v ¢eské Zurnalistice, jiz rovnéz
zaméstnavaly otdzky novych literarnich smér a styla psani. Vyvstaval pted ni
také problém, jaké moznosti dava literatura pro vedeni polemik s hodnotovym
systémem vlasteneckého romantismu a ,panensky” ¢istého narodniho pisem-
nictvi, ktery nasel ve sporech s méjovci svého obhéjce v Jakubu Malém.

Nové vzniklé literarni ¢asopisy Obrazy ivota a Jasori (Casopis poucny a za-
bavny) naznacuji p¥iklon ke skutec¢nosti jiz svymi nazvy: Jasor, odkazujici
k feckému bohu Apollonovi -, konvenuje na prvni pohled metafote zjasfiovani
skute¢nosti“ (HRDINA 2015: 111), jiz Schmid-Weissenfels ve svém programu
oznacil za zaklad idedlniho realismu. V Gvodnim anonymnim Proslovu, jehoz
autorem byl pravdépodobné Sabina, spolupracovnik redaktora Jana E. Sojky,
se poprvé v Ceské literatute objevilo provolani k realismu (HRDINA 2015: 78).
Charakteristika realismu, inspirace Hegelovou filozofii, smér argumentace, po-
uzité metafory a topoi upominaji na Schmidt-Weissenfelstv program, prevazné
na vyse rozebranou stat Literdrni produkce a nynéjsi kritika (Die literarische
Produktion und Kritik von Heute). Podobné jako u néj se v literatute spatfuje
pusobeni ,ducha®, ktery si ,,novych drah ptisobeni vydobyva a nové cesty vyvinu
pripravuje” a ,prostfednikem jeho jest literatura, v niZto se vesken organismus
pritomnosti zrcadli [...].“ Metafora p#ilivu a odlivu, kterou redaktor Kritische
Blitter uzil ve vztahu k dynamické proméné ducha v literatute, potazmo reali-

35) S Gottschallem nazorové souznéli dalsi kritici, napt. Hermann Marggraff, Robert Prutz ¢i Theodor Fontane, ad.
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smu a idealismu, koresponduje s formulacemi z Jasoné: ,Nad vlnobitim postu-
pyjiciho véku, nad ptitokem i odtokem ménicich se z&jma mistnich a ¢asovych,
vznasi se duch jeho jako skvély oblak, vedouci k pravému cili vzdélanosti a ma-
teridlniho dostatku. [...] Zponendhla uméni a literatura k prevlddajici myslence
ptilne, ji hovi, ji zastava a s ni splyne, aZ pak nové protivy povstanou a literdrni
svét novym zase razem se priodi“ (ANONYM 1859: 1). Autor Proslovu ptred-
stavuje realismus oproti klasicismu, mystice a romantice jako ,heslo nového
pisemnictvi®, jehoZ ,vyznam a podstata poukazuji na vécnatost, pfedmétnost,
pravdivost” (ANONYM 1859: IBID.). Distancuje se od ,nepravého realismu®,
ve kterém neni nic idedlniho, nebot ,o¢i své uzavira prede vsim [,] co vyssiho
a idedlniho jest, v surovy materialismus Zivota klesaje, jehoz dtslednosti k pla-
nym, véednim pozivinim vedou.” Redakce Jasoné chtéla podobné jako Schmidt-
-Weissenfels skloubit literarni tradici, idealismus, liberalismus s realismem:
»JakoZ v pravém vlastenectvi i pravy kosmopolitismus se chova, takz i pravy
realismus s idealismem splyva vsudy, kde o dusevni zajmy se jednd a o pésto-
vani pravdy, krasy a dobra v Zivoté. Nelzet lidskému duchu pokracovati bez cile
dokonalosti, a byt dosazeni jeji pouhym jen idedlem na zemi zistavalo, nutno
predce ztetel svij na ni upevniti, a na bezpe¢né ptdé skutec¢nosti se k ni p#ibli-
Zovati, nema-li hynouti to, co narody $lechti a o¢ se velikdnové ducha a péstite-
1é lidskosti po tolikeru tisiciletich zasazovali“ (ANONYM 1859: IBID.).
Obdobné paralely mezi Kritische Blitter, mladonémeckou Zurnalistikou
a ustalovanim programu realismu v ¢eské literatute 50. let by bylo mozné vysle-
dovat napt. srovnavanim stati o klicovych dobovych Zzanrech - novele, povidce,
romanu, s nimiz dobova publicistika spojovala oéekavani, Ze se pravé v modi-
fikacich téchto zanrt prosadi poetika odpovidajici estetickym narokam klade-
nych na soudobou literaturu. Prozkoumani této obsirné problematiky presahuje
ramec této studie, a proto z materidlu vybirdm pouze nékolik dil¢ich postteha.
Vyznamné postaveni mély v tehdej$im némeckém Zinrovém systému pré-
zy del$iho rozsahu (romdn, novela, povidka), ztvarnéné jako obraz ze Zivota.
Zachyceni co nejvérnéjsich obrazii z pritomnosti a také z minulosti bylo neod-
myslitelné soucasti zanrové krajiny Kobrovy némeckojazy¢né kniznice Album,
jejiz mnohasvazkové novely a romany koncipované jako ,historisch-romanti-
sches Gemalde®, , Sittenroman®, ,Bilder der Wirklichkeit“ ,Daguerrotypen aller
Liander“® ptsobily v ¢eském literarnim kontextu od poloviny 40. let jako vzor

36) Obdobnou zanrovou skladbu mély také knizni fady némeckych nakladatelt, napt. Deutsche Bibliothek. Sammlung
auserlesener Originalromane (1854-1857) Carla Meidingera (Frankfurt am Main) ¢&i Bibliothek Deutscher Origi-
nalromane (1852-1853) Otty Wiganda (Lipsko), jimz Kobrovo Album vyrazné konkurovalo a na trhu se udrzelo
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hodny napodoby (URVALKOVA 2009) a byly v Kritische Blitter recenzovany,
stejné jako byla podrobné sledovidna nejnovéjsi novelistickd a romanova pro-
dukce rakouska, némeckd, francouzska®” a okrajové také dalsi narodni literatury
(napt. madarska,®® vlamskd ad.). Recenzenti si nad posuzovanymi vytvory ¢asto
kladli otazku, do jaké miry se autorovi podaftilo naplnit jejich program ideal-
niho realismu, resp. zda md jeho tvorba potencidl do budoucna tento literarni
smér rozvijet. Tyto uvahy lze vy¢ist napt. z obsahlé analyzy Gutzkowova roma-
nu Die Ritter vom Geiste, ¢i z pojednani o venkovskych a dalsich prézach Otto
Ludwiga (1813-1865), o nichz psal ve stejné dobé Karel Sabina (srov. HRDINA
2015: 63-64). Soudasti jednotlivych rozbort byly kratké avahy o Zanru, v némz
bylo dilo sepsdno. Napt. recenze vybranych svazki Kobrova Alba obsahuje za-
mysleni o vyznamu romanu v soudobé literarni produkci, a to se zdiraznénim
idealné realistického ptiznaku: ,Roman je dnes vyrazem spole¢nosti vibec [...].
Kritika nadfazena reklamé by bézné méla toto primyslové odvétvi literatury
ignorovat, kdyby se v principu zabavy, jak jej roman reprezentuje, neuplatrio-
val idedlni, mravni moment“*® (ANONYM 1858: 39). Kvali masovému rozsifeni
romanu ve spole¢nosti na néj anonymni kritik nahlizi jako na ,nejpopuldrnéjsi
a nejvlivnéjsi nastroj zdbavy, zaklad celé dnesni literatury” (,das popularste und
einfluflreichste Instrument der Unterhaltung, die Basis der ganzen heutigen
Literatur®), ktery rozsifuje mezi ¢tenate ,dobré a $patné vzdélani® (,gute und
schlechte Bildung®) (ANONYM: IBID.).

Od Kobrovy kniznice se tak kvli jeji nesmirné oblibé ocekavalo, Ze dostoji kri-
tériim kritiky, ktera od takového podniku pozadovala patti¢nou kvalitu a chtéla
ji ovétit, nespoléhajic se pouze na ,zvuénd jména“ nékterych autora (,klang-
volle Namen®) (ANONYM 1858: 41). Pfestoze je recenzent viéi posuzovanym
svazktm pomérné kriticky, je si védom zavazku ,vyrobniho pole® literatury, jez
finan¢né ovlada Kober jako nakladatel. Jeho péci vychazely jak Kritische Blitter,
tak Album, a kritik tomu podtizuje svij postoj: ,Tuto ndmitku nemame vyda-
vateli tolik za zlé, protoze celkové se nepisi vhodné romdny, a kritika ma jind
mé¥itka nez redaktor, ktery ma zavazky viéi mase ¢tenaia“? (IBID.). Ve vztahu

podstatné déle.

37) ,Novellen-Literatur” (KB I, 1857, Nr. 4, 28. Okt., S. 97 - 99), ,Otto Ludwig als Erzihler” (KB I, 1857, Nr. 12,
23. Dez., S. 281-288), ,Romanliteratur in Oesterreich (KB II, 1858, Nr. 2, I. Band, S. 39-44), ,,Der Realismus im
franzésischen Roman® (KB II, 1858, Nr. 4, I. Band, S. 95-98) apod.

38) O recepci madarské literatury v Kritische Blitter se zmitniuje Richard Prazak (PRAZAK 1959: 45-70).

39) ,Der Roman ist heute durchweg der Ausdruck der Gesellschaft [...]. Die uiber die Reklame stehende Kritik wiirde
daher auch jenen literarischen Industriezweig ginglich ignorieren miissen, wenn im Prinzip der Unterhaltung, wie
es der Roman vertritt, nicht auch ein ideelles, sittliches Moment zur Geltung kidme.”

40) ,Wir legen indessen dem Herausgeber den Vorwurf nicht so schwer auf, weil durchweg treffliche Romane nicht
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k hodnoceni Kobrova Alba lze ¥ici, Ze se recenzenti ptikrych odsudka vyvarovali
tim, Ze si z kniZnice vybirali na posouzeni esteticky hodnotnéjsi literarni texty,
a soulasné neprehlizeli, Ze se v kazdém ro¢niku Alba objevovaly také primérné
konvenéni prézy uréené pouze k pobaveni ¢tenate. Jejich referaty tudiz neby-
ly pouhou reklamou na produkci vydavatele ¢asopisu, jak by se dalo oéekavat.
Némecka literdrni kritika hodnotila produkci Alba podstatné ptisnéji; to plati
predevsim pro recenzenty z ¢asopisu Deutsches Museum, jehoz redaktorem byl
znamy mladonémecky publicista Robert Prutz.

,Obrazy ze zivota“, , ptibéhy ze zivota“ byly také v ¢eské literatute oblibenym
prozaickym subzinrem, uvefejiiovanym zejména v literarnich ¢asopisech. Napt.
v Mikovcové Lumiru byly publikovany obrazy z venkovského Zivota lidového
spisovatele a katolického knéze Frantiska Pravdy* a vychézely zde rovnéz pre-
klady zejména francouzskych, polskych a ruskych novel, stylizovanych jako
,vérné obrazy ze zZivota“; ,obraz ze skute¢nosti®, ,préza ze soucasnosti“ byly
zastoupeny ve vyznamné edi¢ni fadé nakladatelky Katetiny Jetabkové Bibliotéce
Ceskych piivodnich romdnii historickych a novovékych (1855-1860), jez ptipomina-
la skladbou a vydavatelskou strategii Kobrovo némeckojazy¢né Album. Pavodni
i ptelozenou produkci obsahovaly také Obrazy zivota, redigované na prelomu
50. a 60. let Janem Nerudou.

I kdyz podtituly recenzovanych venkovskych, spolec¢enskych a historickych
romant odkazuji k realité a slibuji hodnovérné liceni udalosti ze Zivota protago-
nistQ, neznamend to, Ze v nich nutné pfevlada poetika realismu, ba Ze je mizeme
pouze na zakladé téchto vnéjsich priznaka prifadit k realismu, jak se o to snazila
dobova literarni kritika. P¥iklon ke skute¢nosti se v dané dobé bézné zdurazio-
val vreklamnich prospektech nakladateld vydavajicich pivodni némeckou prézu
prevazné konvenéniho raZeni, kterd méla byt esteticky hodnotnou protivihou
trividlnich hrazostrasnych, fantastickych a erotickych préz ptevazné francouz-
ského puvodu, jez zaplavily predbfeznovy trh s knihami (MARTINO 1990).%
Poetiku téchto proz stylizovanych jako ,,obrazy ze Zivota“ je nutné provéftit ana-
lyzou a interpretaci konkrétnich literarnich textt a s ptihlédnutim k dobovému

geschrieben werden, und die Kritik andere Maf3stibe hat, als ein der Lesemasse gegeniiber verbindlicher Redakteur.

41) Knizné je Pravdovi vydal pod ndzvem Povidky z kraje (1851-1853) v péti svazcich J. Pospisil.

42) Takto napt. oslovoval v roce 1866 H. Markgraf ¢tenare edice Album: ,Dem Leben gebiihrt im Romane vor allem
das meiste Recht. [...] Der Scandal- und Enthiillungsliteratur wird die Verlagshandlung zum mindesten niemals
Vorschub leisten. Die Erscheinungen im ,Album’ sollen die tausend Verirrungen, Schwichen, Fehler und Laster des
menschlichen Herzens und der menschlichen Gesellschaft wohl schildern, aber nicht um dem Publicum darin eine
eigene Art von Reiz, eine gewisse kitzelnde und prickelnde Genungthuung zu verschaffen, sondern um damit den
Gemiithern und den socialen Verirrungen der Gegenwart ein mahnendes Spiegelbild entgegenzuhalten® (MARK-
GRAF 1866: 6).
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recep¢nimu horizontu se pokusit ur¢it, jaka podoba literdrnosti v nich prevlada.
Je pravdépodobné, Ze se poetika ,ideédlniho realismu® ustalovala v napéti vici
hodnotam vlasteneckého romantismu a biedermeieru, které v padesatych le-
tech v Ceské literatute prevladaly. Babicka Bozeny Némcové, kterd méla podtitul
Obrazy venkovského Zivota, vysla ve stejném roce jako diskutovany Freytagiv
roman Soll und Haben (1855), a motto k ni si Némcova vybrala z Gutzkowova ro-
manu Die Ritter vom Geiste. Z bohaté odborné literatury o B. Némcové je zndmo,
ze soudobou némeckou literaturu sledovala a inspirovala se ji. Jak jiZ upozornil
D. Turecek, bylo by mozné ¢ist Babicku (a také Némcové povidky) jako ,,mozZnou
typologickou predzvést pozdéjsiho ,idedlniho realismu‘ autort kolem casopi-
su Osvéta“ (TURECEK 2012: 272). Na zakladé némeckych programnich debat
o realismu a zanrové skladby populdrnich a v ¢eském prosttedi recipovanych
kniznic ptivodnich némecky psanych romant se podobné jako M. Hrdina do-
mnivam, Ze Némcové pojeti reprezentace skutecnosti mtze byt podstatné vice
blizké ,idedlnimu realismu® némeckych pfed- a pobteznovych préz (nejen Stif-
terovych, ale i Rankovych a Gutzkowovych a dalsich, spise druhofadych autort)
nez spisovateldm kolem ¢asopisu Osvéta (HRDINA 2014: 387). Tyto hypotézy
je v8ak nutné nejprve potvrdit komparaci a analyzou konkrétnich literdrnich
textd.

Jak je ztejmé z vySe uvedeného letmého srovndni s ¢asopisem Jasori, moh-
ly rozbory dobové kli¢ovych Zzanra (a rovnéz obecné tvahy o vyvoji literatury
a uméni zanechdvat vyraznou stopu v ¢eském estetickém mysleni, pticemz Kri-
tische Blitter plnily roli interkulturniho zprostfedkovatele. Pozoruhodna zjis-
téni by mohlo pfinést napt. srovnani Sabinovy rozsahlé studie Slovo o romanu
vibec a o Ceském zvlasté, kterd vychazela na pokracovani v Lumiru v roce 1858
(SABINA 1858), ¢i Literarnich obrazi z Nerudovych Obrazil Zivota s nékterymi
¢lanky z Kritische Blitter (napt. o Kobrové Albu, o francouzském romané ad.).
Rovnéz Nerudovy zndmé stati Skodlivé sméry, Nyni ¢i Moderni ¢lovék a umé-
ni obsahuji fadu myslenek, jez najdeme v raznych modifikacich jak v Kritische
Blitter, tak i v pobfeznové némecké publicistice. Neruda ve stati Moderni ¢lovék
a uméni (1867) napt. uvedl, Ze neustdld zména a proména doby znamend po-
krok lidstva jako celku a je patrnd také v literatute, v niz ,¢itdme Homéry jiz jen
z ucenecké libistky nebo proto, Ze se jesté stydime jich neznat, [...] ale socialis-
ti¢ti Feuilletové jsou ndm milej$i a Heine smél se jen proto s celou spoustou své
osobni lyriky jesté objevit, ze ji vkladal do louhu novovékého Zivota, Ze ji u¢inil
tak, jak sobé vék nas viechno pteje, totiz pikantni, vdestrannou, ,duchaplnou
(NERUDA 1950: 74). V podobné situaci jako Homér se v némeckych ¢asopisec-
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kych polemikéch ocita klasické némecké basnictvi (Goethe, Schiller) a ideal ro-
mantiky v kontrastu k poZadavkam realismu. Srov. napt. stat némecké spisova-
tele a filologa Thadd4use Laua z Kritische Blatter Modernes Schriftstellerthum
(LAU 1858).

Z rétorické strategie Kritische Blitter je patrna snaha najit v stfetavani starého
s novym kompromisni podobu realismu, at je oznacovana p¥ivlastkem poeticky,
ideélni ¢i harmonizujici. V této pluralité charakteristik se v dobovych ¢asopisech
50. let utvarelo pojmoslovi realismu, jeZz bezprostfedné souvisi se sémantikou
pozdéjsich literarnévédnych termind, byt se s nimi nemusi zcela kryt. M. Hrdi-
na praveé pro tuto rozdilnost povazuje ,konfrontaci literarnéhistorickych mode-
1t s dobovou redi, s programatikou realismu i s bezprostfedni soudobou reflexi
za potifebnou” (HRDINA 2014: 374). V ¢eském literdrnim kontextu Kritische
Blitter predstavovaly podobu komplexni a ambiciézni literarni kritiky, kterd ne-
méla vjazykové ¢eském literarnim poli 50. let analogii. A¢koliv ¢asopis existoval
jen velmi krétce, vytvotil vyrazny uzlovy bod, jehoZ detailnéjsi prozkoumani
,V 8§irokém, mnohocetném a vnitfné mimoradné dynamickém poli realistického
psani® (TURECEK 2018: 104) je zatim oteviené. Zejména ve vztahu k vyse zmi-
niované ¢eské beletristické a literarnékritické tvorbé 50. let a 60. let 1ze ocekavat
podnétnd a objevna zjisténi.

Prispévek vznikl v rdmci feseného grantového projektu GA CR (GA18-13778S) Né-
meckojazycnd kniznice Album nakladatele Igndce Leopolda Kobera v eském literdr-
nim kontextu. P¥i vzniku prdce byly vyuzity zdroje vyzkumné infrastruktury Ceskd
literdrni bibliografie (http://clb.ucl.cas.cz).
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