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Abstract

The paper is devoted to the application processing procedure for granting wedding permis-
sion to the Jewish population after the introduction of the Familiant Law of 1726. The study
concentrates on the written material of the administration with the competence for Bohemia.
The agenda was in the competence of the Jewish Commission that was established in 1714 in
connection with attempts to restrict the Jewish population. The issuance of the Familiant Law
was accompanied by a number of measures, which were reflected in the written production
not only of the Jewish Commission but of other offices as well. Examples of these documents
and those directly related to the processing of applications for wedding permission, from sub-
mission to conclusion, document the whole process of implementing the law and the practical
course of the approval procedure.
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Uvodem

Prispévek do urcité miry navazuje na text zaméfeny na vznik zidovské komise (Commi-
ssio in rebus judeorum),' jeji kompetence, ndpli ¢innosti a predevsim pak na zakladni
typy pisemnosti souvisejici, respektive vychazejici z jeji pisobnosti, jenz byl prezentovan
na podzim roku 2016 na konferenci Formy a premeny diplomatickej produkcie v no-
voveku, pofadané Katedrou archivnictva a PVH Univerzity Komenského v Bratislavé.?
V dané souvislosti je na misté alesponl stru¢né pripomenuti hlavniho tikolu nové ziizené
komise, spocivajictho ve své plivodni podobé v zdsadni redukci poctu Zidovskych oby-
vatel ve méstech i na venkové. Tento zdmér vSak v dané podobé zdhy ztroskotal, a to
predevsim s ohledem na fiskdlni zdjmy komory. Rozsah ¢innosti komise (jejiZ ptisobnost
a kompetence se vztahovala pouze na Cechy) byl postupné redukovan, zvldsté po vydani
familiantského zdkona v roce 1726 (viz niZe). Do kompetence komise tak poté spadala
zejména evidence a kontrola dodrZovani poctu familiantskych mist, projedndvani zélezi-
tosti tykajicich se udileni inkolatu, udélovani svatebnich konsenst, ale i zdleZitosti neo-
fyth. Své misto méla komise, respektive jeji ¢lenové, pii resent zdlezitosti ekonomického
charakteru, predevsim pak otdzek darovych.

Z naznacené puvodni pomérné Siroké skdly otazek, jejichZ projedndvanim byli poveé-
reni clenové komise, byla pro predklddany text zvolena oblast tykajici se procesu udilent
svatebnich konsensti od podani konkrétni zadosti aZ po jeji vyrizent, zvlasté jednotlivym
typtim pisemnosti souvisejicich urc¢itym zptisobem s naplnénim litery familiantského za-
kona a vdZicich se k agendé udileni souhlasu s uzavienim siatku.

Familiantsky zakon

StéZejnim ustanovenim, bezprostiedné ovliviiujicim Zivot Zidovského obyvatelstva v Ces-
kych zemich, byl od dvacatych let 18. stoleti (konkrétné od roku 1726) a7 do roku 1848
tzv. familiantsky zdkon, ndsledovany v roce 1727 vydanim tzv. transloka¢niho reskriptu.
Zatimco hlavnim cilem familiantského zdkona byla snaha zastavit a zdsadnim zpi-
sobem sniZit stdvajici pocet Zidovského obyvatelstva v Ceskych zemich, idedlné na stav
z roku 1618 (viz niZe), transloka¢nim reskriptem byla presné vymezena mista jeho budou-
ctho pobytu a stanoveny jednotlivé podminky, jimiZ byla podminiovana moznost pobytu
7id v konkrétni lokalité. Pfedev§im nesméli naddle bydlet mezi kiestanskym obyvatel-
stvem, coZ v dusledku znamenalo, Ze se museli prest¢hovat do vymezenych ctvrti (ghett),
ulic ¢ jednotlivych domu, oddélenych od obydli vétsinového kiestanského obyvatelstva.
Zasadni bylo v této souvislosti ustanoveni, aby Zidovské obyvatelstvo pobyvalo v domech
situovanych v dostate¢né vzddlenosti od kosteli ¢i mist, jimiZ prochdzela v dobé kiestan-
skych svatka cirkevni procesi, ve snaze piredejit v maximdlni mozné mife potencidlnim

1 Komise byla zfizena 8. ledna 1714 reskriptem Karla VI. pii ¢eském mistodrzitelstvi a ¢eské komore. Pisem-
nosti z jeji ¢innosti jsou uloZeny v Narodnim archivu (ddle NA).

2 Ebelova, Ivana: Commissio in rebus Judaeorum a jeji pisemnosti, in: Formy a premeny diplomatickej produkcie
v novoveku 1. Edd. Sedivy Juraj - Valé Jan. Bratislava 2018, s. 81-100.
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Obr. 1: Translokacni reskript Karla VI. z roku 1727 (NA, SM, sg. J 4 43.)

vzajemnym konfliktim.> Podle hrubého odhadu se nafizeni tykalo asi 30 000 ceskych
7idu, usazenych v té dobé v 840 méstech a vesnicich a 20 000 Zidt moravskych.*

Vydani transloka¢niho reskriptu a jeho dopady na strukturu zidovského osidleni
v Ceskych zemich ponechejme viak v dané souvislosti stranou, byt se jedna o téma, které
si zaslouZi samostatnou pozornost,® a vratme se zpét k vlastnimu familiantskému zakonu.

3 Transloka¢ni reskript dopadal nejen na Zidovské, ale i vétSinové kiestanské obyvatelstvo. Velmi konkrétné
o praktickych disledcich jeho zavedeni informuje mezi jinymi zprava olomouckého biskupa z 6. kvétna
1727, podle niz méli byt v piipadé potieby prestéhovani tito naopak do Zidovskych domui. Pokud nebylo
prestéhovani obyvatelstva at z jedné ¢ druhé strany redlné, mély byt oddéleny Zidovské ¢tvrti ¢i domy
postavenim vysoké zdi, sniZenim pievySenych budov obyvanych Zidy, zazdénim ¢i alespon docasnym uza-
vienim oken Zidovskych domi a krami vedoucich smérem ke kostelim ¢i cestim, po nichZ se ubirala
svdte¢ni procesi. Moravsky zemsky archiv v Brné (ddle MZA), B1 Gubernium (1048) 1613-1785,/1790,
sg.J 20/3, kart. 705.

Pé&kny, Tomas: Historie Zidii v Cechdch a na Moravé. Praha 2001, s. 95.
5V této dobé, tzn. v letech 1726 az 1727, bylo v souvislosti s vyddnim transloka¢niho reskriptu vypracoviano
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Myslenka tykajici se zdsadniho omezeni poctu zidovského obyvatelstva v zemi nebyla
rozhodné nikterak novi a jiz viibec nikterak neocekdvatelna. Bylo jen otdzkou casu, kdy
nejvyssi mista prikroci ke konkrétnim restriktivnim opatfenim a uvedou je do praxe.

S vice ¢i méné intenzivnimi snahami o redukovani poctu Zidovského obyvatelstva se
setkdvame jiz na konci 17. stoleti, jak jiz bylo zminéno vySe. Hlavni cil téchto snah spoci-
val nejen v omezeni, respektive v zastaveni narastu Zidovského obyvatelstva, ale idedlné
ve sniZzeni jeho poctu jak ve méstech, tak i na venkové. Prvni ndvrhy na prijeti konkrét-
nich opatfeni zaznély jiz na jedndni zemského snému v roce 1650. Nejradikalnéjsi z nich
pozadoval vypovézeni viech Zida z mist, kde nebyli usazeni pied 1. lednem 1618 a sou-
¢asné zdsadni omezeni jejich migracnich moznosti. V predloZeném ndvrhu se pocitalo
s tim, Ze se Zidé budou moci usazovat pouze v téch mistech, kde pobyvali nejpozdéji
pravé k uvedenému roku 1618.° K realizaci navrhu v uvedené podobé sice aZ na vyjimky
nedoslo (predevsim z diivodi financnich), jedndni o omezeni poctu Zidovského obyvatel-
stva a ruku v ruce s nimi o hospodarskych dopadech tohoto rozhodnuti probihala vsak
témeér nepietrzité i béhem ndsledujicich let. Jejich vysledkem bylo sice nakonec potvrzeni
uvedeného snémovniho usneseni Leopoldem I. v roce 1671, avSak v mirnéjsi formé, jez
spocivala v posunu hranice Zidovského osidleni k roku 1657.7 V praxi to znamenalo po-
tvrzeni jeho stavajiciho rozsahu.

Predkladani dalsich ndvrhd, jez se tykaly restriktivnich opatfeni vii¢i Zidovskému oby-
vatelstvu, pokracovalo i v nasledujicim stoleti, zvlasté v pribéhu dvacatych let. Na zaseda-
ni zemského snému v roce 1724 byl znovu predloZen k projedndni pivodni ndvrh na po-
sunuti hranice vymezujici rozsah zidovského osidleni ke stavu z roku 1618.% Ani tentokrat
se jej vSak nepodarilo prosadit z diivodt prakticky totoZnych jako v dobé, kdy byl navrh
predloZen poprvé (1650), tzn. ekonomickych, vychdzejicich predev§sim z opodstatnéné
obavy ze zasadniho omezeni prfjmt plynoucich do stitni pokladny z Zidovskych dani.’
Definitivni rozhodnuti tykajici se stanoveni poctu Zidovského obyvatelstva v zemi se tak

nékolik desitek situacnich plant c¢eskych a moravskych mést a méstecek, na nichz byla vyznacena zidov-
skd obydli. O okolnostech jejich vzniku a zdkladni piehled v té dobé& znamych plant z Cech viz Roubik,
Frantidek: Planky obet v Cechdch s vyznacenim Zidovskych obydli z roku 1727 (se 14 pldany). Casopis spolecnosti
pratel starozitnosti ceskych 39, 1931, s. 49-68. Dalsi mapy a plany jsou uloZeny v NA, Sbirka map a pldnt
a ve fondech Ceského gubernia. Zdkladni informace o plianech moravskych uloZenych ve sbirce map
a plant MZA v Brné jejich a piehled viz Frunc, Ondiej: Zidouské ghetto na podkladech planii z let 1727. Di-
plomovd price, Masarykova Univerzita v Brné, Filozofickd fakulta - Historicky ustav, Brno 2017. Ani zde
se, obdobné jako v citovaném piehledu zpracovaném Frantiskem Roubikem, nejedna o jejich uplny vycet,
dalsf plany jsou uloZeny ve fondech velkostatkud i gubernia. Nejnovéji je transloka¢nim planim vénovdna
obsahld publikace, prinasejici zevrubnou analyzu vSech dosud znamych plint uloZenych v NA, MZA
a ZA v Opavé: Paulus, Filip - Steinovd, Sarka a kol.: Krajina a wrbanismus na rukopisnych planech z 18. stolett.
Transloka¢ni pldny Zidovskych obydli v zemich Koruny ¢eské v letech 1727-1728. Praha 2020.

6  Ebelovd, Ivana - Rezni¢ek, Michal - Woitschovd, Kldra — Woitsch, Jiif: Etnograficky atlas Cech, Moravy
a Slezska V. Zidovské obyvatelstvo v Cechdch v letech 1792-1794, Praha 2007, s. 11-12, 22-23,
Pékny, T.: Historie Zidi, s. 90.
Pékny T.: Historie Zidii, s. 94. NA, Sbirka patentd, ¢. 951, 952.

V letech 1723 a 1724 bylo zdroveri prikroceno ke zjidtovani skute¢ného poétu Zidovského obyvatelstva Zijici-
ho na venkové, kdy se kromé toho mély zaznamendvat nejen rodiny usedlé v piislusnych lokalitdch pred 1.
lednem 1618, ale i rodiny usadivsi se v konskribovanych lokalitidch po tomto roce, a to jak s panovnickym
souhlasem, tak i bez n¢ho. Pri zpracovavani jednotlivych soupisti se ukazala vzhledem k velkému casové-
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vaze az k vyddni familiantského zdkona (na zdkladé cisarského reskriptu z 25. zar{ 1726),
na jehoz zdkladé byl urcen tzv. numerus clausus.'” Podle ného mél ¢init maximdlni pocet
7idovskych rodin usazenych v Cechach 8 541, na Moravé 5 106, ve Slezsku byla horn{
hranice poctu rodin upravena a7 patentem Marie Terezie ze 17. dubna 1752 na celkovy
pocet 119 rodin (88 na Tésinsku, 23 na Opavsku a Krnovsku a 8 rodin ve Vidnave)."

Pocinaje dnem vyddni familiantského zdkona byli vSichni Zenati ¢i ovdovéli Zidé, kter'i
uzavreli snatek nejpozdéji v zari 1726 povazZovdni za hlavy rodiny (patres familias) a zis-
kali pravo pobytu v zemi, tzv. inkolat. Uzavirat snatek za Zivota otce mohli od této chvile
pouze nejstarsi synové (familiantské misto a s nim i pravo pobytu v zemi mélo prechdzet
i v dalsich generacich vyhradné na prvorozené syny), ostatnim bylo ponechdno na tvaze,
zda se ozenf a usadi za hranicemi (za predpokladu, Ze se tak dalo v souladu s pravnimi
normami dané zem¢) ¢i setrvaji ve stavajicim misté, avSak s minimalnim vyhledem na moz-
nost ziskdni povoleni k uzavieni snatku. Rodiny pouze s Zenskymi potomky pozbyvaly
podle nového zakona po smrti otce familiantské misto a byly automaticky povaZovany
za vymielé. Za uzavirani sniatkt bez predchoziho udéleni svatebniho konsensu, respektive
za prestoupeni narizeni familiantského zdkona obecné, hrozily nemalé postihy, finan¢nimi
pokutami pocinaje, az po vypovézeni provinilce ze zemé.'? Nesouhlas s obsahem zakona,
jenz zasadné narusoval tradi¢ni Zidovské principy rodinné hodnoty spojené se vstupem
do manfzelstvi, se bezprostredné odrazil v ndrtistu poctu snatkd uzaviranych z pohledu
statni administrativy nelegalné, ,,pouze“ v souladu s Zidovskymi normami a tradicemi.
Na déti narozené z téchto svazki bylo z hlediska uredniho pohliZeno jako na nemanzelské.

Uvedeny zdsah do samotné podstaty rodinného Zivota Zidi v dusledku vydani fami-
liantského zdkona byl zdsadnim, nikoli v8ak jedinym omezenim ovliviiujicim prirozeny
populacni rust Zidovského obyvatelstva, jezZ mélo bezprostiedni dopad na velikost jednot-
livych Zidovskych komunit v Ceskych zemich."

V takto striktné vymezené podobé platil familiantsky zakon necelych pét let, do kvét-
na 1731, kdy vyhldsili mistodrZici opatfeni, jeZ spocivalo v moznosti udéleni dispensu
k wvzavirdni snatku panovnikem tém zZiddm, na néZ se dosud podle star§ich narizeni

mu odstupu nerealnost pozadavku vérohodného zmapovani zidovského osidleni k roku 1618. NA, HBS,
kart. 1-8.

10 Zakladni charakteristika familiantského zdkona viz Cerman, Ivo: Familiants Law. In: The Yivo encyclope-
dia of Jews in Eastern Europe. Volume 1, New Haven 2008. s. 493-494 (on-line: https://yivoencyclopedia.
org/article.aspx/Familiants_Laws; cit. 8. 10. 2020).

11 Scari, Hieronymus von: Systematische Darstellung der in Betreff Juden in Mdhren und im k. k. Antheile Schlesiens
erlassenen Gesetze und Verordnungen, Briinn 1835, s. 3.

12 NA, Sbirka patenti, Nr. 970.

13 Neslddkova, Ludmila: Pirozend reprodukce Zidouvského obyvatelstva Moravy v éfe familianti. In: Zidé a Mo-
rava: sbornik prispévki prednesenych na konferenci konané 10. listopadu 1999 v Muzeu Kromérizska.
Kromériz 1999 (vyd. 2000), s. 33-41; Kralovd, Michaela: Dusledky familiantského zdkona na Zivot jedné Zidov-
ské rodiny v Pacové v letech 1726 aZ 1850. In: Vlastivédny sbornik Pelhfimovska 14 (2003), s. 81-89; Fiser,
Rudolf: Trebicti familianti v prond poloviné 19. stoleti. Familiantsky zikon v kazdodennim Zivoté ghetta. In: Zidé
a Morava: sbornik z konference konané v Muzeu Krométizska dne 14. listopadu 2007. Krométiz 2007
(vyd. 2008), s. 7-20; Ebelova, Ivana: Das Familiantengesetz und die jiidische Bevilkerung in den béhmischen
Landern. In: Schitze der Welt aus landeshistorischer Perspektive. Festschrift zum 65. Geburtstag von Wolf-

gang Wiist, St. Ottilien 2018, s. 747-755.
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vztahoval zdkaz vstupu do manzelstvi. Pri udélovani vyjimek se prihlizelo k ekonomické-
mu postaveni zadatele, nezanedbatelnou (nikoli vSak rozhodujici) roli hrdla vyse odva-
dénych dani. V kazdém pripadé vSak musela byt dodrZena zdsada nepiekroceni pevné
stanoveného celkového poctu familiant v zemi.

K dal$i modifikaci stavajictho znéni zdkona doSlo na zdklad¢ dvorského dekretu
z bfezna 1734 v souvislosti se zménami v oblasti dariové. Rodina, respektive hlava rodiny,
odvadéjici dan vyssi nez 700 z1., mohla Zidat mistodrzitelstvi (od poloviny 18. stoleti gu-
bernium) o zvlastni udéleni svatebniho konsensu kromé prvorozeného syna jesté v pora-
di dal$im dvéma narozenym, familianti, jejichZ kontribuce ¢inila minimdlné 500 zI., pro
druhorozeného syna. Za ziskdni povoleni k uzavi'eni sfiatku se odvddély presné urcéené
taxy. Udéleni svatebniho konsensu vSak neznamenalo soucasné udéleni inkoldtu - ten
ziskdval zpravidla automaticky pouze prvorozeny syn. Podle uvedeného dekretu tak bylo
prazskym Zidm timto zptsobem povoleno uzavieni 40 snatkd, venkovskému zidovstvu
v rdmci vSech dvandcti kraji pak 84 snatka. Ve vysledku to znamenalo, Ze na kazdy kraj
pripadalo sedm snatki navic."

Zdsadnéjsi zména, vztahujici se k familiantskému zdkonu, konkrétné k celkovému po-
¢tu familiantskych mist, je spojena aZ s reformnimi zdsahy Josefa II. Celkovy povoleny po-
¢et zidovskych rodin v Ceskych zemich byl zvysen o 353, takie pro Moravu vzrostl jejich
pocet v roce 1787 z ptivodnich 5 106 na 5 400, Zijicich v 52 uréenych obcich,' necelé dva
roky poté byl dosavadni pocet zidovskych rodin navySen i v Cechich, a to z dosavadnich
8 541 na 8 600.'

Narizeni provazejici vydani familiantského zakona a udélovani svateb-
nich konsensu

Obrafme nyni pozornost k jednotlivym typtim pisemnosti, jez souvisely s vydanim famili-
antského zdkona (ale i s dal$imi predpisy a nafizenimi), pfedevsim pak s nové zavedenym
udélovanim svatebnich konsensi, a to na piikladu Cech."

V souvislosti s pripravou restriktivnich opatieni vici zidovské populaci pripadla vy-
znamnd dloha tvodem zminiované Zidovské komisi, jez méla pripravit podklady pro zjis-
téni skute¢ného poctu zidi Zijicich v zemi, véetné shromazdéni informaci tykajicich se

14 Na zdkladé dosud zpracovanych prament a predev§im vzhledem k tomu, Ze velkd ¢dst bezprostfedné
souvisejicich pisemnosti vzala za své pri pozaru videnského justi¢niho paldce na pocatku dvacatych let mi-
nulého stoleti nelze potvrdit, ale ani vyvratit, zda bylo uvedené navySeni skutec¢né realizovano. Zda se vsak,
s ohledem ke statistickym tidajéim z mlad$tho obdobi, Ze $lo patrné jen o prechodny stav. Osterreichisches
Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv Wien, Hofkanzlei (ddle OStA/AVA) - Dekrete, sg. IV.T.8.,
kart. 1545. Podrobnéji viz Ebelovd, 1. a kol.: Etnograficky atlas Cech, Moravy a Slezska V., 24-25.

15 17 listopad 1787. NA, Sbirka patentu, ¢. 2149.
16 3. duben 1789. NA, Sbirka patentu, ¢. 2169.

17 Pokud jde o Moravu, byla situace v mnohém analogickd, geografické omezeni pouze na Cechy je ddno
nékolika faktory. Predevsim puisobenim Zidovské komise, jejiZ ¢innost se nevztahovala na oblast Moravy
ani Slezska, a ddle pramennou zakladnou, predevsim soupisy Zidovskych familiant a Zidovskych rodin,
které mame k dispozici pro obdobi bezmdla sta let pouze pro Cechy.
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Obr. 2: Soupis Zidovskych rodin z let 1723/1724 - vyfez (NA, HBS, Chrudimsko, kart. 2)

zpusobu jejich obZivy a spolu s udaji o vysi jimi odvadéné kontribuce. Na konci roku
1723 (s pokracovanim v roce nasledujicim) tak bylo prikroc¢eno ke zpracovani soupisu
venkovského Zidovského obyvatelstva, v roce 1729 ndsledovalo s¢itani prazskych Zidua.'®

Dalsi soupisy obdobného charakteru byly zpracovdvdny i v letech nasledujicich," a to
az do roku 1811, k némuz se vaZe posledni soupis této rady, vyhotoveny jak pro venkov-
ské, tak i prazské Zidovské obyvatelstvo (stejné jako i u konskripci z roku 1793).2

Ugel jednotlivych soupisii spocival predevsim v evidenci Zidovskych rodin, respektive
familiantd, cilem bylo kromé celé tfady aspektl (véetné evidence vySe darniového zatiZe-
ni) soucasné i ziskani piehledu o rozsahu zidovského osidleni a jeho ptipadnych pro-
méndch. Jednotlivé soupisy predstavovaly zdroven i urcitou formu dohledu ¢i presnéji
kontroly udélenych familiantskych mist, povoleni k pobytu a s tim souvisejicich udilent
svatebnich konsensu.?'

18  Prokes Jaroslav: Soupis prazskych Zidii z roku 1729. Rocenka spolecnosti pro déjiny 7idii v Ceskoslovenské
republice IV, Praha 1932, s. 308-342.

19  Ebelova, Ivana a kol., Soupis Zidovskych familiantii v Cechdch z roku 1783 - I. Ndrodni archiv, Praha 2008, 395
s.; taz, Soupis Zidovskych familianti v Cechdch z roku 1783 - I1. Ndrodni archiv, Praha 2010, 410 s.; t47, Soupis
Zidovskych familiantii v Cechdch z roku 1783. Generalni rejstiiky. Narodni archiv, Praha 2010, 98 s.

20 Ebelovd, Ivana: Census Lists of Jewish Families in Bohemia, 1723/1724-1811. Judaica Bohemiae XLVIII-1,
Jewish Museum in Prague 2013, s. 79-91.

21  Podrobné k jednotlivym soupistim a jejich struktute viz Ebelovd, 1. a kol.: Etnograficky atlas Cech, Moravy
a Slezska V., 33-46.
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Obr. 3: Soupis z roku 1799, z jehoz struktury analogicky vychazeji soupisy venkovského Zidov-
ského obyvatelstva i prazskych zidG z roku 1811 (NA, HBS, kart. 27, kn. 5)

33

Konskripce byly vyhotovovany na piedepsanych ¢i predtisténych formulafich pro
vSechny kraje podle aktudlniho spravniho ¢lenéni. Jejich rozesildni zajiStovala Zidovskd
komise prostiednictvim krajskych hejtmanti, ktefi je dale distribuovali do jednotlivych
mést a na panstvi, kde probéhlo jejich vyplnéni ur¢enymi osobami, spravci nebo tufedni-
ky jednotlivych panstvi (feditel, administrator, purkrabi ¢i vrchni), ve méstech méstskymi
uredniky. Spravnost zaznamenanych udaji stvrzovali jejich vyhotovitelé vlastnoru¢nim
podpisem s uvedenim data a mista vyhotoveni, nezi'idka je pripojena i priti§ténd pecet.
V nékterych lokalitach se na vyhotoveni soupisu podileli piimo predstavitelé Zidovské
obce - svou Ucast stvrzovali svymi podpisy. Formuldie pro nejstar$i soupisy venkovskych
zida z let 1723 a 1724, tzn. z doby bezprostiedné predchdzejici vydani familiantského
zdkona, byly vyhotoveny a ndsledné i vyplnény variantné v jazykové ceské ¢i némecké
verzi v zdvislosti na jazyku uzivaném primdrné v dané oblasti ¢i jazyku zapisovatele. Pie-
depsané rubriky byly formulovany podle konkrétniho hlavniho tcelu, k némuz byl dany
soupis vyhotovovan (osidleni, informace, zda jmenovanému byl udélen souhlas panovni-
ka k pobytu v dané lokalité ¢i nikoli, profese, vy§e odvadénych dani apod.).?? Vyplnéné
formulate byly poté odesilany zpét na prislusné krajské urady, kde byly podrobeny du-
kladné kontrole, ovérovaly se zvldsté pocetni udaje, poté se postupovaly Zidovské komisi,
po jejim zruSeni v roce 1781 (de facto 1783) guberniu, formuldre nejmladsich soupist
zlet 1799 a 1811 statni uctarné.

Prestoze byl familiantsky zdkon vyddn v roce 1726, provadéci predpis, feceno dnesni
terminologii, tedy jakym zplisobem a za jakych podminek mohou byt Zadosti o udéleni
svatebniho konsensu nejen poddvdny, ale predev§im schvalovdny, byl vyddn aZ na zdkladé
reskriptu z 1. ¢ervna 1734.% Pro vstup do manzelstvi byla stanovena hranice minimdlniho
véku snoubenct, jez ¢inila u Zenicha 18 a u nevésty 15 let, zarover bylo narizeno vedeni
knih obrizek (oznacovanych jako knihy mohelt) pro evidenci narozenych chlapct a knih

22  Tamtéz.
23 OStA/AVA, Hofkanzlei - Dekrete, sg. IV.T.8, kart. 1545.
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narozenych divek. Soucasné se zdiznamem do prislusné knihy bylo ve velmi jednoduché

formé vystavovdano mohelem potvrzeni o provedené obtizce.?* Knihy mohelt ¢i naroze-

nych divek mély slouZit v piipadé potieby k ovérovani véku snoubencti (vedeni Zidovskych
matrik bylo natizeno az v roce 1784). Pokud nebyla dana informace nikde zaznamendna,
bylo pfi posuzovdni Zddosti o udéleni souhlasu k uzavieni stiatku poZadovdno dobrozdani
dvou krestanskych sousedu. Jednotlivé vrchnosti sou¢asné zodpovidaly za dodrzeni povo-
leného poctu Zidovskych rodin usazenych v konkrétnich lokalitach v ramci jejich panstvi.

Ne nepodstatnou roli pfi rozhodovani o udé¢leni svatebniho konsensu hrdlo ekono-
mické postaveni Zadatele, vySe jeho majetku, od néhoZ se odvozovala ¢dstka odvadéné
kontribuce. Na tento aspekt byl bran zvld$tni zi'etel zejména pri schvalovdni Zddosti tyka-
jicich se povoleni uzavieni sfiatku pro v potradi druhorozené a dalsi syny, jak jiz bylo na-
znaceno vySe. V praxi to znamenalo, Ze Zadatel musel disponovat dostate¢nym majetko-
vym zdzemim, provozovat femeslo, Zivnost nebo obchod v takovém rozsahu, aby byl bez
vétsich problémi schopen uzivit sebe i celou rodinu, a kromé toho rddné platil vymére-
né dané.” Pokud byly majetkové poméry 7adatele tak nepriznivé, Ze odvadél kontribuci
pouze v minimalni vysi, nemusel byt (a zpravidla ani nebyl) Zadateli svatebni konsens
udélen. V téchto pripadech bylo pfi schvalovdni povoleni otdleno i ve zdanlivé jasnych
pripadech (prvorozeny syn, vdovec). Povolovani snatkd na zdkladé majetkovych pomért
zadatele bylo zcela zjevné vedeno snahou o maximalni moznou eliminaci ekonomicky
slabého Zidovského obyvatelstva ve prospéch movitéjsich souvércd, jimiz odvadéné dané
byly vitanym zdrojem pi{jmu do statni pokladny, naopak na socialné slabsi obyvatele bylo
pohliZzeno jako na potencialni pritéz.*® I presto vSak v zdsadé zustdvalo naddle primar-
nim hlediskem, Ze souhlas prisluSnych mist s uzavifenim sniatku mohl byt udélen pouze
po uvolnéni familiantského mista a tedy neprekroceni celkového stanoveného poctu
rodin. K ziskdni mista tak mohlo dojit v zdsad¢ trojim zptsobem:

- umrtim familianta, coZ byla nejobvyklejsi a nejméné problematicka varianta;

- odchodem stavajicitho familianta do zahranici (z obavy z kraceni pfijma odvadénych
do statni pokladny sklddali odchdzejici Zidé pied svym odchodem tzv. Abfahrtsgebiihr,
tedy poplatek, jehoz vySe méla odpovidat hodnoté majetku odvdzeného do nového
mista pobytu);*’

- dobrovolnym postoupenim familiantského mista. V tomto piipadé se tak délo nejcastéji
z otce na prvorozeného syna, v ostatnich piipadech nesmél pii prevodu familiantského

24 Zlomek téchto potvrzeni je uloZen v Archivu Zidovského muzea.

25 Singer, Ludwig: Zur Geschichte der Juden in Bohmen in den lelzten Jahren Josefs II. und unter Leopold II.
I. Joseph Anton von Riegger und die Judenfrage. II. Um neue Judenordnung und Judenbesteuerung.
III. Die Gegner der Juden. Rocenka Spolec¢nosti pro déjiny 7idii v Ceskoslovenské republice VI, 1934,
s. 189-280.

26 Na zdkladé reskriptu 22. bfezna 1749 byla provedena dalii iprava finan¢nich povinnosti zZadatel o udéle-
ni povoleni k uzavieni stiatku, odvijejici se od rozdéleni Zidovského obyvatelstva do péti majetkovych ti'id
podle vy$e odvadéné kontribuce. OStA/AVA, Hofkanzlei - Dekrete, sg. IV.T.8., kart. 1545. Podrobnéji viz
Ebelovd, 1. a kol.: Etnograficky atlas Cech, Moravy a Slezska V., 25.

27 Pocinaje rokem 1786 mohli ti zidé, jejichz majetek nepiesahoval hodnotu vys$si nez 200 z1., ziskat na zdkla-
dé¢ Zadosti povoleni k vystéhovani bez povinnosti hradit jakékoli dalsi poplatky (vydavatelem bylo v téchto
pripadech gubernium).
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mista z jedné osoby na jinou chybét doklad, jimz ptivodni familiant potvrzoval absenci

muzskych potomkd.

Vydavani dalSich upiestujicich ustanoveni vychdzejicich z familiantského zdkona neu-
stalo ani v pribéhu ndsledujicich let. Jejich obsah se tykal predev$im precizace souvisejici
s posuzovanim a schvalovdnim jednotlivych Zddosti, s jejich evidenci a s postihy za poru-
Seni predpisu.

O uzavienych siatcich byla vedena presnd evidence. Po¢inaje rokem 1765 ndlezela
do kompetence vrchnosti nebo magistratu toho mista, pod jehoZ ochranu spadala osoba
vstupujici do manzelstvi. Spolecné s ddajem o uzavieni snatku mély byt poznamenad-
vany rovnéz udaje o vySi majetku Zenicha a nevésty, uvedena informace o stdvajicim
nebo budoucim zpusobu obZivy. Za spravné, opravnéné vyhotoveni dokladu o uzavieni
stiatku rudili poc¢inaje rokem 1766 jednotlivi vrchnostensti a magistratni urednici svym
majetkem, kazdé neopravnéné vydané potvrzeni mélo byt trestano citelnym finan¢nim
postihem.?® Soucasti evidence byly jednotlivymi vrchnostenskymi irady a magistraty kaz-
doro¢né vypracovdvané sumdrni tabulkové piehledy o poctu vydanych svatebnich kon-
senst. Ty byly odesilany ¢eskému, na Moravé moravskému zemskému guberniu.

Jak bylo jiz pripomenuto vyse, dalsi narizeni vztahujici se k Zidovskému obyvatelstvu,
souvisejici s Zddostmi o uzavi'eni statku, jejich vyfizovdnim i evidenci, se vazi k vlddé
Josefa II. Neslo jen o zminéné zvy$eni poctu familiantskych mist v roce 1787, ale prede-
vs§im o narizeni spadajici do panovnikova modelu vytvoreni jednotné, na centralistickych
principech vybudované stdtni sprdavy. V ramci uvedenych opatieni bylo v souvislosti s re-
flektovanym tématem vyddno dvorskym dekretem z 20. dnora 1784 nafizeni o vedeni Zi-
dovskych matrik.? Dva roky poté ndsledovalo rozsifeni vieobecnych podminek tykajicich
se povolovani snatkt o zdkaz udélovat souhlas tém zadatelim, kter{ neabsolvovali povin-
nou $kolni dochdzku (na zdkladé dvorského vynosu z 15. dubna 1786). Jeji absolvovani
bylo nezbytné doloZit pisemnym potvrzenim, zaroven mél Zadatel prokazat i aktivni zna-
lost néméiny jako zemského jazyka.** Od roku 1787, kdy byl spojenou ¢esko-rakouskou
dvorskou kanceldri prijat ndvrh ceského zemského gubernia na prijeti stdlych osobnich
a rodinnych jmen Zidovskym obyvatelstvem (obdobné jako bylo jiz diive zavedeno u vét-
S$inového kiestanského obyvatelstva), ndlezelo k povinnostem zZadateltd o udéleni svateb-
niho konsensu predloZeni dokladu o stavajicim i ptivodnim jménu; stejné tidaje mély byt
uvedeny i u snoubenky.*

28  Sammlung aller k. k. Verordnungen und Gesetze vom Jahre 1740 bis 1780 in einer chronologischen Ordnung und
sistematischen Verbindung V, Wien 1786, ¢. 889, s. 162-163; tamtéz, ¢. 993, s. 259.

29  Jaksch, Karl Peter: Geselzlexikon im Geistlichen, Religions — und Toleranzsache wie auch in Giiter, Stiftungs-
Studien- und Zensursachen fiir das Konigreich Béhmen von 1601 bis Ende 1800, IV, Prag 1828, s. 127.

30 OStA/AVA, Hofkanzlei - Dekrete, sg. IV.T.8., kart. 1545; Handbuch aller unter der Regierung des Kaisers
Joseph des I1. fiir die k. k. Erblinder ergangenen Verordnungen und Gesetze in einer sistematischen Verbindung, ent-
hdlt die Verordnungen und Gesetze vom Jahre 1786, X, Wien 1788, s. 579; tamtéz, XI, s. 512. Podle dvorského
dekretu z 27. ledna 1792 bylo piedloZeni dokladu o absolvovani $kolni dochdzky pozadovéno i od nevésty,
viz Sammlung der Gesetze, welche unter der glorreichsten Regierung des Konig Leopold des I1. in den sammentlichen
k. Erblindern erschienen sind in einer chronologischer Ordnung TV, Wien 1791, s. 27.

31 Patent z 25. fijna 1787. NA, Sbirka patenta ¢. 2140; Cirkuldfe a vyhldsky (ddle CV), i. ¢. 933, kart. 15.
S platnosti od 1. ledna 1788 méli vSichni Zidovsti obyvatelé dédi¢nych rakouskych zemi prijmout stdld
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Obr. 4: Osvédceni o novych jménech prijatych Zidy 1787 (Zeugnisszettel). Formulafe byly
rozesilany prostfednictvim krajskych Ufadl do mést a na panstvi s Zidovskym obyvatelstvem.
Vyplnovanim byl za kazdou rodinu (véetné osob v zavislém sluzebném postaveni) povéren
otec jako hlava rodiny, ptipadné porucnik ¢i svobodny muz. Ti zodpovidali za fadné vyplnéni,
coz stvrzovali vlastnorué¢nim podpisem, svlj podpis pfipojoval i zastupce pfislusné zidovské
obce (SOA Trebon, Velkostatek Strakonice 1575-1949, i. ¢. 744, sg. A-XI-4, kart. 26)

Vsechny zminéné doklady, jez byly soucdsti Zadosti o udéleni svatebniho konsensu,
zasilali 7adatelé prislusnému krajskému uradu, ktery vedl prehled o celkovém poctu
sniatkt povolenych nejen v ramci daného kraje, jejich pocet byl presné urcen i pro jed-
notlivé lokality. Krajsti urednici tak pasobili nejen v roli jakychsi prostfedniki mezi 7ada-
telem a guberniem, od konce 18. stoleti pak statni uctarnou, ale byli soucasné povéreni
kontrolou dodrzovdni stanoveného poctu familiantskych mist, tedy i udileni svatebnich
konsensu. Exaktnim vymezenim podminek, co nejpresnéjsim formulovanim jednotlivych
zdkonnych opatreni se mélo maximdlné predejit moznym nesrovnalostem a nedorozu-
ménim vyplyvajicim z pripadného chybného vykladu at jiz dil¢ich ustanoveni ¢i natizeni
jako celku.

Posledni tupravy nafizeni se vazi k roku 1797 v souvislosti s vyddnim systemdlniho
patentu, v jehoZ rdmci byly kromé jiného sumarizovdny pravé i veskeré zmény tykajici
se povolovdni a uzavirdni stiatkd mezi zidovskou populaci.®® Konec nejen téchto restrik-
tivnich opatfeni, ale i celé fady dalsich, prinesl rok 1848, jenZ znamenal pro Zidovské
obyvatelstvo podatek zrovnopravnéni s kiestanskym obyvatelstvem, obdobi emancipace.

Svatebni konsensy a jejich udileni

Jakkoli by se mohlo zddt, Ze proces udileni svatebnich konsenst byl pomérné jednodu-
chou zilezitosti, zvlasté byla-li nastavena urcita formdlni pravidla, o nichz bylo zdkladné

piijmeni a rodnd jména., jejich seznam byl soucasti citovaného patentu. Ten byl vzapéti rozsiten o dalsi
jména a termin pfijeti novych jmen prodlouzen do poloviny ledna. NA, CV, i. ¢. 946, kart. 15. Vice viz
7acek, Véclav: Studie k vyvoji Zidovskych jmen osobnich v nové dobé. Roéenka Spoleénosti pro déjiny 7ida
v Ceskoslovenské republice VIII, Praha 1936, s. 275-349.

32  Singer, Ludwig: Die Entstehung des Juden-Systemalpatentes von 1797. Rocenka Spolecnosti pro déjiny zida
v Ceskoslovenské republice VII, 1935, s. 191-255.
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pojedndno vyse, opak je pravdou. Zakladni predpoklad poddani Zddosti o udéleni souhla-
su k uzavieni snatku spocival ve splnéni stanovenych podminek a formalit. Na pocatku
celého procesu stalo vyhotoveni Zddosti o udéleni souhlasu s uzavienim snatku adresova-
né prislusnému krajskému uradu. Nezbytnou soucasti byly informace tykajici se profese
7adatele, prohldseni, Ze nemd Zddného Zenatého bratra. Krajsky trad posuzoval Zddost
v prvni instanci, pficemzZ rozhodujici bylo nejen neprekroceni stanoveného limitu Zidov-
skych familiant v rdmci daného panstvi a tedy i daného kraje, ale i schopnost unést da-
nové zatiZzeni, jemuz bylo Zidovské obyvatelstvo vystaveno. V dal$im kroku byla Zadost po-
stoupena kameralnimu oddéleni gubernia. Pokud se nejednalo o komplikované piipady,
byly jednotlivé 7adosti vytizovany kladné. Zel v téchto piipadech, jichZ byla vétsina, nent
plvodni zadost k dispozici, stejné tak nedisponujeme konecnym rozhodnutim (v obou
pripadech doslo v 19. stoleti k jejich plo$né skartaci). Jedinou evidenci tak predstavuje

s vz

zaznam v podacich protokolech, z néhoz se doviddme kdo, kdy a na kterém panstvi zddal

Obr. 5: Podaci protokol z roku 1821 se zdznamem tykajicim se uvolnéni familiantského mista
ve Volyni v Prachenském kraji v ddsledku umrti stavajiciho familianta Moisese Eisnera a jeho
prevedeni na syna Markuse; druhy zaznam se tyka zadosti o udéleni svatebniho konsensu
breznickému ovdovélému Zidu Israelu Porgesovi, kterou postoupil krajsky Urad Pracheriského
kraje (NA, Ceské gubernium (dale CG) - pomocné knihy 1821)
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Obr. 63, b: Prepis zadosti prazského Zida Wolfa Zapperta z roku 1770, adresované prazskym
Zidovskym staréim, ohledné refundace financi - Heiratsgut - sloZzenych pfi pfilezitosti sfiatku
jeho syna do zahranici a pfipadného navratu béhem nasledujicich dvou let
(NA, CG - camerale, kart. 213)

z

o udéleni povoleni k uzavieni stiatku, kdy dand zZadost dosla, kdy bylo vyddno rozhodnuti
a vyhotovena odpovéd.

Ne vzdy viak bylo vyfizovani Zadosti spojenych s udilenim svatebniho konsensu tak
bezproblémové a piimocaré. V téchto pripadech se postupovalo zcela individudlné, cely
proces vyrizeni dané Zadosti probihal zpravidla v delsi ¢asové lhité, za spoluticasti pii-
slusné vrchnosti. Se specifickou situaci se setkdvame pak v Praze, a to v souvislosti se
zapojenim starSich tamni Zidovské obce.

Jakym zptisobem a nakolik byli jednotlivi aktéfi zapojeni do celého procesu reSeni
zvlasté problematickych pripadd, tak vychazelo z jejich obsahu, kdy byla vice ¢i méné
prakticky aplikovana jednotliva natizeni a predpisy, coz se prirozené odrdzi v celém ured-
nim procesu a v pisemnostech jej provazejicich.
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Obr. 7: Original zadosti Wolfa Zapperta (NA, CG - camerale, kart. 213)
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Obr. 8a, b: Vyjadieni prazskych zidovskych starsich k zadosti Wolfa Zapperta (zkraceno)
(NA, CG - camerale, kart. 213)

Zaveér

Shrneme-li na zdvér vyse uvedené poznatky, vstupovala do procesu vytizovani svatebnich
konsensti od vydani familiantského zdkona v roce 1726 az do roku 1848 rada subjektu.
Na jedné strané pomérné Sirokého spektra primych tcastnikd to byla predev$im osoba
7adatele, na strané druhé, tedy téch, v jejichZ rukou spocivalo rozhodnuti o dspéchu ci
neudspéchu konkrétniho poddani pak jednotlivé urady od méstskych a vrchnostenskych,
pres krajské aZ po Zidovskou komisi (1714, od roku 1749 jako instituce priclenénd k re-
prezentaci a komore a od roku 1763 k ¢eskému guberniu, u néhoz pusobila az do svého
zruSeni o neceld dvé desetileti pozdéji), po zruseni Zidovské komise v roce 1781, resp.
1783 (de jure a de facto) gubernium (do roku 1849), poté mistodrzitelstvi, statni uctar-
na. Panovnik se zapojoval do celého procesu schvalovani Zadosti pouze ve vyjimecnych
pripadech (s konkrétnimi piipady, kdy je doloZen jeho osobni podil, se setkdvame spiSe
aZ v souvislosti s Josefem II.).
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Ivana Ebelova
Familiantsky zakon a jeho dopad na proces udé&lovani svatebnich konsensti v Cechach

Familiant Law and its impact on the granting of wedding permission
in Bohemia

From 1726 until 1848, the primary regulation that directly influenced the life of the Jewish popula-
tion in the Czech lands was the Familiant Law, which was followed by or, more precisely, accompa-
nied by the issuance of the so-called translocation rescript in 1727. Both of these legal regulations
had a fundamental influence on the structure of Jewish settlement and the number of Jewish
inhabitants and families in the Czech lands. The paper is devoted to the application processing
procedure for the granting of wedding permission to the Jewish population after the issuance of
the Familiant Law, using Bohemian example. The whole process was in the competence of the
Jewish Commission (in Bohemia) established in 1714 in connection with attempts to restrict the
Jewish population. Since 1749, the Commission was institutionally affiliated to the representation
and chamber. From 1763 it came under the Bohemian governorate, where it operated until its
abolition less than two decades later by the court decree of 31 December 1781 de jure and in 1783
also de facto. Upon the issuance of the Familiant Law in 1726 and up until 1848, numerous entities
were engaged the process of granting wedding permission. On the one hand, it was primarily the
individual applicant, and on the other, those in whose hands rested the decision on the success or
failure of a particular submission, i.e., the individual authorities of the city and manorial nobility,
regional bodies, the Bohemian governorate (Moravian governorate in Moravia by analogy), the
governor’s office, the state accounting office and finally the Jewish Commission. The whole ap-
proval procedure is documented with examples of individual documents (from the submission of

the application to its conclusion).
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