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Abstract

In the 1960s the communist-controlled Czechoslovakia strongly ideologically opposed the
Western countries both in terms of public promotional activities as well as in the internal mate-
rials of the Czechoslovak state authorities. Their anti-Western rhetoric was also focused on the
system of government and economic situation. It is also the focus of this contribution which
uses France as an example. It is based on contents and linguistic analysis of the materials of the
Czechoslovak diplomatic service and the newspaper Rudé pravo.
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Od druhé poloviny 40. let 20. stoleti se Evropa postupné rozd¢lila na dva zneptitelené
bloky, které oddé¢lila nikoli jen pomyslnd, ale ve skutecnosti zcela redlna Zeleznd opona.
Poté, co byli v roce 1947 z francouzské vlady vypuzeni komunisté,! a po vynuceném
ceskoslovenském odmitnuti participace na Marshallové planu téhoZ roku? se zacala ry-
sovat i mezi Francii a Ceskoslovenskem. To se po tnorovém puci roku 1948 v Praze
definitivné pripojilo k sovétskému bloku. Zatimco se ¢tvrtd Francouzskd republika roku
1949 stala zaklddajicim ¢lenem Organizace Severoatlantické smlouvy (NATO), Cesko-
slovenska republika se v roce 1955 zaclenila do Varsavské smlouvy ovladané Sovétskym
svazem (SSSR). Logika studené valky, kterd mezi obéma tabory vypukla, velela, aby se
jejich ¢lenové vzajemné napadali. Namisto primého vojenského stietu se vSak rozhorel
ideologicky souboj vyuZivajici celou skalu nastroji propagandy, smérované do udajné
nepridtelského zahranici, ale cilené i na domdci publikum.”

V komunisty ovlddaném Ceskoslovensku se propaga¢ni tsili zaméfovalo predevsim
na vyzdvihovani vyhod nového spolecenského a politického ziizeni. Nové vybudovany
$tastny domov v8ak bylo tfeba branit proti domnélym neprdtelim ze Zapadu. Integrdlni
souddsti stdtem a stranou I'izené propagandy se tak stalo i poukazovdni na to, Ze smérem
na zdpad od ceskoslovenskych hranic je Zivot idajné o pozndni méné radostny. Negativ-
niho obrazu bylo mozno dosdhnout prostrednictvim tucelového vybéru témat, na kterd
byl v souvislosti s Francii kladen diiraz, a také jazykovymi prostredky, jako labelizaci
a uzitim stigmatizac¢nich vyraz. Z toho vyplyvd, Ze k interpretaci korpusu vybranych
prament je tfeba vyuZit kombinace obsahové a diskurzivni analyzy.

Cilem této analyzy je zjistit, jak se projevoval (nebo neprojevoval) protifrancouzsky
diskurz ve dvou odlisnych korpusech textti, které se od sebe lisi svym Zanrovym zamé-
fenim. Prvnim z nich je zpravodajstvi o Francii na strdnkdch ustfedniho tiskového orgd-
nu Komunistické strany Ceskoslovenska (KSC), tedy deniku Rudé prdvo. Jednd se tedy
o zZurnalistické texty ndzorotvorného periodika, urcené sirokému publiku. Druhy soubor
tvol'l materidly ¢eskoslovenského velvyslanectvi v Pai'iZi a ceskoslovenského ministerstva
zahrani¢nich véci (MZV). V prvni fadé se jednd o politické zprdvy, ale také o koncep¢ni
dokumenty, pripadné zpravy kulturni a jiné. Recipienty téchto textt uredni povahy byly
ustredi zastupitelského uradu (Z[j), tedy MZV, a rozhodovaci organy ustfedniho vyboru
Komunistické strany Ceskoslovenska (UV KSC), nejéastéji jeho predsednictvo.

Obdobi po roce 1948 samoziejmé nebylo neménnym c¢asovym monolitem. Rezim se
vyvijel, proménovat se tedy mohly i diirazy na nékterd vybrana témata. Ambici této stu-
die neni, a ani nemuze byt, zhodnoceni protifrancouzského, pripadné dokonce profran-
couzského diskurzu za celé obdobi jeho trvdni. Zaméri se pouze na dobu od roku 1958,

1 Bossuat, Gérard: La France, Uaide américaine et la construction européenne 1944-1954. Volume 1. Paris 1997,
s. 99-139.

2 Tama, Oldfich: Odmitnuti Marshallova planu - tragikomedie plnd omyhi. In: Marshalltiv plan: Sedesdt let
poté. Edd. J. Dejmek et M. Louzek. Praha 2007, s. 85-95.

3 Zanejvétsiho nepfritele byly pochopitelné povazovany Spojené stity americké, nikoli Francie. O protiame-
rickém diskurzu dobové publicistiky a ndzorotvornych tiskovin v zakladatelském obdobi komunistického

rezimu v Ceskoslovensku nejnovéji Necasovd, Denisa: Obrazy nepiitele v Ceskoslovensku 1948-1956. Praha
2020, s. 159-199.
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kdy se prezidentem nové zfizené paté republiky stal Charles de Gaulle, az do roku 1967,
tedy do obdobi prazského predjaii. Budeme tak moci sledovat, jestli a pripadné jak se
vyvijelo psani o Francii s ohledem na francouzsky a ¢eskoslovensky vnitropoliticky vyvoyj,
jeji zahrani¢ni politiku a ceskoslovensko-francouzské vztahy.

Francie na strankach Rudého prava

Ve sledovaném obdobif jiz Francouzskd republika nepatfila mezi velmoci prvniho 1ddu,
presto zastdvala vyznamnym hracem na mezinarodnim poli, a tak se témata tykajici
se jeji vnitropolitické situace a zahrani¢ni politiky objevovala i na strankach hlavniho
Ceskoslovenského deniku. Napomadhala tomu i skutecnost, Ze ve Francii pusobila jedna
z nejvlivnéjsich komunistickych stran v ramci ¢lenskych zemi NATO. Rudé prdvo se tedy
vénovalo i déni ve Francouzské komunistické strané (Parti communiste francais, PCF),
potazmo v celé levé casti politického spektra. MiZzeme dokonce konstatovat, Ze pravé
zpravodajstvi o francouzskych levicovych strandch, jejich vnitinim vyvoji i postojich jejich
c¢lent tvorilo aZ polovinu, nékdy i vice, ze vSech ¢lank, které se dotykaji Francie. Pokud
Rudeé pravo napriklad referovalo o volbdch, zamérovalo se predev§im na vysledky PCF
a dalsich levicovych stran. V pripadé zpravodajstvi o politickych strandch tedy nemutze-
me hovofit o hodnoceni Francie jako takové. A piesto, vezmeme-li si za piiklad pravé
pomérné rozsahlé mapovdni déni souvisejictho s volbami do Ndrodniho shromdzdéni
a dalsich politickych organt, zjistime, Ze i z nich mizZeme vysledovat vztah ¢eskosloven-
ského tisku k francouzskému politickému uspordddni jako takovému. Ackoli Francie
v 50. letech 20. stoleti ndlezela k atlantickému spolecenstvi, které bylo c¢eskoslovenskym
rezimem povazovano za nepidtelské, jeji Ustava, tedy ustava ctvrté republiky, byla pova-
Zovana za demokratickou.* Pomérny volebni systém IV. republiky francouzskym komu-
nistim umoziioval pretavit svoji pomérné velkou voli¢skou podporu v dosti zna¢ny zisk
manddti v Narodnim shromdzdéni. I kdyZ se od konce tripartismu v roce 1947 PCF
nepodilela pfimo na vladé, mohla v urcitych obdobich hrat dileZitou roli a podporovat
levicové koalice.® Francouzské vlddy vSak povétsinou davéru komunistt neziskaly.®
Naopak pata Francouzskd republika, kterd vznikla 4. fijna 1958, si sympatie francouz-
skych komunistd, a tim pddem ani ¢eskoslovenského tisku, rozhodné neziskala. Volebni
vysledky PCF po roce 1958 se prtilis nelisily od poctu ziskanych hlasti v pfedchozim obdo-
bi, avSak vétsinovy volebni systém V. republiky pro komunisty znamenal znac¢ny pokles zis-
kanych mandati. Ustavni systém degaullovské Francie, zaloZeny na silné pozici prezidenta

Recept na zdchranu ,rezimu*. Rudé pravo, ro¢. 38, ¢. 10, 10. 1. 1958.

5 Guy Molletové vlddé byla vyslovena ditvéra. Rudé pravo, roc¢. 36, ¢. 33, 2. 2. 1956. O problematice vldd
IV. republiky a ticasti PCF na nich v ramci tzv. tripartismu napt. Duhamel, Eric: Histoire politique de la IV*
République. Paris 2000; Rioux, Jean-Pierre: Les gouvernements de gauche sous la IV* République. In: Histoire
des gauches en France. Volume 2. XX ¢siecle : a I'épreuve de I'histoire. Edd. J.-J. Becker et G. Candar.
Paris, 2004, 2005, s. 255-274.

6  Kuprikladu vlada Félixe Gaillarda, kterd ziskala davéru Narodniho shromdzdéni v lednu 1958, byla ozna-

¢ena za ,protilidovou®. Srov. Opétnd , divéra“ svédci o slabosti Gaillardovy vlddy. Rudé pravo, roc. 38, ¢. 18,
18. 1. 1958.
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republiky, a nikoliv parlamentu, jako tomu bylo za III. a IV. republiky, se komunistiim
nezamlouval.” Z toho diivodu se v diskurzu komunistickych stran ujala ndlepka tzv. reZi-
mu osobni moci (régime du pouvoir personnel), ktery dle minéni PCF a v nasem pripadé
zpravodaji ¢i komentdtort Rudého prava demokraticky rozhodné nebyl. Clanky vénova-
né PCF a dal$im levicovym strandm vSak o ndzoru na Francii vypovidaji spiSe nepiimo.

Vritime-li se k otdzce, o jakych tématech se v souvislosti s Francii psalo v Rudém prdvu,
muiizeme konstatovat, Ze kromé vySe zminéného uz zbyvaly v podstaté jen tii okruhy. Je-
den je co do poctu ¢ldnkl jemu vénovanych velice okrajovy a nijak nereflektuje vnimani
Francie jako takové. Jednd se o zprdvy o kulturnim déni ve Francii nebo pritomnosti jeji
kultury v CSSR. V ndmi sledovaném deniku a obdobf jich bylo jen poskrovnu® a netvoi{
uceleny soubor, z néjZ by bylo mozné vyvozovat jakékoliv zavéry.

Druhou kategorif byly socioekonomické otdzky. Ve Francii nevlddla komunisticka stra-
na, zemé se nikterak neinspirovala ekonomickym a socidlnim systémem, ktery byl spolec-
ny zemim sovétského bloku. Z toho vyplyvalo, Ze z ¢eskoslovenského oficidlniho pohledu
nemohla byt opravdu $fastnym domovem. Udajné socialistické (¢i diive lidové-demokra-
tické) zfizeni mélo byt tim hlavnim, na co se méla zamérovat ceskoslovenskad propagacni
¢innost.” Promitlo se to do zpravodajstvi Rudého prava o Franciir Jeji ekonomické situaci
nebylo ve sledovaném obdobi vénovino mnoho pozornosti a zpravodajstvi o taméjsich
socidlnich pomérech se zamérovalo predev§im na aktudlné¢ probihajici stavkové hnuti.
Jeho podil na celkovém poctu ¢lanki o Francii se prirozené odvijel od mnozstvi stavko-
vych akci za dané obdobi. Nejednalo se ovSem o reportdze v pravém slova smyslu. Mélo
postacovat, Ze se ceskoslovenskému c¢tendri naznacilo, a to ¢asto hned na titulni strané,
ze Francii zachvatily stavky vypovidajici o nespokojenosti jejich obyvatel se socidln{ situact
v zemi." Informace tykajici se socidlni ¢i ekonomické kondice Francie a francouzskych
domdcnosti nikdy nebyly piimo srovndvany se situaci v Ceskoslovensku. Mzeme pied-
pokladat, Ze jen pouhé takto vyselektované zpravodajstvi o Zivoté na zdpad od ceskoslo-
venskych hranic mohlo byt dostate¢nym svédectvim o tom, Ze dobfe se Zilo v Ceskoslo-
vensku, nikoli na Zdpadé, napriklad ve Francii.

Podstatné pestrejsi bylo zpravodajstvi o tfetim bloku témat, a to o zahranicni politice
Francie, véetné jejtho vztahu ke stdvajicim ¢i jiz byvalym zdmor'skym tzemim, predev§im
pak o zavérecné fazi alZirské valky, ktera skoncila roku 1962. V tomto pripadé se vybér

Duhamel, Olivier: La Gauche et la V* République. Paris 1993, zejm. s. 84-131.

Kulturni déni ve Francii, prispévky o francouzské inteligenci, o taméjsich umélcich apod., byly ve sledova-
ném obdobi doménou specializovanych periodik, kterymi byly predevsim Literdrni noviny, Kulturni tvorba,
Kultirny Zivot, Svétovd literatura ¢i Host do domu. I na jejich strankdch byly samoziejmé reflektovany nejen
kulturni, ale i vnitro- ¢i zahrani¢népolitické zdleZitosti Francie, nikoli v§ak rovnomérné napiic jednotlivy-
mi ro¢niky, a vice ¢i méné vyrazné se do nich mohl promitat osobni pohled autora ci autorky.

9  Tak to stanovovaly koncepce zahranicni politiky z roku 1960 a dalsich let, dostupné v Narodnim archivu
Ceské republiky Praha (NA), Komunistickd strana Ceskoslovenska - Ustfedn{ vybor 1945-1989, Kancelai
1. tajemnika UV KSC Antonina Novotného - II. &st (AUV KSC, Novotny II).

10 Zde je nutno podotknout, Ze stavky jsou obecné zajimavym tématem zpravodajstvi a poutaji pozornost
i v dnesni dobé. Nicméné prevaha tohoto tématu v piipadé zpravodajstvi o zemi, kterd zaZivala ,tricet
slavnych let* (les Trente glorieuses) setrvalého ekonomického riistu a modernizace, o nichZ naopak Rudé
prdvo nereferovalo, jisté vypovidd o ucelovosti takového zpravodajstvi.
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témat a jejich kvantitativni zastoupeni v ramci zahrani¢niho zpravodajstvi Rudého prava
odvijely predev§im od aktudlnf situace ve svété. Avsak pravé vybér uddlosti, o nichz m¢l
byt ceskoslovensky c¢tendr informovdn, mohl reflektovat oficidlni ceskoslovensky ndzor
na postoje Francie v zahrani¢népolitickych otdzkdch a na jeji aktivity v zamori."!

V ptipadé¢ zpravodajstvi Rudého prdva o prvnich letech paté republiky nelze hovorit
o skutecné systematickém sledovdni postoju PariZze v mezinarodni politice. Rudé prdvo
se omezovalo na zpravy tykajici se jaderného zbrojeni. Bilateralni vztahy s dal$imi std-
ty nebo ¢innost v Evropském hospoddiském spolecenstvi nebo NATO prakticky uplné
chybéji. Sledovana byla predev§im problematika kolonii se zvlastnim ddrazem na véalku
v Alzirsku. To ovSem odrdZelo realitu tohoto obdobi, protoze francouzskd zahrani¢ni
politika byla timto konfliktem zcela ochromena. Ofenzivni velmocenska diplomacie, jak
si ji pral rozvijet prvni prezident V. republiky generdl Charles de Gaulle, ke slovu prisla
az po podpisu Evianskych dohod roku 1962, tedy aZ po odchodu Francouzi z Alzirska.'?
V roce 1963 se pozornost zpravodajstvi Rudého prdva obrdtila k francouzsko-némecké-
mu sbliZeni v souvislosti s podpisem tzv. elysejské smlouvy mezi Spolkovou republikou
Némecko (SRN) a Francii v roce 1963.% Pro ¢eskoslovenskou diplomacii bylo v obdobf
po roce 1948 prvoradym dkolem poukazovat na udajné némecké nebezpedi,' a tak bylo
logické, Ze i zprdvy o spoluprdci obou zdpadoevropskych zemi byly spojovany s domné-
lou podporou némeckého revansismu ze strany ParizZe.

Jesté v roce 1964 se Rude pravo vénovalo vztahtim Francie k jejim byvalym zdmorskym
uzemim, které byly povaZovdny za projev neokolonialismu, pak se vSak situace poné-
kud obritila. Zndmé de Gaullovy teze o Evropé od Atlantiku aZ po Ural ¢i o politice
viech azimutd se stavaly realitou. Francie uznala Cinskou lidovou republiku, prezident
Francouzské republiky navitivil SSSR, poté Polsko a Rumunsko a chystal se i do Ces-
koslovenska, stavél se proti zménam v Evropském hospodaiském spolecenstvi a vyvedl
svou zemi z vojenskych struktur NATO." VSechny tyto kroky reflektovalo i Rudé prdvo.
Zdtraznovano bylo i postupné ochlazovani francouzsko-némeckych vztaha poté, co se
v I{fjnu 1963 kancléfem SRN stal Ludwig Erhard.'® Francouzska zahrani¢ni politika zacala
byt v zemich vychodniho bloku (a také Francouzskou komunistickou stranou) vnimana

11 O tehdejsim ceskoslovenském pohledu na politiku Francouzské republiky v této oblasti napt. Zidek, Petr:
Ceskoslovensko a francouzskd Afrika. 1948-1968. Praha 2006; Tyz: Ceskoslovensko a subsaharskd Afrika v letech
1948-1989. Praha 2007.

12 Garrigou, Alain: Croissance et conservatisme sous Charles de Gaulle (1962-1969). In: La politique en France.
De 1940 a nos jours. Ed. Tyz. Paris 2017, s. 181-221.

18 Le Traité de UElysée et les relations franco-allemandes. 1945 - 1963 - 2003. Edd. C. Defrance et U. Pfeil. Paris
2005.

14 NA, AUV KSC, Novotny II, kart. 7, & j. 10 234/8.

15 O zahranicni politice Charlese de Gaulla napt. Vaisse, Maurice: La Grandeur: la politique étrangére du géneé-
ral de Gaulle (1958-1969). Paris 2013; Tyz: De Gaulle et la Russie. Paris 2006; Bozo, Frédéric: Deux stratégies
pour UEurope. De Gaulle, les Etats-Unis et I’Alliance atlantique 1958-1969. Paris 1996.

16 K francouzsko-némeckym vztahtim v tomto obdobi napt. Dhondt, Frederik: Grandeur ou Grand Marche ?
Les conceptions atlantiques et européennes de Charles de Gaulle et de Ludwig Erhard, 1963-1966, Mé-
moire de recherche: Relations Internationales (Histoire). Ecole doctorale de Sciences Po, Paris 2009, zejm.
s. 67-104. Préce je dostupnd na strdance http://www.ethesis.net/grandeur/grandeur.pdf, cit. 27. 2. 2021.
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pomérné pozitivné. Nikoli pro své cile jako takové, ale jiZ jen z toho divodu, Ze udajné
naruSovala jednolitost atlantického spolecenstvi. Ze zpravodajstvi se vytrdcel ostry pro-
tifrancouzsky diskurz a negativni obraz Francie zistal omezen pouze na zpravodajstvi
o socidlnich problémech, presnéji feceno o stavkovém hnuti, o némz bylo i naddle refe-
rovino piimo na titulni strané sledovaného deniku."” Tyto zpréavy vsak necilily explicitné
na vladni politiku a jejich protifrancouzské sdéleni bylo spiSe podprahové. Spocivalo
v ujisténi ceskoslovenskych ¢tendi, Ze i pies veskeré tidajné pozitivni posuny v zahranic-
ni politice byla Francie stdle zemi, v niZ se musi, na rozdil od Ceskoslovenska, stdvkovat
za lepsi Zivotni podminky.

NiZe uvedena tabulka zachycuje pocty ¢lankt dotykajicich se témat, ktera mohla spo-
luvytvaret negativni obraz Francouzské republiky u ¢tendit Rudého prdva za leden az
brezen danych let. Vzhledem k tomu, Ze se obsah novin odvijel od aktudlni situace
ve Francii a ve svété, nemizZe 7addnd statistika plné podchytit celkovou §ifi a intenzitu
protifrancouzského diskurzu v Ceskoslovensku. Piesto je urcitym svédectvim o jeho po-
dobé a vyvoji. Z ¢isel vyplyva, Ze se na strankach sledovaného deniku kladl jen maly diiraz
na kritiku vnitiniho vyvoje Francie. Naprostd vétSina ¢lankl z této oblasti se zabyvala
postoji a volebnimi vysledky PCF a dalsich levicovych stran a nehodnotila vlddu ¢i prezi-
denta republiky. Protifrancouzsky osten v téchto textech neni pritomen prakticky vibec.
Na prelomu 50. a 60. let 20. stoleti méla ceskoslovenského ¢tendre upoutat spise aktivita
Francie v Alzirsku, piipadné v jejich dalsich (byvalych) koloniich. Zpravodajstvi o zavéru
alZirské valky tedy zcela zastinilo i informace o sbliZovdni se SRN, povaZované za projev
podpory udajné revanSistickych sil v Zdpadnim Némecku, ¢i o vyvoji francouzskych ja-
dernich zbrani. Po odchodu Francouzti z Alzirska se prima kritika V. republiky ze zpra-
vodajstvi vytrdcela a ve druhé poloviné 60. let z vy§e uvedenych divodu tiplné vymizela.

1961 |1962 (1963 |1964 |1966 |1967
Celkovy pocet ¢lanka'® 47 83 32 24 19 18
Posilovani moci prezidenta Republiky 1 0 3 0 0 0
Zbrojeni 1 0 11 0 0 0
Kolonialni valky a neokolonialismus 39 71 5 0 0
Podpora némeckého revansismu 0 1 5 1 0 0
Nepftizniva socialni situace 1 4 10 3 5 1

Velka ¢ést zpravodajstvi Rudeého prdva o Francii se zaméfovala na témata, u kterych
stalo pripadné vymezeni se vici V. republice a jejim predstaviteldm aZ v druhém ¢i tfetim
planu. To se tykalo kuptikladu informovdni o vysledcich voleb, vnitropolitickém déni

17 Samoziejmé pouze v pripadé, Ze se v tu dobu néjaké stavky odehravaly.

18  Mysleny jsou veskeré texty danych c¢isel, které se tykaly Francie, s vyjimkou sportovniho zpravodajstvi. Jed-
nalo se povétsinou o zpravodajstvi z rubriky vénované déni ve svété, v mensi mite ¢ldnky z titulni strany
novin (kromé zminénych stiavek se sem dostdvaly pfedeviim zpravy o navstévach politickych osobnosti
a delegaci v Ceskoslovensku ¢i ve Francii a vysledky francouzskych voleb, v roce 1962 specificky i zpravy
o poslednich déjstvich vélky v Alzirsku.
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a ¢innosti a postojich PCF." Clank explicitné odsuzujicich Francii byly za obdobi tif mé-
sict spiSe jednotky. Vysoké pocty textli spadajici do tfeti kategorie pro roky 1961 a 1962
jsou ddny zvySenym zdjmem o déni v Alzirsku.?” Ta byla ze samé podstaty atraktivnim té-
matem dobového zpravodajstvi. MiZe vsak souviset, a potvrzuji to i ¢ldnky o probihajici
dekolonizaci a zdsazich evropskych zemi do zaleZzitosti jejich byvalych drzav, s dirazem,
ktery Chruscoviv Sovétsky svaz a potazmo cely vychodni blok kladly na spoluprici s tre-
tim svétem. Kolonidlni velmoci jako Francie ¢i Velkd Britdnie byly predstavovany jako
upadajici sila, ktera je vyhanéna ze svych zamort'skych tzemdi, kde si naopak nové spo-
jence a partnery hledaly SSSR a jeho spojenci.?! Alzirskd valka vSak byla predevsim jed-
nou z nejzdsadnéjSich uddlosti francouzskych déjin a jako takova byla vnimadna jiZ jejimi
soucasniky, ¢emuz odpovidala mimorddna pozornost, které se tésila ve svétovém tisku.??

Protifrancouzsky diskurz Rudého prava tedy ve sledovaném obdobi nebyl obsahové
piimo explicitni, predstavujici Francii jako skute¢ného nepfitele. Jeji negativni obraz
spiSe implicitné vyplyval z vybéru témat, o nichZ méli byt ¢eskoslovensti ¢tendfi informo-
véani. Svou dlohu zde mohly sehrdvat i zvolené jazykové prostiedky, které tvori druhou
zdkladni soucdst vymezujictho se diskurzu. Prirozenym ucelem zpravodajstvi je upou-
tat pozornost ¢tendfe, ¢i dokonce vzbuzovat emoce. V piipadé ndzorotvorného deniku,
jimZ byl tiskovy organ KSC, je vyznamnd i jeho presvédcovaci funkce. Mohlo by se tedy
ocekavat, Ze kyZzeného vysledku bylo dosahovdno pouZzitim formalizovanych, negativné
podbarvenych vyrazi, které jazyk komunistickych stran pouzival v souvislosti se znepié-
telenym zapadnim blokem. V analyzovaném korpusu se setkdme s vyrazivem (burzoazie,
reakce, kapital apod., a v opozici viici nim naptiklad slovo lid), které odrdzelo typizo-
vanost takového diskurzu. V tomto zpusobu psani se tedy z takovych pojmi postupné
stavaly jakési implicitné hodnotici, ideologicky podminéné rétorické figury bez presné
vymezeného obsahu.” To se v naSem piipadé tykalo predev$im ¢lankd o vztahu Fran-
cie k jejim (byvalym) koloniim, o vyvoji vlastnich jadernych zbrani a o sblizovani se
SRN, tedy v piipadé témat, kde se francouzské a ceskoslovenské postoje rozchdzely snad

19 Clanky vénované ndzoram ¢lentt PCF se pfirozené netykaly pifmo francouzského stitu, jejich piipadna
kriticnost se soustiedila spiSe na konkrétni politické partnery ¢i rivaly.

20 Do této kategorie byly zatazeny viechny cldnky informujici o dénf v zdmort'skych tzemich, i kdyZ nebyly
vzdy sméfovany k cinnosti francouzskych drada a armady. Vzdy totiz skryté¢ poukazovaly na tddajnou
esencidlni nepiijatelnost kolonialismu. Napriklad podrobné zpravodajsky pokryté akce Organizace tajné
armady byly ¢asto namifeny proti samotné Francii, v ceskoslovenském oficidlnim diskurzu ovsem byly
evidentné vnimdny jako jeden z dusledki piitomnosti Francouzii v AlZirsku.

21 K tématu napt. napf. Laidi, Zaki: L'Union soviétique : présence contractuelle ou influence irréversible ? In:
Les Contraintes d‘une rivalité. Les deux superpuissances et I'Afrique (1960-1985). Ed. Tyz. Paris 1986,
s. 218-266; Kanet, Roger E.: The Soviet Union and the Third World from Khrushchev to Gorbachev: The place of
the Third World in evolving Soviet global strategy. In: The Soviet Union, Eastern Europe and the Third World.
Ed. Tyz. Urbana-Champaign 1988, s. 3-22.

22 Srov. napi. rozbor jejiho vnimdni nizozemskyma ocima v: Pas, Nicolas: La guerre d’Algérie vue des Pays Bas
(1954-1962). In: Vingtieme Siecle. Revue d’histoire 86, 2005, s. 43-58.

23 Kuprtikladu na jistou vdgnost terminu burzoazie v textech ze zakladatelského obdobi komunistického
rezimu v Ceskoslovensku poukazuje Necasovd, D.: Obrazy nepiitele v Ceskoslovensku, s. 53-95. Roli slov
burZoazie, lid a dalsich v oficidlnim diskurzu pozdniho obdobi rezimu se ve svych sémantickych rozborech
zabyval Fidelius, Petr: Re¢ komunistické moci. Praha 1998.
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nejvice. U nékterych téchto texti bychom mohli vysledovat az bojovny duch, jakym byly
psany.** Ve sledovaném obdobi se vSak v pripadé Francie jednalo povétsinou o stru¢né
zpravodajstvi o nékolika adcich. Politickych komentai, které by v tomto ohledu mohly
mit silnéjsi naboj, bylo jen velmi mdlo. PouZiti terminti s negativnimi konotacemi tedy
v analyzovaném korpusu textti rozhodné nebylo pravidlem.

Francie v dokumentech ministerstva zahraniénich véci
a velvyslanectvi v Parizi

Druhy analyzovany korpus textd tvori koncep¢ni materidly MZV, tedy smérnice zahra-
ni¢ni politiky, souhrnné zpravy o aktudlnf situaci ve Francii a jejich vztazich s Ceskoslo-
venskem, vypracované tymz ministerstvem,? a kone¢né politické a jiné zpravy ZU.? Jsou
cennym zdrojem informaci o c¢eskoslovenské zahranicni politice, ale také o tom, jak se
o Francii psalo v dokumentech, které nebyly urceny verejnosti, nybrz pracovnikim za-
hrani¢ni sluzby nebo organtim dstfedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska.

Prvoradym cilem dokumentt z provenience MZV a parizského velvyslanectvi bylo
shromazdovani podkladii, na zakladé kterych méla byt fizena politika statu navenek.?’
Jejich smysl tedy nebyl prvoplanové propagacni a samoucelné hodnotici. Nicméné ndm
mohou prozradit mnohé o tom, jak byla Francie vnimdna tvirci ceskoslovenské zahra-
ni¢ni politiky. Propagace ¢i propagandy se navic dzce tykaly, protoZe tato ¢innost, coby
integralni souddst kulturnich stykt se zdpadnimi stdty, spadala od roku 1957 pod gesci
MZV.% Idea $tastného domova samoziejmé s propagaénimi aktivitami tizce souvisi. Ces-
koslovensko se mélo prezentovat jako rozvinutd zemé s vykonnym primyslem a zajima-
vou kulturou.” Poukazovani na vyhody socialistického zi'izent, které bylo tidajné zarukou
této skutecnosti, bylo ostatné ve sledovaném obdobi uvddéno jako hlavni propagacni
cil ¢eskoslovenské zahrani¢ni sluzby.*® Ta predpoklddala, Ze budou riznymi prostfed-
ky vysvétlovany ceskoslovenské postoje, predstavovany uspéchy a vydobytky celého vy-

24 Bojovnost komunistického diskurzu je mozno pripodobnit k jazyku nacisti, ktery si liboval v prendseni
terminti z oblasti vojenstvi do obecné mluvy. Srov. napt. Mal¢ik, Petr - Slosar, Dusan: Totalitni jazyk v ces-
koslovenské publicistice na konci roku 1989. Casopis Matice moravské 133, 2014, s. 140.

25 Objevuji se az v souvislosti se vzajemnymi navstévami vysokych predstavitelti obou zemi, tedy az od roku
1964.

26  Jsou sice dostupné pro vSechna léta sledovaného obdobi, nicméné u nich plati totéz co pro tisk, a to, zZe
tematicky souviseji s konkrétnimi uddlostmi, takze jednotlivé otdzky v nich nejsou systematicky rozebirdny
po celou tuto dobu se stejnou intenzitou.

27 Tento prvek se v ramci ¢eskoslovenské zahrani¢ni sluzby posiloval spolu s tim, jak se v 60. letech 20. stoleti
postupné profesionalizovala a personalné obménovala. Srov. Kaplan Karel: Le cadre de la politique etrangere
tchécoslovaque 1948-1968. In: Les politiques étrangeres des Etats satellites de P'URSS 1945-1989, Cahiers
du CEFRES ¢. 25, kvéten 2001. Ed. A. Marés. Praha, 2001, s. 72.

28 NA, AUV KSC, ideologickd komise UV KSC 1958-1968, 11. 1. 1965.

29 NA, AUV KSC, predsednictvo 1966-1971, svazek (sv.) 40, archivni jednotka (a. j.) 40, 10. 7. 1967.

30 Srov. politické smérnice pro 1éta 1962, 1963 a 1966 dostupné v: AN, AUV KSC Novotny II, kart. 2, slozky
(sL.) 11 a 15.
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chodniho bloku v rdmci tzv. mirového soutéZeni ¢i souziti dvou ideologickych tdbort.
V zdpadnich zemich méli predstavitelé Ceskoslovenska spolupracovat se spiatelenymi
organizacemi i jednotlivci, piisobit na taméjsi vefejnost, nikoli v§ak piimo utocit na jejich
vlady. Jen tak bylo ostatné viibec mozné piimé ptisobeni v téchto statech, a to jak v dobé,
kdy je s CSSR nevizaly 74dné bilaterdlni smlouvy, tak v obdobi, kdyz jiZ byly vzdjemné
styky néjakym zpusobem smluvné zastfeSeny.” Analyzované texty ani nedoklddaji, Ze by
mélo byt jejich icelem aktivné poukazovat napriklad na socidln{ situaci ¢i hospodaiskou
politiku zdpadnich zemi. Smérnice zahranicni politiky nepredpokladaji piimou konfron-
taci tzv. socialistického zfizeni s realitou statli oznacovanych jako kapitalistické. Zcela
vylouceno bylo predev$im systematické kritizovdni, ¢i dokonce ocernovani Francie a jeji
politiky na jejim vlastnim tzemi.

Lze tedy v tomto souboru textti vysledovat néjaké formy protifrancouzského diskurzu?
Obecnéjsi hodnoceni Francie podavaji piedev§im politické zpravy zasilané z velvyslanec-
tvi v PariZi do Prahy a podkladové materidly pro tcely pripravy jednani c¢eskoslovenskych
predstavitelt s jejich francouzskymi protéjsky.* V obou pripadech se jednalo primarné
o predani konkrétnich informaci umoziujicich formulovani stanoviska Ceskoslovenska
a pozdéji ucinné rozhodovdni prislu$nych instituci, nikoli o vyndSeni soudu nad fran-
couzskou politikou. Z naseho korpusu textd nijak nevyplyva, Ze by miru ideologi¢nos-
ti a pritomnost protifrancouzského diskurzu ovliviiovalo to, komu byla zprava urcena.
V tomto ohledu nehrdlo roli, zda byla recipientem profesiondlni zahranic¢ni sluzba, nebo
byl dokument jménem ministra zahrani¢nich véci predkldddn politickému orgdnu, rozu-
méj predsednictvu UV KSC. Svou roli mohl sehravat fakt, 7e stranické organy nepietrzité
dohliZely i na chod statnich instituci, naptiklad ministerstev.*

Kdyz naptiklad v roce 1964 predkladal ¢tvrty teritoridlni odbor, ktery mél v portfoliu
mj. styky s Francii, kolegiu ministra zahranic¢nich véci analyzu jeji vnitropolitické situace
a zahranicni politiky, mél za to, Ze je obdobi paté republiky , charakterizovdno upeviiovd-
nim statné monopolniho kapitalismu“,* a ze se francouzsky stat ,dostal do podruci monopo-
li“* Nemohla chybét ani vySe zminéna kolokace ,rezim osobni moci®, kterou pouzivali
francouzsti i ¢eskoslovensti komunisté, kdyZ hovofili o nové zfizeném udstavnim systému,
ktery prosadil Charles de Gaulle. Zato rozsahly podkladovy materidl z roku 1966, ptipra-
veny Cerninskym paldcem pro piedsednictvo UV KSC pied néavitévou francouzského
ministra zahrani¢nich véci Couve de Murvilla v Praze, uskutec¢néné v 1été téhoz roku,
je zcela prost ideologicky zabarvenych termint a vystadi si s adjektivem kapitalisticky.*

7 vyse zminéné charakteristiky dokumenti zahrani¢ni sluzby vyplyva, Ze v tomto pfii-
padé nemutZeme ocekdvat uicelovou tematickou selektivnost, jako tomu je u zpravodaj-
stvi. Protifrancouzsky diskurz se zde tedy mohl projevovat predevsim, ne-li vyhradné

31 To bylo v pripadé Francie od roku 1964, kdy byl mezi obéma zemémi podepsan kulturni protokol.
32  Neékolikeré cesty ¢lenti vlad obou zemi byly vykondny v letech 1964-1967.

33  Jak se ve svyjch pamétech zmitiuje ministr $kolstvi a kultury z let 1963-1965. Cisaf, Cestmir: Paméti. Nejen
ze zakulis{ PraZského jara. Praha 2005, s. 581.

34 AMZV, TO-T 1960-1964, kart. 1, sign. 052-112, a. j. 028.912/64-4.
35  Tamtéz.
36 AMZV, TO-T 1965-1969, kart. 3, sign. 052-112, a. j. 024.932/66-5.
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ve vybéru jazykovych prostredki. Dokumenty z provenience zahrani¢ni sluzby vsak nepa-
ti'f do kategorie presvédcovacich textd, coZ se nasledné projevilo v jejich jazyce.

Dokumenty analyzovanych archivnich fondu jsou v zasadé dvojiho druhu. Vétsinu tvo-
1 prosté zprdvy o jednotlivych uddlostech, které o ¢eskoslovenském pohledu na Francii
nefikaji prakticky viibec nic, a ani jejich jazyk implicitné nenaznacuje hodnoceni autora.
Druhou skupinou jsou analyzy rtiznych oblasti politického, hospodaiského nebo spole-
cenského Zivota ve Francii. Ani jejich ticelem neni podavat jeji negativni obraz. Jsou tedy
psany v zdsadé jazykem prostym ideologicky podbarvenych vyrazi. Byly vSak obvykle
uvozeny jednou vétou ¢i nékolika vétami, které pojmenovdvaly ceskoslovensky pohled
na vlddni politiku, postoje prezidenta Francouzské republiky ¢i na vnitropolitické pomé-
ry ve Francii. Jazyk téchto kratkych zhodnoceni se obcas blizi kategorii komentaii nebo
ndzorotvornych zprav Rudeého prdva.

Takové texty mame doloZeny predev§im pro obdobi priblizné do roku 1964, kdy
v hodnoceni de Gaullovy Francie ze strany ¢eskoslovenské zahranic¢ni sluzby prevazovaly
negativni tény. Autofi dokumentt sahali k ur¢ité mnoziné vice ¢i méné formalizovanych
termind, které ve sledovaném obdobi slouzily ke kritickému zhodnoceni politického
zifzeni paté republiky a postoju jejich predstavitelii, predevsim prezidenta Charlese de
Gaulla. Tyto vyrazy byly casto spole¢né dokumentiim zahranicni sluzby, dobovému tisku
i soudobé politické védé a odpovidaji dikci projevi ¢lent PCF.* Plné odpovidaji dobové-
mu komunistickému narativu udajné expanzivni, neokolonialistické a nacionalistické,*
pripadné burZoazné nacionalistické,” samoziejmé imperialistické gaullistické Francie,*
jejiz vlada méla hdjit zajmy velkoburzoazie a dokonce si poc¢inat machiavelisticky." Obje-
vuje se i vySe zminény vyraz , reZim osobni moci“.

Od roku 1964, kdy zacala gaullistickd zahranic¢ni politika vyraznéji zdaraznovat svo-
ji nezdvislost na minéni Spojenych stat americkych a dalsich spojenct, kdy ochladly
francouzsko-némecké vztahy a kdy Ceskoslovensko piehodnotilo dosud odmitavy postoj
ke smluvnimu zasti'eSeni kulturnich stykt s Francii, z textd ¢eskoslovenské zahrani¢ni
sluzby postupné mizi negativné zabarvené vyrazy. Materidly ze zdvéru sledovaného ob-
dobi, tedy z let 1966 a 1967, uz povétsinou neobsahovaly zidné ideologicky podminéné
terminy. Objevovalo se snad jen tvrzeni, Ze francouzskd politika méla jednat v ,zdjmu
velkoburioazie“.** Jejich spole¢nym jmenovatelem se naopak stalo adjektivum ,,realisticky,
které mélo vyjadiovat minéni, Ze se postoje Francie bliZily zajmam Ceskoslovenska, nebo
se s nimi zcela kryly.* Vice méné kriticky byla i naddle hodnocena oblast socidlni politi-
ky, nikoli v§ak vyhradné negativné. Materidl z roku 1966 mél kuprikladu taméjsi socidlni

37 O tom podrobnéji napi. Hromek, Martin: Nepritel, nebo partner? Oficidlni obraz Francie a jeji politiky
v Ceskoslovensku v letech 1963 a7 1967. In: Promyslet Evropu dvacitého stoleti: konflikty beze zbrani.
Brno 2015, s. 191-211.

38 AMZV, TO-T 1960-1964, kart. 3, sign. 052-311, a. j. 028/64-Bg/Ner.

39 NA, Novotny II, kart. 96, a. j. 024.777/60-4, 17. 5. 1960.

40 AMZV, TO-O 1960-1964, kart. 11, sign. 052-7141, a. j. 1778/64-Op/Ner, 22. 4. 1964.

41  Tamté?, a. j. 3289/62-Sa-Mr, 24. 10. 1962.

42 AMZV, TO-T 1965-1969, kart. 1, sign. 052-112, a. j. 024.932/66-5, 22. 6. 1966.

43 O ,realistictéjsim pristupu” se napiiklad zminuje podkladovy materidl MZV pro jedndni, kterda mél roku 1964
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situaci za ,ne brilantni™, nicméné uzndval, Ze Zivotni uroven Francouzli v té dobé byla
Lslusnd “.** Na rozdil od zahrani¢ni politiky Francouzské republiky, s niZ se v mnohém
mohla ztotoZiiovat dokonce i PCF, bylo mnohem kriti¢téji nahliZeno na ¢innost neko-
munistickych levicovych stran. Ve zpravach ceskoslovenského ZU Paif7 tak nachdzime
vyrazy, které byly soucasti tradi¢ni rétoriky komunisti pouzivané pii hodnoceni svych
konkurentt na levici, jako bylo substantivum ,,oportunista“, vyhrazené pro socialisty, kter{
nebyli naklonéni uzké spolupraci s PCF.*

Stejné jako nehrdlo roli, komu byl text urcéen, neni mozné vyvozovat, Ze by se jazyk
ménil podle toho, kdo byl jeho autorem. Dokumenty podepsané velvyslanci Vaclavem
Pleskotem a jeho ndstupcem Vilémem Pithartem ¢i ministrem zahranic¢nich véci Vaclavem

Davidem se od sebe jazykové nelisi.*® Ponékud specifi¢téjsi vyjadfovani mél jen kulturni

rada ambasady v Parizi Ivo Fleischmann, znamy i coby literat."” Obsahem i dikci z Fady
analyzovanych prament vybocuje zprava ministra Skolstvi a kultury Cestmira Cisate o jeho
navstévé Francie z roku 1965.* Cisafem vedené ministerstvo nebylo soudasti aparatu
zahranic¢ni sluzby, a tak tento dokument nemutzZeme povazovat za soucdst analyzovaného
korpusu. Uvddime jej zde spiSe jako zajimavy piiklad textu, ktery se v lecCems odliSuje
od ostatnich dokument, které byly zaclenény do fondu teritoridlnich odboria MZV.
Pochazi z obdobi, kdy se v dokumentech zahrani¢ni sluzby postupné oslabuje protif-
rancouzsky diskurz, Cisar v ni viak zachdzi jesté dale. Nespokojil se s nové se objevujici-
mi ustalenymi spojenimi, vyjadiujicimi opatrné pozitivni hodnoceni gaullistické politiky,
jako napft. ,realistictéjsi pristup . Ve své zpravé neskryval své presvédceni o inspirativnosti
francouzského modelu tizeni kultury. Navstivenou zemi nevahal hodnotit, spolu s Itdli,

vev o

jako ,,nejprogresivnéjsi“ zemi Zapadu, kterd se ptiklonila k systému ,statné kapitalistického
planovdni“ a kterd diky své politice zaZivala piimo renesanci, a to nejen v oblasti Cisafova
resortu. Nejednd se pritom o jednostranné obdivny elabordat. Cisar upozornil na velmocen-
sky, ofenzivni piistup Francie, ktery se projevoval i v jeji kulturni politice, a pretrvavajici
malou znalost ¢eskoslovenského prostredi mezi Francouzi. Ve stiedni Evropé dle jeho
minéni gaullistickd Francie usilovala o oslabeni sovétskych pozic, napiiklad vyuZivanim
nesouhlasu zdejsi inteligence s Chruscovovym ,antimodernismem . OvSem pravé ochoty
sbliZit se s regionem stiedni Evropy by dle Cisafe mélo Ceskoslovensko vyuZit. Ve svém
hodnocenti se tedy vyvaroval veskerych obvyklych, vySe uvedenych vyrazi, které ve vztahu
k Francii z ceskoslovenské strany zaznivaly. AZ profrancouzské vyznéni Cisatovy zpravy by

v Pai'i7i vést ¢eskoslovensky ministr zahrani¢nich véci Véclav David: NA, Novotny II, kart. 96, a. j. 4566,/7,
10. 11. 1964.

44 AMZV, TO-T 1965-1969, kart. 1, sign. 052-111, a. j. 029.020,/66-5, 9. 12. 1966.
45  AMZV, TO-T 1965-1969, kart. 1, sign. 052-112, a. j. 027873,/66, 1966.

46 O pripadném osobnim vkladu predstavitelti ¢eskoslovenského velvyslanectvi v Paf'iZi srov. napt. Hromek,
Martin: Role zastupitelskych ivadii v kulturni vyméné mezi Ceskoslovenskem a Francii v letech 1960-1969. In:
Ceské, slovenské a ceskoslovenské déjiny 20. stoleti. 5. Usti nad Orlici 2011, s. 279-288.

47 Uvedme jeden priklad za vSechny: ,Informovat o kulturni politice, kterou provddi francouzsky stdt, neni véc
ani jednoduchd, ani obvykld, Nicméné se zdd, Ze v poslednich letech lze pristoupit k wrcitému rozpozndni smeérovych
car a dokonce tvarii, které zacinaji napliiovat prostor kdysi takvka 1iplné vyplnény zdameérné anarchickou volnosti. “
AMZV, TO-T 1965-1969, kart. 4, sign. 052-311, ¢. j. 0252/66-F1/F], 12. 10. 1966.

48 NA, Novotny II, kart. 96, a. j. 010613/65, 16. 4. 1965.
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se jisté dalo vysvétlovat jeho ndklonnosti k této zemi, kterd se u n¢j mohla projevovat jiz
od jeho studif v Dijonu.* Jejim ticelem v$ak nebylo vyjadreni osobniho ndzoru ministra, ale
byt podkladem pro rozhodovani ceskoslovenskych organiti. MZeme ji tak povazovat za dals{
dtikaz promény francouzsko-¢eskoslovenskych vztahti ve druhé poloviné 60. let 20. stoleti
a postupného otupovani osti'{ protifrancouzského diskurzu, ¢i dokonce jeho opousténti.

Zaver

Ceskoslovensko a Francie se po druhé svétové vélce postupné zaclenily do dvou znepid-
telenych bloku. To jiz samo o sobé postacovalo k tomu, aby mezi nimi vypukla svym zpt-
sobem vdlka slov. Objevil se protifrancouzsky diskurz, ktery se svym charakterem nijak
zvlast nevymykal z obecné protizdpadni rétoriky komunistickych stran v tomto obdobi.
V letech 1958-1967 se projevoval i ve dvou odlisnych korpusech textd, tedy v ¢ldncich
Rudého prdava a v dokumentech ¢eskoslovenské zahranicni sluzby.

Ve zpravodajstvi Rudého prdva vénovanému Francii a jeji vnit'ni i zahrani¢ni politice
vyplyval jiZ ze samotného vybéru témat, o nichZ bylo referovano. Velkd ¢ast ¢lankud byla
vénovdna déni ve Francouzské komunistické strané a obecné na levé strané politického
spektra. V nich protifrancouzsky diskurz témét uplné chybi. Ve zbyvajici ¢asti korpusu
textd jiz miZzeme sledovat jistou tucelovou selektivnost, navozujici negativni obraz Fran-
cie, predevsim v obdobi do roku 1964. Denni tisk samozi'ejmé ze své podstaty ddva pied-
nost spiSe negativnim zprdvam, jako jsou vdlky nebo stdvkovd hnuti, nicméné v pripadé
tiskového organu KSC takto zabarvené zpravodajstvi o Francii ostie kontrastovalo s tim,
jak bylo informovano o vnitini politice Ceskoslovenska ¢i o jeho hospodéistvi. Naopak
v jazykové roviné se protifrancouzsky diskurz v naSem souboru ¢ldnka pirili§ neprojevo-
val, coZ je ddno predevsim struc¢nosti zprav.

V pripad¢é materidlti z provenience ceskoslovenského MZV a velvyslanectvi v Patizi
se naopak projevoval pravé jen lingvistickymi prostredky, protoZe ucelova tematickd se-
lektivnost byla z povahy text zahranic¢ni sluzby vyloucena. Ty nejsou urceny verejnosti
a nem¢ély mit propagacni efekt, a tak se vice méné omezovaly na pouziti nékolika stigma-
tiza¢nich vyrazi v ivodu nékterych dokumentt. Méla tak byt pon¢kud mechanicky pod-
trhovdna celkovd nepfijatelnost ustavniho usporddani a politiky Francouzské republiky.
Nehrdlo pritom roli, kdo byl jejich autorem, respektive kdo byl pod nimi podepsdn, ani
to, komu byly urceny, zda se jednalo o interni zprdvy v ramci zahrani¢ni sluzby, ¢i zda
byly piedklddany piedsednictvu UV KSC.

U obou korpust texti plati, Ze se pritomnost, ¢i naopak absence protifrancouzského
diskurzu odvijely od toho, jak se proménoval pohled ceskoslovenské zahrani¢ni politiky
na Francii. Sledované obdobi bychom mohli rozd¢lit na dvé faze, mezi nimiZ ovSem ne-
existoval zcela jasny predél. AZ hluboko do prvni poloviny 60. let 20. stoleti pievaZovalo
jasné kritické vymezovani se vii¢i Francouzské republice, a to zcela v souladu s tim, jak
se o ni vyjadiovala Francouzskd komunisticka strana. Z obou soubort textd, i kdyZ ne

49 Cisat, C.: Paméti, s. 40-91.
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explicitné, vyplyvalo, Ze Francie nenf a ani nemtZe byt $fastnym domovem, samoziejmé
na rozdil od Ceskoslovenska.

Priblizné od roku 1964 dochdzelo ke zjemnovani protifrancouzského diskurzu. Pdtd
republika byla i naddle popisovdna jako ,rezim osobni moci“ a nemizelo ani upozornovani
na socidlni problémy, s nimiZ se musela potykat. Francie se vSak zbavila kolonii i alZirské-
ho problému, ¢fm7 se vytratil nejpodstatnéjsi prvek negativniho obrazu Francie v Cesko-
slovensku. Po odchodu Konrada Adenauera z postu kanclére Spolkové republiky Némec-
ko se ochladily vztahy mezi SRN a Francii a gaullisticka zahranicni politika, postavena
na zddraziiovani prava na autonomii v rdmci atlantického spolecenstvi a také na dialog
se zemémi vychodniho bloku, byla v CSSR, ale také v PCF vitdna. Teze o tzv. mirovém
souziti s Francii v internich dokumentech MZV doplnily nesmélé pokusy o jistou koor-
dinaci ¢innosti obou zemi na mezindrodnim poli.” Jednoznaé¢né se to projevilo v doku-

N

mentech ceskoslovenského ZU PariZ i samotného MZV, ¢astecné rovnéz v Rudem pravu.

Antifranzdsischer Diskurs in der Tschechoslowakei
in den 1960er Jahren

Der Beitrag behandelt den anti-franzésischen Diskurs in der Tschechoslowakei zwischen 1958
und 1967. Seine An- oder Abwesenheit wird in zwei unterschiedlichen Textkorpora untersucht:
in Artikeln des Zentralorgans der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei Rudé pravo
(Rotes Recht) und in Dokumenten der tschechoslowakischen Botschaft in Paris und des Aufien-
ministeriums. Dieser Diskurs erscheint in den untersuchten Texten auf zwei Weisen. Erstens in
der Themenauswahl, die ein negatives Bild von Frankreich und seiner Innen- und AuBlenpolitik
hervorrufen sollte, zweitens in sprachlichen Ausdrucksmitteln, also in stigmatisierenden Ausdrii-
cken und Bezeichnungen.

Im ersten Textkorpus wiegt die erste Form vor. Auf Zeitungsseiten von Rudé pravo erschienen
vor allem Nachrichten tiber den franzosischen Kolonialismus und Neokolonialismus, tiber An-
ndherung mit der Bundesrepublik Deutschland, {iber Entwicklung von Kernwaffen oder Streik-
bewegung. Im zweiten Textkorpus erscheint der anti-franzésische Diskurs nur begrenzt, vor allem
findet man negativ gefirbte Ausdriicke (die Bourgeoise, das Regime der persénlichen Macht, die
Reaktion, das Kapital usw.)

In beiden Fillen gilt es, dass der anti-franzésische Diskurs bis ca. 1964 stirker wurde. Er spie-
gelt Verinderungen der Einstellung der Tschechoslowakei zur AuBlenpolitik von gaullistischem

Frankreich und der Beziehung zwischen den beiden Staaten.

50 Hromek, M.: Obraz, s. 14-17.
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