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IDEALNI REKONSTRUKCE RANE STREDOVEKEHO HRADISTE VE
STARE BOLESLAVI A JEHO OKOLI

MICHAL STAFFL

Abstrakt: Rané stredovéka hradisté predstavovala centralni lokality ve fyzickém i sociokulturnim sveéte.
Zmeény v okolni krajiné mohly byt jednou z pric¢in dynamického vyvoje alespon nékterych centralnich lokalit.
Cilem tohoto clanku je ukdzat prostiednictvim idedlnich rekonstrukci mozny vyvoj rané stredovékého hra-
disté ve Staré Boleslavi v kontextu jeho ménici se okolni krajiny. To slouzi primarné k diskusi o variantnich
interpretacich minulosti a archeologickych nalezii. Soucdsti je zhodnoceni vyvoje specifického aredlu na
akropoli, ktery souvisi se vznikem Femesinického okrsku. Pro vypracovani vyslednych digitalnich kreseb
bylo nutné doplnit mezery v poznani o lokalité hypotetickymi reSenimi na zakladé interpretaci, dilcich
poznatkit a moznych analogii.

Kli¢ova slova: centralni lokality — Stara Boleslav — rekonstrukce — krajina.

Ideal Reconstructions of Early Medieval Stronghold in Stard Boleslav and its surroundings

Abstract: Early medieval strongholds as central sites constituted important landmarks in physical as well as
sociocultural landscape. Changes in the surrounding landscape may have contributed to dynamic develop-
ment of at least some central sites. This work attempts to reconstruct the appearance of an early medieval
stronghold in Stard Boleslav in Central Bohemia and its landscape throughout the course of time. This
serves primarily for discussion about the variant interpretation of the past and archaeological finds and
features. An assessment of changes in function of a specific area at the acropolis, relating to the emergence
of a metalworking workshop, is included. Digital paintings of ideal reconstructions are presented in this
paper. In order to accomplish those paintings, gaps in our knowledge of the site due to highly fragmented
archaeological source material needed to be bridged by possible solutions supported by arguments.

Key words: central sites — Stard Boleslav — reconstruction — landscape.

1 Uvod

Rané¢ stfedoveké hradisté ve Staré Boleslavi piedstavovalo vyznamnou centralni lokalitu v teh-
dejsi spolec¢nosti a bylo dlouhodobé zkoumano nejen archeologicky (Bohacova ed. 2003; 2006;
2022a), ale i prirodovédné (Kozakova et al. 2014). Hlavnim cilem ¢&lanku je prostfednictvim
studia vyvoje hradi§t¢ samotného a jeho okolni krajiny ptedstavit aspekty dosavadniho badani
a soudobych pfedpokladl v ramci idealnich rekonstrukci. Ty mizeme vnimat mimo jiné jako
vystup pro Sirokou vefejnost, ukazujici vysledky prace v oboru, ale pfedevsim jako predmét
diskuse pro odbornou vetejnost. Vyhodnoceni vyvoje lokality v okolnim kontextu mize ptispét
také k uvaham nad otazkou, zda pfirodni prostiedi je hlavnim determina¢nim prvkem pfi vzniku
sidlist, ¢i je jim spiSe lidské rozhodnuti, které mtize vychazet primarné z motivatort kulturnich,
socialnich, politickych apod.

Dalsim krokem souvisejicim s vypracovanim rekonstrukci je posouzeni vyvoje aredlu
vychodné od baziliky sv. Vaclava na akropoli hradisté, ktery byl v roce 1995 prozkouman v ramci
zdchranného archeologického vyzkumu Archeologického tstavu AV CR v Praze a Méstského
muzea v Celakovicich. Dynamické promény funkei na tomto misté, které zahrnovaly horizonty
s pozustatky dfevénych domil a pyrotechnologickych objekti (Boh4dcova 1997), mohou piispét
k diskusi o spole¢enském a funkénim vyznamu akropole a prostorové hierarchie lokality.

2 Ukel rekonstrukee

V ramci studia opevnénych center rané¢ho sttedovéku mtzeme sledovat predev§im dva typy
lokalit s rozdilnym pfistupem vyzkumu. Prvnim typem jsou kontinualné do dnesni doby osidlené
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Obr. 1. Lokalizace Staré Boleslavi v kontextu stiednich Cech a vybranych hradi¥t. Vypracovano v softwaru R.

Abb. 1. Lokalisierung von Stara Boleslav im Kontext Mittelbohmens und ausgewihlter Burgstitten. Erstellt mit der Software R.

a zastavéné lokality, mezi které patti i Stara Boleslav. Druhym typem jsou zanikla sidlisté, napii-
klad hradisté v Praze-Vinofinebo v Mikul€icich. Prvni typ lokalit prakticky nelze zkoumat plo§né
s polozenim konkrétnich otdzek, na rozdil od zaniklych hradist, naptiklad Pohanska u Bieclavi
(Pristakova—Milo 2021) a Libice nad Cidlinou (Ktivanek—Maftik 2012), jejichz sidlistni struktura
byla zkoumana za pouziti geofyzikalnich metod, coz pro ptipad Staré Boleslavi 1ze vyuzit pouze
na n€kolika malo nezastavénych mistech. Vyhodou prvniho typu lokalit je ale obecné vyssi
pravdépodobnost dochovani nemovitych nalezli v jemném rozlieni. To z toho divodu, Ze pudy
a objekty po lidské ¢innosti na zaniklych lokalitach jsou ¢asto poskozeny mladsi orbou, coz vede
k nizs§i Citelnosti. Lze také predpokladat, ze na nezaniklych lokalitach polozenych na ostrozich
bude efekt svahové katény nizsi, vzhledem k soucasnym stavbam, které mohou omezit erozi, nez
na zaniklych lokalitach.

Pro poznani naptiklad struktury sidlistni zastavby jsou klicové zaniklé lokality, jez navic
bézné zahrnovaly méné fazi nez nezaniklé¢ lokality, a Citelnost struktur je tak vyssi. Na nezanik-
lych a zastavénych lokalitach zase miizeme detailné zkoumat doklady podoby konkrétnich staveb,
bézné vsak nikoliv samotnou strukturu.

Pro evaluaci rozsahlé a v soucasnosti zastavéné lokality, jakou je Stara Boleslav, ve které
dominuji obecné ,,nahodile* rozmisténé zachranné archeologické vyzkumy, se tudiz mtizeme po-
kouset o propojeni vysledku interdisciplinarnich vyzkumi obou typt lokalit. To 1ze prezentovat
idedlnimi rekonstrukcemi, které, na rozdil od del§iho podrobného popisu, pochopi kazdy mnohem
rychleji. V tomto kontextu jsou idealni rekonstrukce mimo jiné vystupem pro vetejnost, coz mize
prispét k podpote samotného projektu archeologie ve spole¢nosti, ktera financuje praci v tomto
oboru (Lopez-Menchero Bendicho 2013, 274). Hypotézy stanovené v idedlnich rekonstrukcich
pak lze v budoucich vyzkumech ovéfovat a sledovat, zda se jednotlivé prvky nasi predstavy
skutecné opakuji na mnoha lokalitach, ¢i zda je variabilita téchto prvka vyssi.
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Obr. 2. Plan rané stiedovékého hradisté ve Staré Boleslavi (vypracovano v softwaru ArcGIS Pro, datové zdroje CUZK).

— pravdépodobny rozsah akropole; B — pFedpoklidani rozloha predhradi; ¢ervené — predpokladany rozsah pFikopu mezi
akropoli a pfedhradim; zelené — archeologické sondy; dole — oranZové — lokalizace vybranych sond zkoumaného areilu
z roku 1995 (vypracovino v softwaru ArcGIS Pro). Databizi s polygony a liniemi poskytla I. Bohdcova.

Abb. 2. Planskizze der frithmittelalterlichen Burgstiitte in Stara Boleslav (erstellt mit der Software ArcGIS Pro, Datenquelle
CUZK). A — wahrscheinlicher Umfang der Akropolis; B — Ausdeh der Vorburg; rot — angenommener
Umfang des Grabens zwischen der Akropolis und der Vorburg, griin — archiologische Sondagen; unten — orange — Lokalisie-
rung ausgewihlter Sondagen des 1995 untersuchten Areals (erstellt mit der Software ArcGIS Pro). Datenbank mit Polygonen
und Linien von I. Bohacova.
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V souladu s obsahem pétého pravidla Spanélského spoledenstvi virtualni archeologie
(Seville principles) bylo snahou vytvorit idealni rekonstrukce nékolika fazi lokality v kontextu
okolni krajiny, coz pomaha prezentovat nékteré procesy, které staroboleslavské hradisté ovlivnily
(Lopez-Menchero Bendicho 2013, 277-278). Jelikoz hlavnim zdmérem je sledovat dosavadni
predstavy o proméné lokality a okolni krajiny v Case a také varianty interpretace archeologickych
zjisténi, pouziti ilustraci, sice méné pfesnych nez bézné uzivané 3D modelovani (napf. Deme-
trescu et al. 2016; Unger 2019), ale méné ¢asové narocnych, se jevi jako vhodnéjsi.

3 Metody

Idealni rekonstrukce se pokousi zahrnout dosavadni poznatky o dané lokalité a vyplnit mezery
v poznani pravdépodobnostnimi argumenty —napfiklad skrze srovnani s analogickymi lokalitami.
Vzhledem k fragmentarnimu dochovani reliktti minulosti a nekompletnimu stavu poznani je vSak
v nékterych aspektech idealni rekonstrukce nutné cerpat pouze z piedpokladu, které vznikly ve
specifickém prosttedi jedince, tj. dob€ a misté, kde zije. Skutecna realita lidi raného sttedovéku
nam unika. Jednotlivé ¢asti, které tvori idedlni rekonstrukce, 1ze rozdélit do tii kategorii:

1) na zaklad¢ zjisténi archeologickych vyzkumu z dané lokality (nejsilnéjs$i forma argumentace);
2) na zaklad¢ zjisténi archeologickych vyzkumt z analogickych lokalit;

3) na zaklad¢ predstav o minulosti odpovidajicich souc¢asnému védéni (které vychazi naptiklad
z etnografie spoleénosti s analogickymi technologiemi, jaké pouzivali lidé ve sttedni Evropé
v raném stfedoveéku, nebo z experimentalni archeologie).

Mezi prvni a druhou kategorii 1ze umistit rané sttedovéké pisemné prameny, jejichz autofi napii-
klad popisuji danou lokalitu, ale tyto texty nemusi disponovat natolik silnou argumentaéni vahou
jako archeologicka zjisténi vzhledem k tomu, Ze se autofi pisemnych pramend nesnazili o zcela
faktograficky popis skuteénosti, jak ji vnima soucasny ¢lovek.

Samotna troven poznani dané lokality vyrazné zavisi na strategiich archeologického vy-
zkumu. Rozséhlé zachranné archeologické vyzkumy Méstského muzea v Celdkovicich a ARU
1ze umistit do let 1988-2002.! Plodné rozprostieni a tvar sond na lokalité byl determinovan pla-
novanymi stavebnimi zésahy do kulturniho souvrstvi lokality, jez ony zdchranné archeologické
vyzkumy vyvolaly (viz obr. 2). Pfedev§im linearni a relativné tzky tvar vétSiny sond mize
omezovat poznani napiiklad dfevéné zastavby hradisté. Presto patii Stara Boleslav mezi relativné
dobie prozkoumand hradisté v Cechach.

Za analogické lokality 1ze pro rané stiedovéké staroboleslavské hradisté povazovat piede-
v§im geograficky blizka a chronologicky soudoba hradisté. Mezi ta patti kromé Budce a Libice
nad Cidlinou pfedevsim Prazsky hrad, ktery je, stejn¢ jako Stara Boleslav, do soucasnosti zasta-
vény a jeho vyzkum zjistil detailni informace mimo jiné o dievéné zastavbé (Bohacova 2011),
sakralni zastavbé (Matikova-Kubkova—Herichova 2009) a fortifikaci (Bohacova—Dvotak 2022).
Jako analogické lokality byla ve vétsi mife pouzita i dobfe prozkoumana zanikla velkomoravska
hradisté v Mikul¢icich a na Pohansku u Breclavi, které v porovnani se Starou Boleslavi fungovalo
relativné kratce, coz je vyhodou naptiklad pro detailni poznani sidlistni struktury (Pristakova—
Milo 2021; Machacek et al. 2018).

Zakladni literaturu pouzitou pro vypracovani idealnich rekonstrukci hradisté¢ ve Staré
Boleslavi pfedstavuje sbornik publikujici souhrn archeologickych a ptirodovédnych dat k lokalité
k roku 2003 (Bohacova ed. 2003). Byl pouzit také mladsi ¢lanek (Bohacova 2006), ve kterém

1 Na zaklad¢ dat pro GIS poskytnutych I. Bohacovou.
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autorka shrnula poznani o rané stfedovékém hradisti ve Staré Boleslavi se zaméfenim piedevsim
na pfedhradi. Informace k architektufe a vyvoji baziliky sv. Vaclava na akropoli byly vzaty z dalsi
publikace téze autorky (Bohacova 2022a). Byl publikovan rovnéz palynologicky vyvoj okoli hra-
disté, vychazejici z vysledkt analyzovani vzorki ze zaniklého fi¢niho koryta pod severni hranou
akropole (Kozakova et al. 2014). ReSerse byla doplnéna dosud nepublikovanymi archeologickymi
daty véetné téch zpracovavanych v ramci soucasné feSeného projektu?® a hypotézami o vzhledu
lokality, které poskytla Ivana Boha&ova z Archeologického tistavu AV CR v Praze.

V ramci idealnich rekonstrukci byl také posouzen vznik femeslnického okrsku na akropoli,
véetné star§iho horizontu dfevénych domd. To vychazi z vyhodnoceni dokumentace sond XX VI,
XXVII, XXIX, XXX, XXXII a XXXIV polozenych na vychodé od baziliky sv. Vaclava v roce
1995. Zéakladni vyvoj lidskych aktivit v tomto arealu a predevsim v sondé XX VI byl publikovan
v ¢lanku (Bohacova 1997), ktery poskytoval referenci ke kontrole.

Relativni chronologie objekti z uvedenych sond byla sestavena na zakladé vyvoje rané
sttedovéké keramiky v Praze a okoli, do kterého Stara Boleslav spada (Bohacova 2022b). Vybrané
kontexty deponované pied a po fungovani studovanych objektl byly datovany podle typickych
okrajti a stylu vyzdoby keramickych nalezil, ulozenych v Méstském muzeu v Celakovicich. Kvali
vysoké pravdépodobnosti redepozice starsi keramiky do mladSich kontextd zptisobené postde-
pozi¢nimi procesy a mlad$imi lidskymi aktivitami byly pro identifikaci jednotlivych horizontt
lidskych aktivit porovnany vysledky relativniho datovani ze vsech sond.

Pyrotechnologické objekty byly identifikovany z dokumentace vyzkumu v roce 1995 na za-
klad¢ tfikritérii. Prvnim a urcujicim kritériem byla propalena vrstva, druhym vyrazna pfitomnost
popele/uhliki a tietim, nejméné determinujicim kritériem byl ovalny tvar objektu, pozorovany na
analogickych lokalitach (Havrda—Podliska 2011, 80).

Jako reference pro kresbu georeliéfniho podkladu idealnich rekonstrukci a perspektivy
specifického pohledu na lokalitu z jihovychodu byla pouzita funkce 3D pohled na LiDARové
snimky sluzby Analyzy vyskopisu (CUZK). Jelikoz se lokalita nachazi v kontinualné osidlené
oblasti od 10. stoleti az dodnes, moderni Groveti terénu na akropoli je pfiblizné o 1-2 m vyse nez
v raném stiedoveku (Bohacova—Herichova 2003, 115). Uvedeny podklad soucasného povrchu
byl tudiz opraven na aproximaci rané stiedovékého terénu vyuzitim vrstevnicové rekonstrukce
puvodniho georeliéfu (Herichova 2003, obr. 9), jez se zaklad4 na archeologickych vyzkumech
(Herichova 2003, 79), a schematizovany podélny fez arealem predhradi (Bohacova 2006, obr. 4).
Idealni rekonstrukce byly vyhotoveny v programu Krita (verze 5.2.3), rastrovém ilustra¢nim
editoru a otevieném softwaru.

4 Zobrazeni vegetace a toku fFeky

Rané¢ stfedoveéké hradisté Boleslav stalo na ostrohu vystupujicim do labské nivy ve stiednich
Cechach v mistech dnesni Staré Boleslavi. Ze viech obdobi piedchazejicich 10. stoleti z lokality
pochazi jen velmi maly po&et movitych nalezt (Spagek 2003, 26). Samotné hradiité lei na pravém
bfehu, kde dominuji hnédé pidy na piscich a §tércich a podzol humusovy, oboji relativné méné
Grodné nez dernozems na terasach na levém biehu (Ceska geologické sluzba 2014). Pravobiezni
terasy krom¢ hradisté ve Staré Boleslavi tak pravdépodobné nepodporovaly v raném sttedovéku
husté osidleni, coz se prozatim shoduje s archeologickymi nalezy (Kozakova et al. 2014, 704).
Pro rekonstrukei osidleni v okoli hradisté v jednotlivych ¢asovych obdobich byla pouZzita mimo
jiné 1 mapa zjisténych sidlistnich areali v oblasti lokality (Bohacova 2006, 697). Dominantni
pritomnost dubu v oblasti lokality je potvrzena palynologickou analyzou (Kozakova et al. 2014,
708), na pravobfeznich terasach se mohla vyraznéji projevit mimo jiné borovice (Neuhduslova et
al. 1998).

2 GA CR -23-07198S Rané stfedovéké centrum — topografie, funkce, promény — pfemyslovska Boleslav a jeji transformace v sidlo kolegiatni
kapituly (900-1200).
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Otazka je, zda polni zemédélstvi bylo v raném stiedovéku praktikovano i v niveé. Pfed-
poklada se, Ze niva pod Starou Boleslavi mohla byt kromé rybolovu hospodaisky vyuzivana
primarné k pastvé dobytka (Bohacova 2008, 191), coz muze byt spojeno i se skuteCnosti, ze
na pastvinach se voda rychleji odpafuje nez na polich (Schreg 2017). Palynologicky prizkum
lokality nepotvrdil masivni deforestaci ve spodni nive, jelikoz nejstarsi ukazatel odlesnéni mél
charakter poklesu pfitomnosti pylu borovice, coz autofi spojuji spise s horni fluvialni terasou, na
které je hradisté polozeno (Kozakova et al. 2014, 713). Vyssi mira polniho zemédélstvi v nive tak
neni doloZena a je spiSe nepravdépodobna. Idealni rekonstrukce samotné nivy pifedpoklada vyssi
koncentraci fluvidlniho porostu v blizkosti vodnich tokt a nékterych vyobrazenych moktadu.
Vysledky palynologickych analyz, analyz rostlinnych makrozbytkl a druhového uréeni zvite-
cich ostatkli naznacuji, Ze uz v nejstarsi fazi bylo hradisté obklopeno z¢asti otevienou krajinou.
Kosmuv vyrok o lesich, kde méla byt podle n¢j Boleslav zaloZena, tak miizeme pravdépodobné
spojit spise s fluvialnim lesem (Bohacova 2003b, 459; MGH, Kosmova kronika ¢eska 117, 93).

Idealni rekonstrukce toku feky Labe je problematicka. Pravdépodobné se velmi dramaticky
ménil 1 v kratkém ¢asovém useku a zanikla labské koryta nejsou alespoil pro oblast Staré Bole-
slavi dostate¢né datovana. Nemizeme tedy prozatim jist¢ rekonstruovat rané stfedoveky pribéh
Labe v okoli lokality. Pro ucely idealni rekonstrukce tak byly zvoleny dvé substituujici feseni.

Prvni moznost rekonstrukce se zaklada na vyobrazeni toku feky na I. vojenském mapovani
z druhé poloviny 18. stoleti (obr. 3). V té dobé feka tvofila vyrazny meandr v misté Probostského

Obr. 3. Vlevo — prvni idealni rekonstrukce eky na zikladé I. vojenského mapovani; vpravo — druha hypoteticka moZnost
idealni rekonstrukce toku Labe (vypracovano v softwaru Krita), dole — vyfez I. vojenského mapovani. Zdroj Laboratof
geoinformatiky Univerzity J. E. Purkyné — Ministerstvo Zivotniho prostfedi Ceské republiky — Austrian State Archive — Mi-
litary Archive 2001, mapovy list ¢. 91.

Abb. 3. Links — erste ideale Rekonstruktion des Flusses auf Grundlage der I. militirischen Mappierung; rechts — zweite
hypothetische Moglichkeit einer idealen Rekonstruktion des Flusslaufs der Elbe (erstellt mit der Software Krita), unten —
Ausschnitt aus der I. militirischen Mappierung. Quelle Labor der Geoinformatik der J. E. Purkyné Universitit — Umweltmi-
nisterium der Tschechischen Republik — Osterreichisches Staatsarchiv — Kriegsarchiv, Kartenblatt Nr. 91.
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jezera. Pod jizni hranou staroboleslavského ostrohu také patrné tekly dva potoky, dalsi byly
severné od akropole v misté zaniklého meandru a podél hlavniho toku Labe (Laboratof geoinfor-
matiky Univerzity J. E. Purkyn& — Ministerstvo Zivotniho prostiedi Ceské republiky — Austrian
State Archive — Military Archive 2001).

Druhé4 moznost zobrazuje hypotézu, ze Labe v dobé zalozeni hradisté teklo v tésné blizkosti
hradisté — na rozdil od dnesni doby, kdy tece podél levého okraje nivy (obr. 3). Ackoliv niva
vétsich fek mohla predstavovat piekazku osidleni, samotny tok téchto fek vcetné i Labe jisté
skytal vysoky potencial pro efektivni dopravu a regionalni i potencialné nadregionalni interakce.
Tato dynamika je patrna naptiklad v ptipadée feky Dzierzgon na severu Polska, jejiz niva tvofila
neosidlené uzemi mezi dvéma podskupinami wielbarské kultury v dobé fimské a sté¢hovani
narodl a v raném stfedovéku mezi Slovany na jihozapadé a Prusy na severovychod¢. Naopak tok
Dzierzgoneé byl vyhodny pro lodni cestu biskupa Vojtécha (Urbanczyk 2005).

Z nivy v okoli Staré Boleslavi byly v letech 1942 a 1965 vyzvednuty dva monoxyly, které po-
tvrzuji lodni dopravu po Labi (Spagek 2003, 33). Jako doklady interakci komunity boleslavského
hradisté s dal$imi i relativné vzdalenymi populacemi lze uvést keramické fragmenty, jez jsou
typologicky identické s polskymi, a nikoliv ¢eskymi keramickymi tradicemi (Bohacova 2003c,
48-49), a také zjisténi, Ze se na akropoli p&stoval fikovnik smokvoii (Culikova 2003, 374-375).
Pokud byla kontrola mimo jiné obchodniki a obecné vsech lidi pohybujicich se po fece dilezitym
faktorem pro myslenku zalozeni hradisté v této oblasti, a pokud by v té dobé Labe teklo podél
levého okraje nivy, davalo by vétsi smysl zalozit hlavni hradisté na levém biehu blizko dnesniho
Brandysa nad Labem, odkud jsou navic lépe dostupné urodné piidy nez z ostrohu Staré Boleslavi.
Jestlize tedy hlavnim diivodem stavby byla kontrola fi¢ni komunikace a hradisté bylo postaveno
na pravém biehu, je rozumné se domnivat, Ze hlavni tok Labe v té dobé tekl blize pravému biehu.
Ovsem faktort hovoficich pro zalozeni hradi$té mohlo byt samoziejmé vice. Priibéh tohoto velmi
hypotetického toku byl sestaven z mapy zaniklych koryt Labe v okoli Staré Boleslavi, ktera ale
nemusela ve skutecnosti byt soucasné fungujicimi koryty (Dreslerova 1995, obr. 3). Palynologické
analyzy vzorkl ze zaniklého koryta leziciho pod severni hranou ostrohu s akropoli prokazaly
ptitomnost mokiadd v dobé piedpokladaného vzniku hradisté (Kozakova et al. 2014, 708). To
mize byt vysvétleno tim, ze zdejsi rameno bylo jiz tehdy slepé, ale neni vylouceno, ze feka tekla
opodal zjisténého mokiadu.

Vyrazna zmeéna krajiny v okoli Staré Boleslavi probéhla dle vysledkti palynologického
vyzkumu ve 20. letech 11. stoleti. Do této doby je datovan vyrazny vzestup indikatort odles-
novani okolni krajiny a lidského osidleni, proto byla krajina na idealni rekonstrukci kolem roku
1100 vyobrazena vice odlesnéna nez na predchozich zobrazenich (Kozéakova et al. 2014, 708; 713).
systému. Kolem roku 1150 byla rovnovaha nivniho a fi¢niho systému podle radiokarbonového
datovani zuhelnatélych vzorkil ze sedimentti narusena, coz mélo za nasledek zaplavy, obnovu
fluvialniho lesa v této Casti Polabi a mozna i zanik lidského osidleni v nivé (Kozakova et al.
2014, 713; Jilek et al. 2016, 136). Zaplavy sice nemusely nutné dosahnout i na vyvysené jesepy,
pokud se ale opakovaly se stejnou intenzitou po del$i dobu, odiiznuti obyvatelé sidlist’ v nivé by
pravdépodobné radéji volili jina mista pro Ziti.

5 Zobrazeni opevnéni

Ob¢ faze rané stfedoveékého opevnéni hradisté ve Staré Boleslavi byly zjistény in situ pouze na
severni hrané ostrohu (obr. 4). Na zbylych mistech pfedpokladaného pribéhu hradby na zaklade
morfologie ostrohu (jizni hrana a vychodni hranice akropole) vSak byly béhem archeologickych
vyzkumu zji$tény pouze kumulace piskovci, které mozna pochéazely z mladsi rané sttedoveéké
hradby a byly zjistény ve druhotné poloze (Bohatova 2003a, 135; Bohatova—Spadek 2002, 44).
Oddé¢leni akropole od predhradi doklada pro nejstarsi obdobi ptikop (obr. 4). V sondé 7/2002 pii
jizni hrané staroboleslavského ostrohu byl také zjistén dfevény rost v kontextu piscitych vrstev ve
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Obr. 4. Plan archeologicky doloZeného opevnéni a jeho piedpokladaného pribéhu na akropoli Staré Boleslavi. Vypracovano
v softwaru ArcGIS Pro.

Abb. 4. Planskizze der archiologisch belegten Befestigung und ihr mutmaglicher Entwicklungsverlauf auf der Akropolis von
Stara Boleslav. Erstellt mit der Software ArcGIS Pro.

spodni partii stratigrafie. Autorka vyzkumu tento nalez interpretovala jako pozustatek nejstar§iho
dievohlinéného opevnéni (Bohacova 2003a, 142). Kromée téchto poznatkl jsme vSak pro rekon-
strukci pribéhu opevnéni odkazani jiz jen na predpoklad morfologie ostrohu a pribéh gotické
hradby vybudované za vlady Karla IV. (Razim 2003), kterou starsi rané stfedovéké opevnéni
kopiruje na severni hrané pouze o nékolik metrt hloubé&ji uvnitt ostrohu.

Pisemné prameny jako Crescente fide (FRB 1, 186—187), Kristianova legenda (Ludvikovsky
1978, 64) a Prvni staroslovenska legenda (Blahova—Konzal 1975, 70-71, 118—119) poukazuji na
pritomnost politické a vale¢nické elity — kniZete Boleslava a jeho druziny na boleslavském hradi-
$ti. To se s nejvetsi pravdépodobnosti vztahuje na akropoli, ktera se 1isi od predhradi pfedevsim
prokazanou fortifikaci. Dosud se nepodatilo zjistit, zda bylo pfedhradi i jen lehce opevnéné,
naptiklad palisadou, a jeho rozsah je pouze odhadovan podle geomorfologie terénu.

5.1 Nejstarsi opevnéni

V nejstarsi fazi hradisté ve Staré Boleslavi z pocatku 10. stoleti stala tradi¢ni hradba tvofena
zeminou zpevnénou dievénymi prvky s ¢elni kamennou zdi z opuky, jez byla odkryta in situ
i v druhotné poloze na severni hrané ostrohu pod mladsi piskovcovou hradbou (Bohacova 2006,
702; Bohatova—Spacek 2002, obr. 4). Podle nalezové situace reliktii opukové zdi, které byly
prevrstveny piséitou zeminou zfejmé premisténého podlozi, se jevi jako nejpravdépodobnéjsi
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vysvétleni, Ze pravé povodné mély za nasledek zniceni pivodni dfevohlinéné hradby akropole
hradisté (Bohacova 2003a, 136). Vysledky radiokarbonového datovani sedimenti Labe v okoli
lokality ale tuto tezi nepotvrdily (viz Jilek et al. 2016). Pfipady povodni v 10. stoleti byly zjiStény
napiiklad v severnim Némecku, kde zaplavy dolniho toku Labe vedly k poSkozeni hradisté
Meetschow ve druhé poloviné 10. stoleti (Schneeweiss—Schatz 2014, 29). Tento fenomén je
spojovan s pfechodem do tzv. sttedovékého klimatického optima (Notebaert—Verstraeten 2010,
173). Stav dochovani nejstarsi hradby je mozna i kvili dramatickému zaniku v disledku sesuvu
pudy v souvislosti s pravdépodobnou povodni zna¢né fragmentarni. Dochovanou $iti naspu, jenz
tvofil pivodni hradbu spolu s opukovou ¢elni zdi, autorka vyzkumu urcila na 460 cm (Bohacova
2003a, 138). Zbytky diev ve vyplni tohoto naspu pravdépodobné dokladaji dievénou vyztuz této
hradby (Bohacova 2003a, 142). Vzhledem k absenci dokladti dfeveénych konstrukcei vnitiniho lice
dfevohlinéné hradby je mozné, ze byl ptivodné tvofen nasypem zeminy.3

Vysi samotné hradby boleslavského hradisté nelze kvuli fragmentarnimu dochovani od-
hadnout, ideélni rekonstrukce se v tomto aspektu zaklada na odhadech z analogickych lokalit.
Vyse kamenné plenty nejstarsi dfevohlinéné hradby skotfepinové konstrukce opeviiujici zapadni
¢ast Prazského hradu, ktera je datovana dendrochronologicky do doby mezi lety 908—917 nebo
pozdéji, je odhadovana na 3—4 metry, pfic¢emz celkova Sife této hradby ¢inila 8 metrd a v mistech
nad hranou ostrohu 5—-6 metr (Boha¢ova—Dvorak 2022, 252). Andrea Bartoskova odhadla vysi
kamenné ¢elni zdi nalezejici ke druhé fazi opevnéni pfedhradi Budce — tedy rozsifeni jednodilné
komorové hradby, ktera dosahovala Sitky 6—7 metrt a byla datovana do druhé ttetiny 10. stoleti,
dle rekonstrukce mezi 3—4 metry (Bartoskova 2010, obr. 27, 270-273). Na akropoli hradiste
v Mikul€icich ¢inila §ifka hradby skotfepinové konstrukce zhruba 7 metrti a vyska kamenné ¢elni
zdi byla odhadnuta na 4 metry (Prochazka 2009, 173).

Doklady podoby samotné koruny hradby hradisté ve Staré Boleslavi nemame. Pravdépo-
dobné ji vzhledem k statice ¢elni kamenné zdi stavéné bez pouziti malty tvotila palisada (viz argu-
mentaci pro pfipad rekonstrukce opevnéni Prazského hradu Boha¢ova—Dvorak 2022, 263-264).
Na pocatku 10. stoleti akropoli od pfedhradi délil i ptikop, jehoz vyplii mimo jiné poskytla zaklad
chronologického vyvoje keramickych tradic na lokalité (Bohacova 2022b, 226—228). Dle nalezové
situace byl zhruba 18 metra dlouhy a hluboky ptiblizné 200 cm (Bohacova 2003a, 140).

5.2 Kamenna hradba iimské stavebni tradice

Na rekonstrukci hradisté kolem roku 950 je vyobrazena kamenna hradba postavena podle fimské
stavebni tradice z piskovce nékdy ve druhé tfetiné 10. stoleti, datace byla urcena dle keramickych
fragmentti z vyplni relevantnich kontextd. Tato fortifikace oboustranné licovana z piskovcovych
ploten je dochovana in situ na severni hrané ostrohu a byla siroka 260 cm. Jeji dochovana vyska
¢inila 60 cm (Bohacova 2003a, 138—139).

Vysi hradby nelze dle autorky vyzkumu na zékladé samotnych dat z terénu odhadovat
vzhledem k zplsobu zéniku hradby a absenci dat pro kubaturu (Bohacova 2003a, 139). Pro
idedlni rekonstrukei nezbyva nic jiného nez predpokladat relativné podobnou vysi jako v ptipade
uvedenych odhadovanych rozméra drevohlinénych opevnéni, kterd, a¢ jinych konstrukci, byla
soucasna s hradbou postavenou po fimském zpisobu ve Staré Boleslavi. Nelze vSak vyloudit,
ze tato piskovcova hradba byla i o nékolik metrti vyssi. Za horni limit bychom mohli povazovat
naptiklad 6,2—7,7 metri, coZ je pravdépodobna vyska fimské hradby v Rezné (Aumiiller 2002, 51).
Ke konstrukei brany/bran vsak opét nemame archeologické doklady.

Hradba tohoto typu byla podle dosavadniho badani v tehdejsich Cechach ojedinglé a jeji stavba
mohla dlouho pretrvavat v kolektivni paméti spole¢nosti. Mozna kvtli tomu byla popsana i v Kosmove
kronice, kde ji autor spojuje s narativem tyranské vlady knizete Boleslava 1., ktery mél nafidit stavbu
tohoto opevnéni, piestoze to lid odmital jako novotu (MGH, Kosmova kronika ¢eska 1:19, 38—40).

3 Ivana Bohéacova, ustni sdéleni vychazejici z aktualniho zpracovani prament.
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6 Zobrazeni zastavby

Velmi malo vime o prostorovém uspofadani naprosté vétSiny rané stiedovékych domi v ramci
hradisté ve Staré Boleslavi. Pouziti ohrazenych dvorci k obytnému ucelu je prokazatelné fenomé-
nem rané stiedoveké valec¢nické a politické elity, coz dokladaji jak pisemné prameny, naptiklad
Kristianova legenda, ve které je implikovany popis dvorce knézny Ludmily na Tetin¢ (v narativu
vrazi sv. Ludmily nejprve vylomili branu a poté dvete, Ludvikovsky 1978, 37), tak i archeologické
vyzkumy, napiiklad na Bud¢i (Bartoskova 2011, 285-286) a na Pohansku u Bfeclavi (Dostal
1975; Machacek 2007).

Mozna i vzhledem k linedrnimu a uzkému tvaru vétsiny sond ve Staré Boleslavi se dosud
nepodatilo bezpec¢né identifikovat podobné priklady dvorci, jejich pfitomnosti vsak nasveédcuji
svatovaclavské legendy Crescente fide (FRB 1, 186—187 — domus), Gumpoldova legenda (FRB 1,
158159 — domus) a Kristianova legenda (Ludvikovsky 1978, 64 — domus/cortem), ve kterych
jejich autofi uvedli dvorec nebo diim knizete Boleslava. Narativ Prvni staroslovenské legendy im-
plikuje, Ze na tomto hradé stal dvorec velmoze Hnévsy (Blahova—Konzal 1975, 70-71, 118—-119).
Mizeme tedy i pfes absenci archeologickych dokladii pfedpokladat podobnou zastavbu dvorct
obyvanych vale¢nickou a politickou elitou jako v ptipad¢ dalsich lokalit, napfiklad Pohanska, kde
diky komparativné vice plosnému vyzkumu byl tento typ architektury dolozen.

Obr. 5. Varianty idealni rekonstrukce typi zastavby na akropoli hradisté ve Staré Boleslavi. Vypracovano v softwaru Krita.

Abb. 5. Varianten einer idealen Rekonstruktion der Bebauungstypen auf der Akropolis der Burgstiitte in Stara Boleslav.
Erstellt mit der Software Krita.
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Pro uspofadani domti ostatnich obyvatel boleslavského hradisté vSak postradame oporu.
Jejich domy mohly taktéz byt soucasti dvorcti/usedlosti, napfiklad podle SirSich pfibuzenskych
vztahd (obr. 5, varianta B). Této moznosti dominantni dvorcové zastavby v opevnéné plose
nasveédcuji archeologické vyzkumy (Machacek 2007, 488—489) i geofyzikalni pruzkum (Pris-
takova—Milo 2021) vnitfniho hradisté na Pohansku u Bteclavi. Pro pfipad Staré Boleslavi vsak
nejsou vylouceny ani shluky domt bez zjisténého vétsiho prazdného prostoru, jak Jan Frolik
a Zden€k Smetanka interpretovali nékteré pozustatky zjisténé na III. nadvoti Prazského hradu
(Frolik—Smetanka 1997, 93, obr. 5, varianta A). Podobné mozZnosti shlukt staveb naznacuje
rekonstrukce pidorysti nadzemnich domu s otopnymi zafizenimi na severovychodnim piedhradi
Pohanska u Bfeclavi (Machacek et al. 2021, obr. 22). Moznost velmi husté zastavby domt jako
napftiklad na pfedhradi Mikul¢ic (Mazuch 2020) archeologicky zkoumané situace ve Staré Bole-
slavi nedokladaji.

Vysledné zobrazeni celki budov v plose hradisté i vné se nezaklada, az na nékolik ptiklada
uvedenych nize, na archeologickych nalezech. Podobné i cesty mezi témito celky se nezakladaji
na dukazech, krom¢ hlavni silnice sméfujici od zapadu na vychod pies akropoli v mlad§im mla-
dohradistnim obdobi, ktera je archeologicky dolozena (Bohacova 2003d, 218). Problematicka je
i mira hustoty osidleni hradi$té. Lze sice relativné porovnavat, ve kterych obdobich byla hustota
osidleni.

Mnozstvi nalezenych keramickych fragmentl datovanych do doby stfedohradistni (lokalni
stupent SB_A) v prostoru hradisté ve Staré Boleslavi je relativné mensi nez pocet stejnych nalezt
z nasledujiciho obdobi kolem druhé tfetiny 10. stoleti (SB_A/B1), je tedy mozné, Ze v tomto
nejstar$im horizontu byla hustota osidleni vnitfni plochy hradi§té vyrazné nizs§i nez pozdeji
(Bohacova 2003a, 150, obr. 5). Nejasny je vsak vliv svahové katény a pravdépodobné zaplavy pro
toto obdobi na vyslednou kvantitu nalezi, ten mohl byt znacny.

6.1 Dievéna sidlistni zastavba

Jizné od baziliky sv. Vaclava v prostoru hlavni komunikace byly zjistény Zlaby (areal B, obr. 6),
které vzhledem k ptitomnosti naroznich vénct tvotily pravdépodobné negativy staveb dfevénych
domu. Byly relativné rozmeérné a jejich vnitini prostory obsahovaly pyrotechnologické objekty,
z nichz nékteré byly vicefazové (Bohacova 2003d, 213; Damasek 2016).

Vychodné od baziliky sv. Vaclava (areal A, obr. 6) na akropoli hradisté v sondé¢ XXVI byl
v roce 1995 zdokumentovan zhruba 3 metry dlouhy zlab (objekt 7529, obr. 7). Lze jej nejlépe
vysvétlit jako relikt po pravdépodobné roubené ¢i drazkové stavbé domu (Bohacova 1997, 44).
V sondé¢ XXVIII byl ve spodni partii stratigrafie vyhlouben zlab (objekt 7613, obr. 7), ktery
plynule navazoval na sloupovou jamu (objekt 7612), coz indikuje, Ze byla pouzita drazkova kon-
strukce. V sondé¢ XXIX pak byla zjisténa ctvefice sloupovych jam (objekty 7621, 7622, 507 24,
508 24, obr. 7) pravidelné uspotfadanych do dvojic, které byly k sobé orientované v linii. To
1ze nejlépe vysvétlit jako relikt klestinové konstrukce. VSechny objekty jsou relativné rozmérné,
coz nasvédcuje jejich interpretaci v souvislosti s dfevénymi domy spiSe nez naptiklad s oploce-
nim. Pravdépodobny zlab (objekt 517 _24) a sloupova jama (objekt 9731) byly zjistény i v sondé
XXXIV/A.

V sondach XXVI, XXVIII a XXIX tedy byla zji§téna nejen velmi vysoka koncentrace
pozistatkdl po dfevénych ran¢ stitedovékych stavbach, ale i rozmanité typy konstrukei. Podle
porovnani datovanych kontextti vétSina rozmérnych zlabt a starsi sloupové jamy v celém zkou-
maném aredlu pravdépodobné zanikla na prelomu stfedohradistniho a mladohradistniho obdobi
(obr. 8) a mensi ¢ast nejpozdeji ve star§im mladohradistnim obdobi (objekt 517 24, obr. 7).

Nadzemni domy roubené a drazkové konstrukce tvotily béZnou zastavbu v prostiedi rané
stiedovékych opevnénych center v Cechach a na Moravé. Kromé Staré Boleslavi jsou doloZeny
mimo jiné na mikul¢ickém pfedhradi (Mazuch 2020), na III. nddvoii Prazského hradu, kde byly
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Obr. 6. Plan pravdépodobnych nalezenych otiskii po nadzemni dfevéné zastavbé, doplnéno vybranymi sloupovymi jamami.
Vypracovano v softwaru ArcGIS Pro.

Abb. 6. Planskizze von entdeckten wahrscheinlichen Abdriicken von der oberirdischen Holzbebauung, erginzt um ausge-
wiihlte Pfahlgruben. Erstellt mit der Software ArcGIS Pro.

dochovany dokonce dievéné partie staveb (Bohagova 2011), na Budéi (Bartoskova—Stefan 2006,
733) a na Levém Hradci (Borkovsky 1965, 40—43; Smetanka 1994, 125). Naprosta vétSina domi
na hradisti tedy byla idealné rekonstruovana jako roubené ¢i drazkové stavby. Domy klestinové
konstrukce jsou vSak mén¢ bézné, jednim ptikladem muze byt stavba 3 z Levého Hradce (Dama-
Sek 2016, 11; Vateka 2001, 258). Vzhledem k absenci narozi, podlahové vrstvy ¢i pyrotechnologic-
kého zatizeni v interiéru tak nelze prozatim vyloucit, Ze uvedené objekty v sondé¢ XXIX mohou
predstavovat pozustatky naptiklad bytelnéjsiho druhu oploceni — palisady. Archeologicky jsou
dolozeny domy obdélného tvaru napfiklad na Prazském hradé (Bohacova 2011, 382), ale nejsou
vylouceny i vice ¢tvercové pudorysy (viz diskusi k objektim XV a XVI na Bud¢i Bartoskova—
Stefan 2006, 733).

Ve Staré Boleslavi se nepodatilo zachytit celé pudorysy dievénych domd, nejdelsi ze
zlabl — negativli po roubené ¢i drazkové stavbé dosahoval az 7 metrt a byl zjistén v prostoru
hlavni komunikace jizné od baziliky sv. Vaclava (obr. 6, areal B). Bylo tedy nutné se opfit o ana-
logie z I11. nadvofti Prazského hradu, kde pozistatky doml dosahovaly délky ptiblizné€ 3—5 metry
(Bohacova 2011, 376, 379), a na Bud¢i, kde mély roubené domy rozméry mezi 3,5-5 metry
(Bartoskova—Stefan 2006, 733). Devéné domy tak byly na idealni rekonstrukei boleslavského
hradisté vyobrazeny s rozméry piiblizné 3—5 metrti v délce a vétsi z nich (jejichz délka dosa-
hovala ca 7 metrti) jsou vyobrazeny v misté soucasné hlavni komunikace. Na pfedhradi Staré
Boleslavi mohly dle interpretace archeologickych situaci stat mensi domy a hospodatské budovy
(Bohacova 2003d, 212).

Dolozené pozustatky roubenych, drazkovych a dalSich konstrukeci rané stiedoveékych
dievénych domt ve Staré Boleslavi v podobé Zlabl jsou vétSinové orientované bud’to v ose
severozapad—jihovychod nebo severovychod a jihozapad (obr. 6). Vzhledem ke dvéma vyrazné
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Obr. 7. Naho¥e pravdépodobné pozistatky di‘evéné zastavby ve zk ych sondach vychodné k sv. Véclava (vypraco-
vano v softwaru ArcGIS Pro). Dole idealni rekonstrukce akropole kolem roku 950 (vypracovano v softwaru Krita).

Abb. 7. Oben wahrscheinliche Uberreste der Holzbebauung in den ostlich der St. Wenzelskirche untersuchten Sondagen
(Erstellt mit der Software ArcGIS Pro). Unten — ideale Rekonstruktion der Akropolis um das Jahr 950 (Erstellt mit der
Software Krita).

del$im zlabiim nasledujicim druhou z uvedenych orientaci byl pravé tento smér pouzit pro vétsinu
dievénych domi na akropoli. Typ stfesni krytiny na téchto stavbach nejsme schopni na zékladé
archeologickych nalezl posoudit, nalezi tak do tfeti kategorie uvedené v metodické kapitole. Lze
si predstavit jak doSkovou krytinu (Vateka—Frolec 2007, 43), ktera byla pro idealni rekonstrukci
boleslavského hradisté pouzita jako dominantni vzhledem k bezprosttedni blizkosti nivy, odkud
mohli lidé potencialné brat stébla rakosu, tak i naptiklad Sindelovou nebo nékterou z dalSich
moznosti.

Podobné i charakter komunikaci mezi zastavbou ve Staré Boleslavi je alespon pro starsi
obdobi neznamy. Pro dfevénou konstrukci vSak nemame na této lokalité¢ dikazy. Kolem
roku 1100 (obr. 16) vedla dle datovani fragmentd keramickych nadob dlazdéna cesta napfic
akropoli ve sméru zapad—vychod (Bohadova—Spacek 2003, 218). Tato vyrazni proména akro-
pole se projevila v archeologicky zkoumanych plochéach i v proméné keramické tradice — v této
dobé¢ postupné doznivaly kalichovité okraje a 1idé zacinali vice uzivat nadob mistni provenience
a s mladSimi vytazenymi okraji (Bohacova 2022b, 226). V tomto obdobi lidé pravdépodobné
sidlili na vyvysenych jesepech v nivé, coz potvrzuji archeologické doklady (Bohacova 2006, 697;
Dreslerova 1995, 109).

6.2 Sakrdlni stavby
Na ideélni rekonstrukci nejstarsi faze boleslavského hradisté (obr. 14) je zobrazen neobjeveny kos-
tel sv. Kosmy a Damiana, ktery je uveden v Kristidnové legendé (Ludvikovsky 1978, 65) a Prvni

staroslovénské legendé¢ (Blahova—Konzal 1975, 70, 118) v souvislosti s vrazdou sv. Vaclava v roce
935. Tato stavba byla jisté postavena né€jakou dobu pted touto udalosti. Keramické fragmenty
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P 4

Obr. 8. Vybér keramiky z horizontu ditevénych domii.

Abb. 8. Keramikauswahl aus dem Horizont der Holzhéuser.

spojované se vznikem mladsi piskovcové hradby podle fimské tradice jsou datovany do druhé tie-
tiny 10. stoleti (Bohacova 2003a, 138—139). Je tedy pravdépodobné, ze kostel stél jiz soucasné se
star§i dfevohlinénou hradbou. Nevime, zda tuto nejstarsi sakralni stavbu pfedstavovala rotunda,
podobné jako rotunda sv. Petra na Budgi (Bartoskova—Stefan 2006, 735) a rotunda sv. Vita na
Prazském hradé (Mafikova-Kubkova—Herichova 2009, 67), jednolodni kostel, jako naptiklad na
Pohansku (Dostal 1975, 101), ¢i jiny typ. Na rekonstrukci byl kostel sv. Kosmy a Damidna umistén
do prostoru blizko ¢i uvnitt mladsi baziliky sv. Vaclava, podle ptedpokladu, ze zde mohla byt
silnd tradice kontinuity mista, pozorovana i u mnoha dalsich hradistnich cirkevnich center. Na
Prazském hradé naptiklad stavba mladsi romanské baziliky v druhé poloviné 11. stoleti pekryla
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star§i Véaclavovu rotundu z 20. let 10. stoleti (Matikova-Kubkova—Herichova 2009, 67, 71). Na
Vysehradé byla v 70. az 80. letech 11. stoleti postavena trojlodni bazilika sv. Vaviince v misté
star§i centralni sakralni stavby (Varadzin—Nechvatal 2012). Podobné i napfiklad na Nitranském
hradé bylo zjisténo nékolik kostelnich staveb ¢i pfestaveb jednoho kostela na stejném misté
(Bednar—Polakova—Simkovic 2010).

Nové kostely byly bézn¢ stavény na misté starSich zfejmé i z dtivodu, Ze misto s centralni
funkci vyhrazené pro tento typ stavby bylo jiz zakotveno v sidli§tni struktufe. Problematickou
skute¢nosti pro ptipad Staré Boleslavi je, Ze prozatim nezname komunikaéni organizaci akropole
hradisté pied stavbou baziliky sv. Vaclava. Hlavni komunikace v obdobi po poloviné 11. stoleti
jisté nebyla stejna jako v pfedchazejicich obdobich, jelikoz se v jejim misté nalezly starsi dfevéné
domy (obr. 6, Damasek 2016; Bohacova 2003d, 213), nevime vSak, do jaké miry se sidliStni
struktura v tomto obdobi zménila. Neni vylouceno, ze stejné misto pro sakralni stavbu mohlo
byt zachovano.

Zakladni komunikaéni spojeni zédpadu a vychodu je pravdépodobné i pro star$i obdobi
vzhledem k tomu, Ze ostroh, na kterém bylo boleslavské hradisté postaveno, prakticky zuzoval
nivu, a tudiz vytvarel vhodné misto pro piekroceni Labe v ramci komunikace spojujici toto tizemi
s Prazskou kotlinou.

Bazilika sv. Vaclava z poloviny 11. stoleti je dle dosavadnich poznatkt nejstarsi prozkouma-
nou cirkevni stavbou na hradisti, a je tudiz nejpravdépodobné;jsim kandidatem pro tuto potencialni
kontinuitu mista. Na uvedenych analogickych lokalitdch sice nedoslo ke zméné zasvéceni ze
staré¢ho na novy kostel, v pfipadé Staré Boleslavi vSak nemusi hypotetickd zména zasvéceni noveé
sv. Vaclavu ¢init zavazny problém vzhledem ke skutecnosti, ze kostel sv. Kosmy a Damiana byl
dle autord Prvni staroslovénské legendy (Blahova—Konzal 1975, 70, 118) a Kristianovy legendy
(Ludvikovsky 1978, 65) pfimo spjat s vrazdou kniZete sv. Vaclava.

Pti severnim okraji osidlené plochy piedhradi lezelo pohtebiste, objevené v prvni poloviné
20. stoleti. Nékolik malo dochovanych artefaktt jej datuje do doby stiedohradiStni, na idealnich
rekonstrukcich (obr. 14, 15) tak bylo zobrazeno jako postupné zanikajici do pocatku doby
mladohradistni (Bohacova 2006, 701). Pii rekonstrukci tohoto pohiebisté se vSak nelze opfit
o archeologické doklady.

Kolem roku 1100 (obr. 16) jiz stala na hradisti trojlodni bazilika boleslavské kapituly zalozené
knizetem Bfetislavem I. mezi lety 1039-1046 (Bohacova 2022a, 196; viz pidorys baziliky — Bo-
hacova 2022a, 205). Pudorys a opukové zdivo pivodni baziliky je zachovano v soucasné stavbé.
Datovani kostela do poloviny 11. stoleti vyplyva z urceni stafi keramickych nalezl. Severni
kaple baziliky, jejiz zdivo i pojivo bylo totozné s tim z dochovalych partii stavby z 11. stoleti,
byla zfejmé soudasti nejstarsi baziliky (Bohatova—Spadek 2003, 184—185). Piivodni kostel byl
symetricky. Jizni kaple, jejiz zdivo bylo zji§téno pfi archeologickém vyzkumu v roce 2019, byla
kvili pozdéjsimu vyvoji ve 12. stoleti odstranéna (Bohacova 2022a, 200-201).

Vzhledem k charakteru opukového zdiva, které se skladalo z nizkych kvadiikd méné pravi-
delnych nez na mladsich stavbach (Bohacova 2022a),* je mozné, ze byla i nejstarsi bazilika omit-
nuta. Charakter stfechy neni znamy, mohla byt tvofena taskami z vypalené hliny jako v ptipadé
velkomoravského kostela v poloze Uherské Hradisté — Sady (Varadzin 2010, 36; Hruby 1970)
nebo naptiklad Sindelovou sttechou, jako to bylo pravdépodobné v ptipadé mladsiho kostela sv.
Klimenta ve Staré Boleslavi (Boha¢ova—Hruskova 2025).

Archeologicky zjisténé pozustatky po kamennych zdech v blizkosti baziliky pravdépodobné
dokladaji vydéleny prostor kapituly (¢asteén& publikovano Bohagova—Spacek 2003, 183%). Nevime
vsak, kde staly samotné budovy kapitulni komunity. Na idealnich rekonstrukcich (obr. 16) byly
tyto stavby a kamenna ohrazeni zobrazeny do nezkoumané plochy. Inspiraci zobrazeni téchto
casti komplexu staroboleslavské kapituly byly nékteré budovy a ohrazeni rané sttedovékého

4 Ivana Bohacova, ustni sdéleni.

5 Ivana Bohacova, stni sdéleni vychazejici z aktualniho zpracovani pramenti.
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klastera v Corvey (Stephan 2024, pfednaska). S kapitulou mohl souviset kamenny dim v za-
padni ¢asti akropole.® Zanikly jednolodni kostel neznaimého zasvéceni postaveny ze svétlych
piskovcl ve vychodni ¢asti akropole nemiizeme prozatim piesnéji archeologicky datovat, diive
bylo zvazovano jeho ztotoznéni s kostelem Panny Marie zaloZzenym podle pisemnych prament
roku 1098 (Bohacova 2010, 258).

V obdobi kolem roku 1150 (obr. 17) — dle radiokarbonového datovani (Bohacova—Kostova
2024, 353) a datovani nasténnych maleb v jeho interiéru — jiz stal do soucasnosti dochovany
jednolodni kostel sv. Klimenta (Bohaova—Spagek 2003, 181-182; Chotébor—Benesovska 2001,
92-93), jehoz sttecha byla podle typologie nalezenych hiebiki uréena jako puivodné Sindelova
(Bohacova—Hruskova 2025). Kviili stavbé tohoto kostela z tmavych piskovcl byla pravdépodobné
odstranéna jizni kaple baziliky sv. Vaclava (Bohacova 2022a, 201).

Kolem vsech tii kostelt byly prostfednictvim archeologickych vyzkumu zjistény hroby.
Vyhodnoceni a rozsah zdejs$ich hibitovi jsou feSeny v aktudlnim projektu,” shrnujici informace
o téchto pohtebnich aredlech byly publikovany (Bohacova 2003e). Vime, ze hroby kolem baziliky
sv. Véclava jisté nezasahovaly do sondy XX VI na vychod¢ kostela (obr. §).

____ phdorys kostela . prostorové rozsireni
nezndmého zasvéceni Zjisténych hrobd
souasny plidorys sondy
kostelfi

- zdivo z doby stavby
[ jizni kaple zdivo baziliky kostela sv. Klimenta
sv. Vaclava z 11. stoletf zkoumané zdivo baziliky

odkryté &asti pldorysu sv. Vaclava z 11. stoleti

kostela neznédmého e

zasvéceni

Obr. 9. Plo$né rozprostieni hrobii na akropoli Staré Boleslavi a pudorysy rané stfedovékych kosteli a jejich zkoumané ¢asti.
Databazi s polygony poskytly I. Bohacova a I. Hruskova.

Abb. 9. Flichenausdehnung der Griber auf der Akropolis von Stara Boleslav und Grundriss der friihmittelalterlichen Kir-
chen und ihre untersuchten Teile. Datenbank mit Polygonen von I. Bohac¢ova und I. Hruskova.

6 Ivana Bohacova, Gstni sdéleni vychazejici z aktualniho zpracovani prament.
7 GA CR —23-07198S Rané stfedovéké centrum — topografie, funkce, promény — premyslovska Boleslav a jeji transformace v sidlo kolegiatni
kapituly (900-1200).
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6.3 Vznik Femesinického aredlu na akropoli

V sondach XX VI, XXVIII, XXIX, XXX, XXXII a XXXIV bylo na zaklad¢ kritérii uvedenych
ve druhé kapitole identifikovano Sestnact pyrotechnologickych objektd (obr. 10), které se kon-
centrovaly i v n¢kolikanasobnych superpozicich v jihozapadnim a zfejme v jihovychodnim rohu
prostoru vymezeného sondami. Pfedbézné vysledky relativniho datovani rozdeluji tyto pyrotech-
nologické objekty na tfi skupiny podle relativni chronologie.

Pyrotechnologické objekty v sondé XX VI 1ze relativné datovat do mladohradistniho obdobi
(obr. 11:1-12). V kontextech 9116 a 9114, které byly deponovany béhem fungovani nejstarsich
pyrotechnologickych objekt v sondé XX VI, byly objeveny dva mensi kusy strusky. Mizeme
uvazovat o aktivitdch spojenych se zpracovavanim zeleza jiz ve star§Sim obdobi, ale kvantita
strusky v téchto nejstar§ich kontextech neni vysoka. Tti pyrotechnologické objekty v sondé
XXXIV/C (obr. 10) jsou datovany do starSiho mladohradi$tniho obdobi. Alespon nékteré lze
hypoteticky interpretovat jako soucasti domacnosti starsich dfevénych domt diky jejich vztahu
s moznym zlabem 9721, pfima spojitost vSak nebyla prokazana.

Pyrotechnologické objekty v sondé XX VIII byly datovany do mladsiho mladohradiStniho
obdobi (obr. 11:13-23), jehoz pocatek je spojen s vyraznou proménou lokality v souvislosti se vzni-
kem kapituly a baziliky sv. Vaclava v poloving 11. stoleti. Béhem fungovani pyrotechnologickych
objektl v téchto mistech byla také poprvé ve stratigrafii deponovana struska (obr. 13). Vzhledem ke
kumulaci strusky v sondach XXVI, XXXII a XXVIII (Bohacova—Hosek 2009, 389) 1ze uvazovat
o interpretaci objektt jako soucasti femeslnického aredlu ¢i dilny, kde lidé zpracovavali kovy.

Doklady dievénych staveb byly ve stratigrafické tirovni, kde figurovala vétsina pyrotechnolo-
gickych objektt, napadné méné pocetné nez ve star§im horizontu dievénych domu a zlaby nebyly
v ramci mladSich trovni zjistény (obr. 10). V sondé XXVI byl jeden pyrotechnologicky objekt

o 973

—{9722)
g

. mladsi sloupové/ vybrané sondy

kiilové jamy pyrotechnologické
[ objekty jam ©  objekty zachycené
i ostatni sondy pouze na profilu
pyrotechnologické
Q’ objekty

|

Obr. 10. Zjisténé pyrotechnologické objekty ve zkoumanych sondach (vypracovano v softwaru ArcGIS Pro) a idealni rekon-
strukce Femeslnického okrsku dole (vypracovano v softwaru Krita).

Abb. 10. Festgestellte pyrotechnische Objekte in den untersuchten Sondagen (Erstellt mit der Software ArcGIS Pro) und
ideale Rekonstruktion des Handwerkbereichs unten (Erstellt mit der Software Krita).
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Obr. 11. Vybér keramiky z kontextii souvisejicich s pyrotechnologickymi objekty.
Abb. 11. Keramikauswahl aus mit pyrotechnischen Objekten zusammenhiingenden Objekten.
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7523 umistén do rozmérné jamy (obj. 7527), kterda méla ¢asteéné pravidelny ptidorys a u jejiho rohu
byla zjisténa sloupova jama (€. 517_24; obr. 10, 12 — S profil). Neni jisté, zda dv¢ sloupové jamy ze
sondy XXX, které¢ byly zdokumentovany na stejné tirovni profilu jako pyrotechnologické objekty,
nalezely k uvedené mozné dilné, ¢i nikoliv vzhledem k minimalnimu vyskytu strusky v této sondé.

Pro ideélni rekonstrukci byla pfijata teze, ze femeslnické dilny pro zpracovavani kovu
nemusely byt zdalky vyrazné rozeznatelné od okolni zéstavby, coz vychazi ze zkoumanych
dilen v Birce a Tilled¢ (Unger 2019, 102) a také napfiklad z nalezové situace kovarny z podhradi
Mikulgic (Klima 1985). Remeslnicky areal tak byl idealng rekonstruovan jako areél s dievénymi
domy nijak zv1ast’ odlisnymi od ostatni zastavby a s pficlenénymi okolnimi objekty pro zastfeSeni
naptiklad paliva — dfevéného uhli a pyrotechnologickymi objekty, z nichz né¢které byly polozeny
do nezasttesené plochy (obr. 10).

Vznik neosidleného perimetru, ktery mohl oddélovat dilny od vlastnich obydli vzhledem k ne-
bezpeci pozaru a vyssi produkei koufe, pravdépodobné zavisel na charakteru femeslnickych aktivit.
Zatimco dilny, kde se zpracovavaly drahé kovy, mohly stat v bezprostfedni blizkosti obytnych
arealt, jako v ptipad€ Sperkaiské dilny prilehlé ke sténé palace v Poznani (K6cka-Krenz 2020),
kovatské vyrobni arealy pravdépodobné slouzici zajmtim valecnické a politické elity bézné stavaly
dale od vlastnich elitnich domacnosti, jako to bylo archeologicky zjisténo v severozapadni Evropé
na lokalitach Yeavering v Anglii a na dvorci u jezera Tissg v Dansku (Wright 2019, 277-278).

Vzhledem ke kumulaci Zelezné strusky vsak lze pfedpokladat, ze se v uvedeném arealu
na akropoli Staré Boleslavi pracovalo se zelezem. Proto byl na idedlni rekonstrukei vymezen
neosidleny perimetr kolem dilny, pro ktery také svéd¢i absence dokladt po dievénych stavbach
v mladS$im obdobi pyrotechnologickych objektd v sondach XXVI, XXVIII, XXIX, XXX
a XXXII, ackoliv objekty jako zlaby a sloupové jamy byly relativné hojné ve star§im horizontu
dfevénych domd.
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Obr. 12. Nahoi‘e a vpravo dole nejstarsi zjisténé pyrotechnologické objekty ve zkoumaném arealu; Eervené — propalena vrstva;
fialové — vyskyt strusky ve vyplni kontextu. Vlevo dole vybér keramiky horizontu nejstarsich pyrotechnologickych objektii.

Abb. 12. Oben und rechts unten — ilteste festgestellte pyrotechnische Objekte im untersuchten Areal; rot — Brandschicht;
violett — Schlackenvorkommen im Verfiillungskontext. Links unten — Keramikauswahl des Horizonts der iltesten pyrotech-
nischen Objekte.
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Uvedeny mozny femeslnicky areal na akropoli boleslavského hradisté mohl hypoteticky
nést specificky vyznam ve spole¢nosti kvili své poloze na pfedpokladané Spicce hierarchie
prostoru na této lokalité, jako v ptipadé femeslnického okrsku v poloze Lesni $kolky na Pohansku
u Breclavi, kde pisobili jak femeslnici pracujici se Zelezem, tak i ti, ktefi zpracovavali nezelezné
kovy (Machécek et al. 2007, 176). Ivana Bohacova a Jiti HoSek pfedpokladaji v uvedeném aredlu
na Staré Boleslavi vyrobu nozti mimo jiné vzhledem ke kumulaci nalezti brouskt (Bohacova—
Hosek 2009, 389). Vysledné vyhodnoceni vyznamu a kvantity femeslnickych aktivit na tomto
zkoumaném mist¢ v§ak bude pfedmétem dalsiho studia.® Dalsi doklady arealt — v podob& kumu-
laci strusky, tyglikt a dyzen —, kde lidé zpracovavali kovy, byly zji§tény na predhradi pfedevsim
pii jizni hrané ostrohu (Bohacova 2006, 714-715, viz mapu prostorového rozprostieni strusky
Bohacova 2006, obr. 12). Na idealnich rekonstrukcich jsou proto na téchto mistech vyobrazeny
potencialni femeslnické dilny.

STARA BOLESLAV 1995
Sonda: XXVIII
Profil: Jizni

Datum: 27.9.-29.9. 1995

MEFil/i, kreslil/i: 1. BohaZova, XXVIIE-J
M. Tomések
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Obr. 13. Pyrotechnologické objekty v sondé XXVIII, ¢ervené — propalena vrstva a zji§téna struska; fialové — kontext se strus-
kou. Dole vybrané strusky z nejstarSich kontextii.

Abb. 13. Pyrotechnische Objekte in Sondage XXVIII, rot — Brandschicht und entdeckte Schlacke; violett — Kontext mit
Schlacke. Unten — ausgewiihlte Schlacken aus den iltesten Kontexten.

8 Bude tématem bakalafské prace autora.
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7 Zavér

Na zavér mizeme konstatovat, Ze o hradisti ve Staré Boleslavi jesté nevime mnoho podstatnych
informaci, které by umoznily komplexné&jsi rekonstrukei lokality. Pfesto bylo mozné sledovat
vyvoj hradisté a okolni krajiny v jednotlivych fazich jeho rané stfedovékého vyvoje a na rekon-
strukcich jej omezené zobrazit. V ptipadé okoli hradisté ve Staré Boleslavi se ptirodni podminky
staly vyrazné determinujicim faktorem pro vybér mista, kde lidé v minulosti sidlili. Lze uvést
protikladny charakter levého a pravého biehu i fakt, Ze vSechna zjisténa sidlisté v nive stala na
vyvysenych jesepech a samotné hradist€ na erodované terase/ostrohu. Piesto ale faktor lidského
rozhodnuti vybéru mist k sidleni byl ziejmé vice urcujicim v piipad¢ vlastniho hradisté, jinak
ziejme nelze vysvétlit otdzku, pro¢ opevnéna komunita vznikla na netirodném pravém biehu.
Nebezpeci zaplav feky Labe ziejmé nemélo vyrazny dlouhodoby dopad na hustotu osidleni
lokality, ktera nikdy nezanikla, kratkodobé poklesy vyznamu hradisté vSak v souvislosti s t€émito
udalostmi nelze vyloudit.

Unikatni minulost lokality umoznila zachovani zlabt po stavbach dfevénych domu, které
nejsou pro zkoumani raného stiedovéku v nasSem prostfedi bézné. Bylo zjisténo, Ze v prostoru
dlouhém asi 13 metrt a Sirokém zhruba 3 metry byly pouzity nejméné tfi typy konstrukei, indiku-
jici pravdépodobné, ze zastavba akropole mohla byt zna¢né konstrukéné rozmanita a nejednotna.
Otazka vzniku a smyslu femeslnického arealu na akropoli bude pfedmétem dalsiho studia. Idealni
rekonstrukce slouzi primarné k seskupeni dosavadniho poznani a také ptredpokladi o dané
lokalité a tehdejsi spolecnosti, jsou ale ovlivnény myslenkami dnes$ni doby. Idedlni rekonstrukce
vzhledu a promén lokality tedy spiSe podnécuje diskuse o charakteru variantnich interpretaci ar-
cheologickych poznatkd a mozném vlivu myslenkového prostiedi soudobé a minulé spole¢nosti.

Obr. 14. Idealni rekonstrukce nejstarsi faze lokality. Vypracovano v softwaru Krita.
Abb. 14. Ideale Rekonstruktion der iltesten Phase der Fundstitte. Erstellt mit der Software Krita.
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Obr. 15. Idealni rekonstrukce hradi$té kolem roku 950. Vypracovano v softwaru Krita.
Abb. 15. Ideale Rekonstruktion der Burgstitte um das Jahr 950. Erstellt mit der Software Krita.

Obr. 16. Idealni rekonstrukce hradisté ve Staré Boleslavi kolem roku 1100. Vypracovano v softwaru Krita.
Abb. 16. Ideale Rekonstruktion der Burgstiitte in Stara Boleslav um das Jahr 1100. Erstellt mit der Software Krita.
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Obr. 17. Idealni rekonstrukce hradisté ve Staré Boleslavi kolem roku 1150. Vypracovano v softwaru Krita.
Abb. 17. Ideale Rekonstruktion der Burgstitte in Stara Boleslav um das Jahr 1150. Erstellt mit der Software Krita.
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Zusammenfassung

Ideale Rekonstruktion der friihmittelalterlichen Burgstitte in Stara Boleslav und ihrer
Umgebung

Beim Studium frithmittelalterlicher Burgstétten konnen vor allem zwei Fundstittentypen be-
obachtet werden — solche, die bis in die Gegenwart bebaut wurden, deren Erforschung durch
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geplante Eingriffe in die Kulturschichten determiniert sind, und wiiste Burgstitten, die auch
flichendeckend und mit konkreten Fragestellungen untersucht werden kdnnen, deren Befunde
aber durch den Ackerbau beeintrichtigt sein konnen.

Die zur ersten Fundstittenkategorie zahlende frithmittelalterliche Burgstitte in Stara Boleslav
wurde iiber einen langen Zeitraum sowohl archdologisch als auch interdisziplinér untersucht. Diese
Untersuchungen lieferten nicht nur hinsichtlich der sakralen Bebauung Detailinformationen, sondern
auch beziiglich der Bebauung der Akropolis mit Holzhdusern (Abb. 6). Gleichzeitig fehlen uns aber
aufgrund der Tatsache, dass die Burgstitte bis heute bebaut wurde, solche Raumdaten wie sie bei
wiisten Burgstitten festgestellt werden konnen. Am deutlichsten wird dies bei der Frage nach der
Siedlungsstruktur und Befestigung der Akropolis, die zunéchst aus einem Holz-Lehm-Wall mit einer
Vormauerung aus Plénersteinen vom Beginn des 10. Jahrhunderts (Abb. 14) und ab dem zweiten Drit-
tel des 10. Jahrhunderts aus einem Sandsteinmauer nach rémischer Bautradition (Abb. 15) bestand.

Deshalb kénnen wir den Versuch machen, die Ergebnisse der archdologischen Untersuchun-
gen beider Fundstéttentypen miteinander zu verkniipfen und Hypothesen iiber die Vergangenheit
von Stara Boleslav anstellen. Ideale Rekonstruktionen sind in diesem Kontext ein sehr effizientes
Instrument, um Hypothesen zu prisentieren, die in der Fachdffentlichkeit diskutiert werden. Da-
riiber hinaus kénnen ideale Rekonstruktionen zur Unterstiitzung eines archéologischen Projekts
in der Gesellschaft herangezogen werden.

Im Einklang mit den Sevilla-Prinzipien war unser Ziel, die Entwicklung der Fundstétte und
ihrer umliegenden Landschaft im Lauf der Zeit zu beobachten und variable Moglichkeiten einer
Interpretation zu présentieren. In unsere Interpretationen, die eine ideale Rekonstruktion dar-
stellen, flieit das heutige menschliche Gedankengut ein, dessen Einfluss auf die sich ergebenen
Daten von den Archdologen in der Zukunft bestimmt werden wird.

Die Landschaft in der Umgebung von Stara Boleslav kann unterteilt werden in eine Auen-
landschaft mit sich dnderndem FluBlauf der Elbe und in Terrassen, von denen vor allem die am
linken Flussufer landwirtschaftlich genutzt wurden. Es lassen sich wahrscheinlich zwei Hoch-
wasser bestimmen, von denen die Gemeinschaft von Stard Boleslav heimgesucht wurde, und
zwar zu Beginn des 10. Jahrhunderts und Mitte des 12. Jahrhunderts (Abb. 17). Eine palynologi-
sche Untersuchung unterstiitzte die These einer Intensivierung der Besiedelung ab den zwanziger
Jahren des 11. Jahrhunderts, die mit einer deutlichen Verdnderung der Burgstitte einhergeht und
mit der Griindung eines Kapitels und dem Bau der St. Wenzelsbasilika auf der Akropolis von
Stara Boleslav Mitte des 11. Jahrhunderts verbunden ist (Abb. 16).

Die einzelnen besiedelten Teile der Burgstétte konnten eine dramatische Entwicklung
durchgemacht haben, wie man im Falle des 6stlich von der St. Wenzelsbasilika gelegenen im
Jahr 1995 untersuchten Areals beobachten kann. Dort wurde der &ltere Horizont der damals
aus Holzhdusern bestehenden Bebauung (Abb. 7) durch ausgedehnte Gruben und pyrotechnische
Objekte ersetzt, die mit Handwerksaktivitdten in Verbindung gebracht werden kénnen (Abb. 10).

Der vorliegende Beitrag entstand im Rahmen des Forderprojekts GA CR — 23-07198S Frithmittelalterliches
Zentrum — Topographie, Funktion, Wandlungen — das pfemyslidische Boleslav und seine Transformation
zum Sitz eines Kollegiatkapitels (900-1200).

Michal Staffl, Archeologicky ustav AV CR v Praze, v. v. i., Letenska 123/4, 118 01 Praha 1, Ceska republika,
staffl@arup.cas.com

Toto dilo 1ze uzit v souladu s licenénimi podminkami Creative Commons BY-NC-ND 4.0 Internati-
@ @ @ onal (https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode). Uvedené se nevztahuje na dila
¢i prvky (napf. obrazovou ¢i fotografickou dokumentaci), které jsou v dile uzity na zakladé smluvni

licence nebo vyjimky ¢i omezeni pfislusnych prav.
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