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MORFOLOGIE MEZNICH PASU STREDOVEKYCH POLI:
KOMPARATIVNI ANALYZA

LUKAS HOLATA — ONDREJ MALINA

Abstrakt: Studium morfologie meznich pasii stiedovékych poli poskytuje klicovy vhled do historického vy-
uziti krajiny a prostorové organizace zemédélskych praktik minulosti. Tento ¢lanek analyzuje a systematicky
klasifikuje mezni pasy spojené se zaniklymi stiedovékymi vesnicemi dochovanymi v soucasnych lesich Ceské
republiky, pricemz vyuziva komparativni pristup k dokumentaci a hodnoceni jejich variability. Revize pii-
vodni typologie Ervina Cerného, zalozend na podrobné analyze lidarovych dat a jejich diisledném terénnim
ovéreni, odhalila dosud nepopsané formy — topograficky adaptivni struktury a morfologicky mimoradné
variabilni utvary. Tyto poznatky vedly k vyclenéni 16 typii meznich pasi, které reflektuji jemné nuance
Jejich profilace. Clanek zdiraziiuje $irst historicko-kulturni a environmentdalni vyznam téchto reliktii, které
doposud ziistavaly na okraji badatelského zajmu. Studie prispiva k lepsimu pochopent stredovékého zemé-
délského vyuzivani krajiny a zaroven rozsiruje celoevropsky vyzkum historickych polnich systémii o cennou
Ceskou evidenci.

Kli¢ova slova: pluzina — zanikla stiedovéka vesnice — LIDAR — lesni prostiedi — morfologie meznich pasii —
axonometrickd projekce.

Morphology of medieval field boundary strips: A comparative analysis

Abstract: This study of the morphology of medieval field boundaries provides key insights into the historical
use of landscapes and the spatial organisation of past agricultural practices. This paper analyses and system-
atically classifies boundary strips associated with deserted medieval villages preserved in the contemporary
forests of the Czech Republic, employing a comparative approach to examine their variability. A revision
of Ervin Cerny’s original typology, based on detailed analysis of lidar data and rigorous field validation,
revealed previously undocumented forms — topographically adaptive structures and morphologically highly
variable earthworks. These findings led to the identification of 16 types of boundary features, reflecting
subtle nuances in their profiles. The paper highlights the broader historical, cultural, and environmental
significance of these often-overlooked relics. The study contributes to a better understanding of medieval
agricultural land use and enriches the comprehensive European research into historical field systems with
valuable Czech evidence.

Key words: field systems — deserted medieval village — LIDAR — forest environment — morphology of bound-
ary strips — axonometric projection.

1 Uvod

Vyzkum historickych polnich systémi se v poslednich letech tési nebyvalé pozornosti, at’ uz z per-
spektivy (geo)archeologické, krajiné-ekologické, kulturné- ¢i sidelné-historické, a to v riznych
oblastech Evropy (napf. Palmer et al. 2010; Bevan—Conolly 2011; Froehlicher et al. 2016; Brown
et al. 2020; 2021; Srivastava et al. 2023; Pears et al. 2024), véetné Ceské republiky (napt. Klir
2008; 2023, 211-231; Sklenicka et al. 2009; Zacharova et al. 2022; Bene§—JaneCkova—Fanta 2022;
meze ¢i mezni pasy vymezujici jednotlivé polni parcely (srov. Klir 2023, 212-213). Napadné jsou
zejména diky svym signifikantnim morfologickym vlastnostem; odborna literatura dominantné
pojednava o (agrarnich) terasach a tzv. lynchets.! Bez naroku na jejich ptesnou definici se jedna
o zpravidla vyrazné reliéfni Gtvary, které s mirnymi odchylkami kopiruji vrstevnice v rizné
svazitém reliéfu (srov. Kuna—Tomések 2004, 265-266; Sitnerova et al. 2020, 147).

1 Ty se z hlediska morfologie daji pfirovnat ke schodkovitym meznim pasiim dle definice E. Cerného (1979), srov. dale. Autofi samoziejmé
eviduji i skuteCnost, ze existuje mnoho rozmanitych, lokalné specifickych pozistatk historickych polnich systémi. Terasy i lynchets jsou pak
v otevieném terénu pokryty vegetaci, coz byva také oznacovano specifickymi terminy.

253



Lukas Holata — Ondiej Malina: Morfologie meznich past stiedovékych poli: komparativni analyza

Urceni jejich geneze a pochopeni formativnich procest zlistava jednou z klicovych vyzev
vyzkumu. Dosud ziskané opory datovani naznacuji, Ze vznik teras a lynchets spada do Sirokého
¢asového rozpéti, pocinaje jiz dobou bronzovou (napt. Arnoldussen et al. 2021; Brown et al. 2023).
V nékterych ptipadech byl jejich stiedoveky puvod spolehlivé dolozen (napf. Austin—Daggett—
Walker 1980; Varon Hernandez et al. 2012; Kinnaird et al. 2017; Quirds-Castillo—Nicosia 2019;
Turner et al. 2021; Keller et al. 2024), nicmén¢ mnohé polni systémy, v nichz se tyto relikty
nachazeji, byly vyuzivany i v novovéku, a dokonce relativné nedavno. Tento fakt odpovida
stale presvédCivéjSimu obrazu mimotradné dynamického a komplexniho vyvoje vyuziti krajiny
v prubéhu staleti. Pozdgjsi aktivity pfitom v rizné mife zastiraji pivodni podobu stiedoveéké
zemédélske krajiny, coz se odrazi i v proménach morfologie meznich past.

Znalny potencial pro studium mezi striktné stiedovékého staii, tedy bez pozdéjsich
vyraznych transformaci, pfedstavuji arealy zaniklych stfedovekych vesnic (ZSV). Jak ukazuji
mnohde zachovany velmi kvalitng, tedy véetné znacnych ploch svych zemédélskych zazemi. Na
rozdil od oteviené krajiny byly tyto oblasti v novoveku (tedy po zdniku vesnice) vyuzivany méné
intenzivng, zejména k pastvé ¢i vyrobé dfevéného uhli. Na druhé stran¢ jsou v lesnim prostiedi
antropogenni tvary reliéfu, a zvlasté ty liniové, obtizné detekovatelné a dokumentovatelné.
Pokud byly mezni pasy zaznamendany, pak $lo zpravidla o vyrazné utvary, které 1ze opét ptifadit
k terasam a lynchets, ptipadné (kamennym) valiim (z evropské literatury napft. Scharlau 1961;
Born 1970; Steensberg 1976; Torma 1981; Habovstiak 1985, 214-222; Hildebrand—Magsud 1985;
Antonson 2009; Schreg 2009; Zatyko 2011, 393—-396; Masini—Lasaponara 2020; piehled ceské
literatury shrnuje Holata—Malina 2024).

V Ceskych zemich je tradi¢ni badani o stfedoveéké pluziné spojeno piedev§im se jménem
Ervina Cerného a jeho vyzkumem na Drahanské vrchoving.3 Kvalitni zachovéani a dlouhodoby,
systematicky vyzkum ptinesly doklady o desitkach ZSV i s jejich zdzemim zachovanych v lesnim
prostiedi (Cerny 1992). Diky po&etnosti relikti mohl Cerny uskuteénit i syntézu svych poznatki,
znak?l umoziiujicich rekognoskovat zaniklou pluzinu (Cerny 1979, 68). Dle tvaru v pti¢ném
prufezu vyclenil Ctyti zakladni typy — terasovity (naspovity), schodkovity, valovity a zlomovy
(srov. nize; tamtéz, 68—71; obr. 1).

Pocin E. Cerného je v &eském prostiedi ojedingly;* v ramci evropského badani nachizime
prvotni systematiky povrchovych tvard vzniklych tradiénimi zemédélskymi technologiemi
predev§im v némecké agrarni geografii 50. a 60. let 20. stoleti.’ V néasledujicich dekadach viak
podobné prace vznikaly jiz jen sporadicky, vyjimku pfedstavuje peclivé krajinna analyza a mor-
fologicka typologie mezi a ohrani¢eni v anglickém Dartmooru (Fleming—Ralph 1982). Kromé
Drahanské vrchoviny a nékolika malo vyjimek byly v CR relikty pluziny v okoli ZSV nalézany
jen fragmentarné (srov. Klapsté 2005). Radikalni proménu piinesly az data leteckého laserového
skenovani (dale jen lidarova data; k vyvoji oborovych moznosti k dokumentaci pluziny podrobné
Holata—Malina 2024, 563-567), ktera oteviela nové moznosti feSeni otazek, jez predchozi badani
nemohlo dostate¢né reflektovat.

O vyuziti této technologie jsme jiz rozsahle pojednali jinde (vedle vyse uvedeného i Malina
et al. 2021). Souhrnné 1ze konstatovat, ze ptinasi tfi zakladni benefity: a) snimkovani je plo$né
rozsahlé; b) laserové paprsky prochazi i pod lesni pfikrov; ¢) dokumentace reliéfu je oproti
tradicnim postupim velmi podrobna. Ve vysledku je tak idedlni pravé k zaznamenani relikth
sttedovéké pluziny (k problematickému uchopeni pluziny jakozto pramene podrobnéji Malina

2 Zcela stranou zde nechavame leckde rozsahlé poziistatky zahont (ridge and furrow), pro které mame zatim méné doklada.

3 Za zminku stoji ov§em i vyzkumy V. Navriétila (zejména 1986), ktery v téze dobé dokumentoval rozsahlé iseky pluzin v zazemi ZSV na
Ceskomoravské vrchoving.

4 V CR evidujeme jen sporadické piipady, kdy byla pozornost vénovana tvariim mezi (nejnov&ji napt. Mazagkova—Zaza 2022, 16-19, 26; Klir
2023, 212-213, 215, 218-219).

5 Zékladni klasifikaéni principy pfevzaté z némecké agrarni geografie prenesl do eského prostedi pravé E. Cerny (srov. Klir 2023, 212,
s ¢etnymi odkazy na dalsi literaturu).
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Obr. 1. Ndkresy meznich pasi dle E. Cerného (1979, 69, 71), vektorizovano. A — mezni pas schodkovity; B — mezni pasy tera-
sovité; C — mezni pas zlomovy; D — mezni pas valovity.

Abb. 1. Skizzen von Grenzstreifen nach E. Cerny (1979, 69, 71), vektorisiert. A — treppenartiger Grenzstreifen; B — terrassen-
formige Grenzstreifen; C — gebrochener Grenzstreifen; D — wallartiger Grenzstreifen.

2015, 513-520; 2023, 3—7). Po adekvatnim zpracovani a vizualizaci dat zobrazuje na mnoha mis-
tech takika kompletni zazemi ZSV, tedy znacné mnozstvi linii, které jsou zpravidla i pravidelné
uspotadany a lze je na podkladé morfologicko-topografického ptistupu roz¢lenit do zédkladnich
interpretacnich okruhd (Malina et al. 2021, 186—187; Malina 2023, 17-19).

Navazujici povrchovy prizkum v lesnim prostiedi (tzv. ground-truthing) je s lidarovymi
daty realizovan na jiné Grovni vybavenosti a ptehledu o reliéfu: a) 1ze sledovat (trasovat) celé
linie mezi tdhnouci se i stovky metrt;® b) vygenerované podklady badatele zavedou i do mist,
kde relikty pluziny intuitivné nepfedpoklada, naptiklad do ptili§ vzdalenych ¢i velmi svazitych
oblasti v zdzemi ZSV; ¢) s GPS v ruce je mozné v terénu detekovat i mimotadné obtizné viditelné
reliéfni tvary, které by jinak zcela unikly pozornosti.”

Po mnohaletém, opakovaném vyzkumu vyvstava odliSny obraz pozustatktl zaniklych
sttedovékych vsi, nez jaky znaly pfedchozi generace badateli. Nové ziskana evidence pifindsi
jedine¢ny vhled do stfedovéké zemédelské krajiny, dochované v autentické podobé bez vyraz-
né&jsich mladsich modifikaci. Analyza sttedovékych poli z hlediska vertikality a svazitosti reliéfu
prokazala, ze rozvrzeni polnich parcel neni striktné podminéno terénni konfiguraci — vyskytuji
se i ve strmych svazich, probihaji ptes vyrazné topografické objekty, pficemz oproti obecnym
predpokladiim i celoevropské evidenci historickych polnich systémt neni neobvykly ani jejich
diagonalni a spaddnicovy prubch (podrobnéji Holata—Malina 2024). Meze v takovém prostiedi
pritom maji morfologicky odlisné vlastnosti nez agrarni terasy a lynchets.

Dlouhodobé vyhodnocovani lidarovych dat pro zazemi ZSV a cilena terénni prospekce
na desitkach lokalit pfinesla, mimo jiné, dostatek opakujicich se pfikladu, jez lze roz¢lenit na

6 To z praktického hlediska znamend, Ze 1ze navazat na konkrétni linii i po obejiti jedné z mnoha ¢etnych prekazek vizualni prospekce, jakymi
jsou lesni §kolky, neprichodny terén, vysoké kfovinné ¢i bylinné patro, v nichz je linie zcela nerozeznatelna.

7 Jedna se o jev mnohokréte zpozorovany, ovéteny i jinde. Lidarova data, s nimiz v CR pracujeme, velmi dobfe zaznamenavaji liniové objekty,
atoiv piipadé, kdy se jedna o nerovnost, zvinéni ¢i zlom s vyraznosti nékolika centimetrii.
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zakladni morfologické typy meznich past na stfedovekych polich. Cilem tohoto pfispévku je tak
prispét k detailnimu poznani morfologie meznich pasi stiedovekych poli prostfednictvim jejich
nazorné vizualizace s bohatym fotografickym doprovodem. V uzsi perspektivé se zaméfujeme na
revizi a rozsifeni ptivodni klasifikace Ervina Cerného. V §ir§im pohledu je ambici piispévku do-
lozit mimotadnou variabilitu meznich past a tim a) obohatit celoevropsky vyzkum historickych
polnich systému o eskou evidenci, b) doplnit stadle na mnoha mistech netiplny obraz stfedoveéké
zemédelské krajiny a c¢) zduraznit historicko-kulturni a environmentalni vyznam téchto povétsi-
nou piehlizenych reliktl ukrytych v soucasnych lesnich ekosystémech.

Neklademe si pfitom naroky na uplnost. Nize ptedstaveny ,katalog® mezi pfedstavuje
aktualni stav poznani, ktery se mize s budoucim vyzkumem déle rozsitit o nové variace a mor-
fologické typy.

2 Metodologicky pristup ke studiu morfologie meznich pasia

Zevrubny popis vyhodnoceni a vizualizace lidarovych dat byl podan jinde, a proto jej zde neni
nutné v uplnosti opakovat (Malina et al. 2021; Holata—Malina 2024). V nasledujicich fadcich se
proto soustiedime na celkovy kontext (stav pramenné zakladny) a specifikaci konkrétnich krokt
nezbytnych pro studium morfologie meznich pasu.

V soucasné dobé¢ je v datech leteckého laserového skenovani jednotnym zptisobem vizua-
lizovano a vektorizovano ptiblizné Sest desitek ZSV s rozsahlejsimi useky dochovaného zemé-
délského zazemi. Vizualizace digitalnich modeld terénu byla navrzena ad hoc pro dokumentaci
pluzin a optimalizovana pro maximalni zviditelnéni linii. Tento ptistup odhaluje i drobné nuance
reliéfu, coz na jedné strané vnasi do dat urdity Sum,® ale zaroveit umozfiuje detekci i takika
neznatelnych meznich past — takovych, které unikaly pozornosti pti pfedchozim badani. Tato
skute¢nost tvoii zaklad pro rozsifeni klasifikace meznich pasu dle jejich morfologie.

Samotna vizualizace digitalniho modelu reliéfu sice indikuje reliéfni napadnost mezi, jak
doklada obr. 2, ktery srovnava Sest rizné vyraznych meznich past — od prakticky neviditelnych
zlomu ¢&i hitbetl aZ po reliéfné dominantni terasy.” Nicméné konkrétni tvar lze s jistotou stanovit
pouze obtizné, protoze morfologické vlastnosti jsou Casto zastfené. Tento problém je castecné
zpusoben niz8i hustotou lidarovych bodd ve srovnani s datovymi sadami, které lze vyuzivat
v jinych zemich, naptiklad na Slovensku (Lieskovsky et al. 2022, 540-542, 544).1° Opakovany
terénni vyzkum navic prokazal, ze v lidarovych datech mtize byt zdiraznéna jina nez ta morfo-
logicky nejvyznamné;jsi hrana.

Ptesné urceni morfologie mezi je mozné pouze prostiednictvim terénniho vyzkumu. Di-
kladné terénni ovéfeni vSak predstavuje nejnarocnéjsi fazi vyzkumu. Vyzaduje znacné ¢asové
i personalni investice, pfiCemz idealni doba pro realizaci spada do obdobi vegetacniho klidu.
V této dobé je terén Iépe pruchozi a nizka vegetace nebrani detekci mezi. Nicméné realizaci
limituji krat$i denni svétlo a ¢ast&jsi nepfiznivé pocasi.

Na obr. 3 jsou zobrazeny lokality, na nichz byla pofizena dokumentace konkrétnich mezi
vyuzita pti sestavovani zde predstaveného katalogu." Vzhledem k ¢asovym narokim byly cilené
vybirany pluziny s kvalitnim dochovanim, sestavajici z dlouhych, idealn¢ nepferusovanych

8 V digitalnim modelu reliéfu jsou tak zdiraznény i v terénu nijak neznatelné linie, které s pluzinou nemaji nic spole¢ného, coz komplikuje
naslednou vektorizaci.

9 Pfesny typ mezi byl ptifazen az po terénnim vyzkumu. Jednotlivé typy i lokality jsou pak pfedstaveny ve vysledcich ¢lanku.

10 Lidarové data, ktera vyuzivame (vétinou data po robustni filtraci od CUZK), jsou sice natolik podrobna, ze umoziji detekei i malo napad-
nych liniovych objektl, aviak pro pfesné vykresleni tvari jsou stale nedostate¢na.

11 Zahrnuli jsme piiklady z 21 lokalit. V ptehledové mapé CR naopak nejsou zahrnuty ZSV, v jejichz zazemi sice byly zaznamenany stopy
po pluzing, avSak nebyla pofizena dostate¢né kvalitni fotografickd dokumentace (zejména kvuli nevhodnym povétrnostnim podminkam ¢&i
nedostate¢nému technickému vybaveni v minulosti), pfipadné mezni pasy nejsou na pofizenych fotografiich dostate¢né viditelné. Na mnoha
lokalitach, které autofi prvné navstivili pfed 10-20 lety, nadto dokumentace pluziny v soucasnosti jiz neni mozna kvuli jejich rozsdhlému
odlesnéni. Mezni pasy jsou tak v lepsim pFipadé pokryté nizkou néletovou vegetaci, v hor§im jsou nenavratné znicené a lze jen litovat, ze
v minulosti nebyla pofizovana bohata fotograficka dokumentace vSech evidovanych objektii. Nicméné i tyto lokality a pamétova stopa pomohly
utfibit zde predstavené morfologické kategorie.
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Obr. 2. Detailni pohledy na pluZinové traté v méfitku 1 : 1 500 v digitalnich modelech reliéfu od ¢ho z dat LLS; v kaz-
dém nahledu vidy prevlada jeden, rizné vyrazny typ mezniho pasu. A — K¥i; B — Spindelbach; C - K ko; D — Obora;
E - Bzik; F — Obofice.

Abb. 2. Detailansicht einer Flurlage im Mafistab 1 : 1 500 in von LLS-Daten abgeleiteten digitalen Reliefmodellen; in jeder
Ansicht ist immer ein unterschiedlich ausgeprigter Typ vorherrschend. A — K¥i; B — Spindelbach; C - Ka ko; D — Obora;
E - Bzik; F — Obofice.

linii, které spolecné vytvateji ucelené traté. Zarovei jsme dbali na to, abychom zahrnuli ZSV
s pluzinami umisténé v rozmanitém prosttedi z hlediska nadmotské vysky, topografie a geore-
liéfu, v némz jsou parcely orientovany rtiznymi sméry vuci svahu. Piislusnost k ZSV je dana
evidenci sidel pisemnymi prameny;'? na nékterych byly realizovany archeologické vyzkumy.

12 Pouze u Némecké Lhoty je evidovan pozdéjsi zanik v 17. stoleti; intenzivnéjsi vyuziti v novovéku je také dokumentovano v prostoru ZSV
Hrachovec.
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Obr. 3. Prehled lokalit zahrnutych v analyzovaném boru na vySkopisné delu CR. 1-03 — Obora; 2-01 — Sloupek;
2-03 — Kamensko; 2-05 — Javor; 2-07 — Zho¥; 2-08 — Cetkov; 2-16 — Bzik; 2-18 — OboFice/OboFi¢ka; 2-x — ,,samota u Olesné*“
(na této lokalité dosud nebyla zahajena vektorizace); 3-01 — Aldasin; 3-03 — LaZany; 3-05 — K¥i; 3-11 — Svidna; 3-13 — Né-
mecka Lhota; 3-17 — Komorsko; 3-18 — Horni Lhotka; 4-01 — Spindelbach; 4-04 — Veselé; 4-07 — Hrachovec; 6-06 — Koniivky;
7-01 — Pfaffenschlag.

Abb. 3. Ubersicht der in die Analyse einbezog Fundstellen im Hoh dell der Tschechischen Republik. 1-03 — Obo-
ra; 2-01 — Sloupek; 2-03 - K ko; 2-05 — Javor; 2-07 — Zhot; 2-08 — Cetkov; 2-16 — Bzik; 2-18 — Oborice/Oboficka;
2-x — ,,Eindde bei Olesna“ (an dieser Fundstelle wurde mit der Vektorisierung noch nicht begonnen); 3-01 — AldaSin;
3-03 — LaZany; 3-05 — K¥i; 3-11 — Svidna; 3-13 — Némecka Lhota; 3-17 — Komorsko; 3-18 — Horni Lhotka; 4-01 — Spindelbach;
4-04 — Veselé; 4-07 — Hrachovec; 6-06 — Koniivky; 7-01 — Pfaffenschlag.

Liniové utvary interpretované jako mezni pasy byly v terénu detekovany pomoci GPS a na-
sledné trasovany, aby byla potvrzena jejich interpretace. Poté byly fotograficky dokumentovany
na vhodnych mistech tak, aby byly na snimku co nejlépe rozpoznatelné. Zvlasté ty méné vyrazné
meze sice v nékterych pfipadech neuniknou zkusenému oku badatele, nicméné témét spolehlivé
unikaji ¢occe fotoaparatu — na fotografiich jsou takika ¢i uplné nerozeznatelné. Mohou byt zvi-
ditelnény pouze za idealnich svételnych podminek ¢i diky optimalnim porostovym piiznakim."

V rozeznani mezi v reliéfu je klicova hrana, ktera zjevné odliSuje dvé rizné sklonité ¢i
dokonce rtizné orientované plochy. Hrana muze byt pozitivni (v pfi¢ném profilu se projevuje
jako lokalni zalomeni terénu s uhlem mensim nez 180°, zpravidla jde o pfechod z mirného do
strméjsiho svahu) a negativni (vytvari thel vétsi nez 180°, tedy pfechod ze strméjSiho uboci do
mirngjsiho sklonu, roviny ¢i opacné orientovaného svahu).

Tento stézejni ukazatel je uplatnén i pfi nasledné vizualizaci, v niZ vyuzivdme axonomet-
rické projekce. P¥inasi nékolik vyhod: a) logickou navaznost na praci E. Cerného, ktery obdobng
zobrazoval zakladni typy mezi (srov. obr. 1); b) trojrozmérnou perspektivu umoziujici piehledny
pohled na tvar meze, véetné piicného priifezu i povrchového klenuti; ¢) snadné porovnani mezi
ruznymi typy diky standardizovanému zobrazeni morfologickych vlastnosti; d) pfesné zachyceni
kli¢ovych proporci i jemnych morfologickych nuanci.

13 V téchto pripadech nizké zimni slunce pronikajici skrz lesni vegetaci dopada kolmo na liniovy utvar, ¢imz odhaluje nepatrné zakftiveni
relié¢fu ¢i terénni hranu. Ty mohou Iépe zviditelnit i idedlni uspofadani stromi v kolmé linii. I pfes to viechno je tfeba upozornit na skute¢nost,
ze na nékterych fotografiich jsou meze velmi nendpadné, coz oviem odpovida terénni situaci.
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V terminologii rovnéz navazujeme na pojmy zavedené v praci E. Cerného, ktera poskytla
zaklad pro popis a klasifikaci meznich past, zejména typu terasovitych, schodkovitych, zlomo-
vych a valovitych. Vzhledem k zahrnuti novych typd mezi bylo nezbytné terminologii rozsitit
tak, aby reflektovala nejen pavodni klasifikaci, ale také nové odhalené morfologické nuance.

Nové navrzena systematika tfidéni meznich péast sestava ze dvou Grovni. Primarni déleni
zohledniuje vztah mezi k vrstevnicim, a tedy orientaci vii¢i svahu, pfi¢emz rozliSujeme Ctyfi
zakladni typy: vrstevnicové, spadnicové, diagondlni a rovinné™. Sekunddarni déleni se zamétuje
na morfologické charakteristiky, tedy zejména tvar meze v prifezu. Zde jsou uplatnény ptivodni
Cerného terminy, jako jsou terasovité, schodkovité, zlomové &i valovité meze, doplnéné o dalsi
(pod)kategorie. Tato struktura umoziniuje intuitivni a piesné oznaceni jednotlivych typt a za-
chovava kontinuitu s ptivodni terminologii, zatimco rozsifuje jeji dosah o nové identifikované
varianty.

Jednotlivé typy jsou zobrazeny samostatn¢; axonometrickou projekci vzdy dopliuji fotogra-
fie prislusnych mezi pofizenych na ruznych lokalitach. Projekce ptedstavuji idealni, morfologicky
vyhranéné ptipady, které vSak nemusi plné odrazet situaci v terénu, kde se typy €asto prolinaji
a vykazuji plynulé pfechody. Terénnim vyzkumem bylo na mnoha mistech spolehlivé dolozeno,
ze 1 jeden mezni pas mize vlivem okolniho reliéfu, expozice ¢i dalsich faktorti nabyvat riznych
tvard. Zvolena kombinace vizualizaci a fotografii umozniuje ndzorné zachyceni téchto variaci
a prispiva k lepsimu pochopeni morfologické variability meznich pasu. Jednotlivé typy jsou proto
prezentovany jako signifikantni, vzorové ptipady ilustrujici zdkladni morfologické kategorie.
V kazdém nahledu jsou sefazeny od nejlépe viditelnych k htife rozeznatelnym.

3 Vysledky: Klasifikace zakladnich morfologickych typii mezi

V této Casti pfindsime systematickou klasifikaci meznich pési sttedovékych poli. Na zakladé
dvojuroviiového piistupu, definovaného v metodické ¢asti, bylo identifikovano celkem Sestnact
zékladnich typt meznich past. Kazdy bude ptfedstaven v samostatné podkapitole — uvadime
vzdy a) typickou lokalizaci z hlediska georeliéfu, b) popis jeho zadkladniho charakteru, klicové
morfologické rysy, pfipadné variace ¢i podobnost s jinymi typy mezi a c) priklady lokalit, na
nichz byly ve vétsi mife dokumentovany. Tento piistup umoziuje detailni poznani jednotlivych
typt a jejich kontextualizaci v rameci historické zeméd¢elské krajiny.

3.1 Vrstevnicovy mezni pds — terasovity

a) Umisteéni z hlediska georeliéfu: Terasovity mezni pas, ktery je orientovan vrstevnicove, se ty-
picky vyskytuje na strmych svazich s primérnym sklonem piesahujicim i 15°. Jedna se tedy o po-
lohy, v nichz umisténi poli nebylo intuitivné pfedpokladano. Tyto Utvary se nejcastéji nachazeji
v homogenné svazitém terénu, kde byla rozméfena cela pluzinova trat. Jejich vyskyt naznacuje
bud’ cilené terénni upravy, spocivajici ve skopani horni ¢asti parcely a navr$eni materialu na jejim
spodnim okraji, a/nebo vysokou intenzitu eroznich procesti a smyvu ornice z horni ¢asti do dolni.
Tyto faktory hraly klicovou roli pfi formovani terasovitého tvaru a podnitily jeho monumentalni
vzhled (Cerny 1979, 70; Klir 2023, 215).

b) Popis a morfologické vlastnosti: Jedna se o nejvyrazngjsi typ v souboru. Charakteristickym
rysem je velmi napadnd horni hrana ostfe vymezujici vrcholovou plosinu, kterd mize byt v né-
kterych pfipadech mirn¢ vyklenutd smérem vzhiru. Terasa poté prudce piechazi do pifikrého
svahu, zatimco dolni hrana se (zpravidla pozvolngji nez hrana hornf) ztraci v niz§im reliéfu. Sitka
i vyska téchto mohutnych Gtvari pfesahuje i nékolik metra.

14 Jedna se o meze vyskytujici se v rovinatém terénu, se sklonem svahu do 1° (Kolejka et al. 2009, 16-17), s nimiz star$i badani nepracuje
viibec, jelikoz jsou bez lidarovych podkladi prakticky nezaznamenatelné.
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¢) Priklady lokalit: Terasovité mezni pasy byly zdokumentovany na lokalitach Obora, Obofice,
Bzik a Komorsko (obr. 4). Na lokalitdch Obofice (srov. obr. 2:F) a Bzik se vyskytuje vétsi pocet
terasovitych Gtvard, které ilustruji variabilitu jejich morfologickych vlastnosti. Vzhledem k jejich
vazbé na strmé svahy je vSak tento typ méné pocetny ve srovnani s jinymi druhy meznich past.

3.2 Vrstevnicovy mezni pds — terasovity zlomovy

a) Umisteni z hlediska georeliéfu: Terasovité zlomové meze se nachazi ve strméjSich svazich,
které vSak zpravidla nedosahuji extrémnich hodnot sklonu, jako je tomu u pfedchoziho typu.

Obr. 4. Vrstevnicovy mezni pas — terasovity. A — Obora; B — Obo¥Fice (zrcadlové pieklopeno); C — Bzik; D — Bzik (zrcadlové
pieklopeno); E — Komorsko.

Abb. 4. Schichtenartiger Grenzstreifen — terrassenférmig. A — Obora; B — ObofFice (spiegelverkehrt); C — Bzik; D — Bzik
(spiegelverkehrt); E — Komorsko.
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s

Zlom vytvaii pfechod mezi dvéma svazitostn¢ odliSnymi zoénami: horni s mirnéj§im svahem
a spodni se strmé&jsim reliéfem.

b) Popis a morfologické vlastnosti: Tento typ je o poznani méné vyrazny a mohutny nez vyse
popsana terasa. Zasadni odlisnosti je absence spodni hrany a velmi pozvolny piechod do konti-
nualniho reliéfu. Dominantnim znakem je pouze mirné klenutd horni hrana, ktera vytvari cha-
rakteristicky zlom. Na rozdil od terasovitého mezniho pasu zde chybi vrcholova plosina — horni
cast reliéfu zuistava svazita. Oproti morfologicky blizkému vrstevnicovému zlomovému meznimu
pasu (viz 3.7) je vSak velmi napadny a relativné snadno rozpoznatelny.

¢) Priklady lokalit: V zazemi ZSV Bzik terasovité zlomy v kombinaci s terasami vytvareji celou
trat. V nékolika ptipadech byly dokumentovany také v arealu ZSV Obofice (obr. 5, srov. obr. 2:F),
zatimco ojediné€ly doklad pochazi z Némecké Lhoty (obr. 5). Na této lokalité vSak pievazuji jiné
typy meznich pasu, které jsou zde pocetnéji zastoupeny (viz nize).

3.3 Vrstevnicovy mezni pas — schodkovity kontinudlni

a) Umisténi z hlediska georeliéfu: Schodkovité mezni pasy kopirujici vrstevnice se nejcastéji
vyskytuji v mirné az stiedné svazitém reliéfu. Typicka je zjevna korelace mezi sklonem svahu
a vyraznosti mezi, kterou jiz diive popsal E. Cerny. Na lokalitich s mirnym sklonem (do 3°,
tzv. uklonéné roviny dle Kolejky et al. 2009, 16—17) jsou tyto utvary casto velmi nenapadné

Obr. 5. Vrstevnicovy mezni pas — terasovity zlomovy. A — Némecka Lhota; B — Bzik; C — Obofice.

Abb. 5. Schichtenartiger Grenzstreifen — terrassenférmig bruchartig. A — Némecka Lhota; B — Bzik; C — Obofice.
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a obtizné rozpoznatelné. S rostoucim sklonem reliéfu se vsak jejich vyraznost zvySuje, coz do-
klada i obr. 6 zahrnujici priklady ze sedmi lokalit.

b) Popis a morfologické viastnosti: Tento typ je charakterizovan dvéma zfetelnymi, obvykle
mirné zaoblenymi hranami, které odd¢luji jinak plynule svazity reliéf. Vyraznost hran mize byt
variabilni v zavislosti na lokalnich podminkach, pficemz jedna z nich ¢asto byva napadné;jsi.
Spoleéné vymezuji uzky pas s prikrym ubocim, jehoz Sitka byva vétsi nez vyska, coz jej odlisuje
od strmgéjsich teras. Vyska téchto utvard se pohybuje od 0,2 do 1,5 m.

¢) Priklady lokalit: Vrstevnicové schodkovité mezni pasy patii spolecné se svymi variacemi
(srov. 3.4, 3.5 a 3.6) k nejcastéji dokumentovanym typim mezi v zdzemi Ceskych zaniklych
sttedoveékych vesnic (obr. 6) i v evropském vyzkumu (srov. vyse). Jejich zastoupeni jesté vzrostlo
diky zahrnuti ptipadi v jen nepatrné se svazujicim reliéfu (zde napt. Horni Lhotka, Aldasin,
Obora a Veselé, obr. 6:D—-G).

3.4 Vrstevnicovy mezni pds — schodkovity s vrcholovou platformou

a) Umisténi z hlediska georeliéfu: Schodkovity mezni pas s vrcholovou platformou se typicky
vyskytuje ve stiedné svazitém reliéfu. Vzhledem ke svym morfologickym vlastnostem neni
pritomen v mirné svazitych ani téméf rovinatych oblastech. Jeho vyskyt je omezen na prostiedi
s dostate¢nym sklonem svahu, ktery umoziuje formovani zfetelné plosiny a jeji vyrazné morfo-
logické oddéleni od okolniho terénu.

b) Popis a morfologické viastnosti: Tento typ je vyrazné&jsi nez klasicky schodkovity mezni pas.
Svazujici se reliéf plynule ptechdzi do vodorovné vrcholové platformy, kterd mize byt rizné
protazena a je vzdy ostie zakoncena horni hranou. Ta je napadnéjsi nez spodni, ktera plynuleji
prechazi do kontinualné svazitého reliéfu. Ptikré tibo¢i pod vodorovnou plosinou déle podtrhuje
dominantnéjsi charakter celého Gtvaru; maximalni vyska pfitom dosahuje ca 1,5 m.

¢) Priklady lokalit: Tento typ mezniho pasu je pocetny obdobné jako klasicka schodkovita va-
rianta, coz ziejmeé odrazi snadnou detekovatelnost reliktii ve strméjsim reliéfu. Evidujeme jej na
takika poloving lokalit ze sou¢asného souboru, pficemz vice signifikantnich pfiklada jsme ziskali

ze ZSV Bzik, Obotice, Komorsko (obr. 7:A, C, G) ¢i Veselé®.
3.5 Vrstevnicovy mezni pds — schodkovity vzhiiru vytaZeny

a) Umisténi z hlediska georeliéfu: Tato variace schodkovitého mezniho pasu se vyskytuje v re-
liéfu se stfednim sklonem, ale také v mirné uklonéném terénu, podobné jako jeho ,klasicka“
forma. I zde plati pravidlo, ze s klesajicim sklonem svahu vyraznost objektu postupné sldbne, coz

ztézuje jeho identifikaci.

b) Popis a morfologické viastnosti: Jak napovida pojmenovani, tento typ se vyznacuje ptitomnosti
zietelného konvexniho vyklenuti nad horni hranou. Svazujici se reliéf se postupné vyrovnava
a ptechazi do mirného zdvihu, ktery je zakoncen ostrou horni hranou. Ta nésledné pfechazi do
strmého uboci. Ve velmi mirné svazitém reliéfu se tyto objekty svym tvarem ptiblizuji vrstevni-
covym meznim pastim — valovitym (viz 3.8), ale jejich pfi¢ny prufez zlstava asymetricky — horni
uboci je méné strmé a méné vyrazné nez spodni. Tato asymetrie je jednim z kli¢ovych rozpo-
znavacich znaki tohoto typu. I méné vyrazné objekty jsou oproti jinym typtm relativné snadno
detekovatelné — minimalni vyska ¢ini ca 0,3 m.

15 Fotografie z této lokality nebyly zafazeny kvili $patné viditelnosti objektti za danych povétrnostnich podminek.
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Obr. 6. Vrstevnicovy mezni pas — schodkovity kontinualni. A — Obofice; B — Bzik; C — Kamensko (zrcadlové pieklopeno);
D — Horni Lhotka; E — Aldasin; F — Obora (zrcadlové pieklopeno); G — Veselé (zrcadlové pieklopeno).

Abb. 6. Schichtenartiger Grenzstreifen — treppenartig kontinuierlich. A — OboFice; B — Bzik; C — Kamensko (spiegelver-
kehrt); D — Horni Lhotka; E — Aldasin; F — Obora (spiegelverkehrt); G — Veselé (spiegelverkehrt).
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Obr. 7. Vrstevnicovy mezni pas — schodKkovity s vrcholovou platformou. A — Bzik; B — Obora; C — Obo¥Fice (zrcadlové pieklo-
peno); D — Horni Lhotka; E — Javor (zrcadlové pieklopeno); F — Cetkov; G — Komorsko.

Abb. 7. Schichtenartiger Grenzstreifen — treppenartig mit Plateau. A — Bzik; B — Obora; C — Obofrice (spiegelverkehrt);
D — Horni Lhotka; E — Javor (spiegelverkehrt); F — Cetkov; G — Komorsko.
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¢) Priklady lokalit: Tento typ byl zaznamenan vzacnéji nez dva predstavené vyse, s opakujicimi
se priklady jen na nékterych lokalitach (obr. 8) — mén¢ vyrazné objekty se vyskytuji v zdzemi
ZSV Svidna a Pffafenschlag, zatimco velmi mohutné na izemi ZSV Bzik (srov. obr. 2:E).

3.6 Vrstevnicovy mezni pds — schodkovity dvojity (s vhloubenim)

a) Umisteni z hlediska georeliéfu: Tento typ schodkovitého mezniho pasu je vzacny, coz kom-
plikuje zobecnéni jeho vazby na konkrétni reliéf. Doposud byl dokumentovan pouze v mirné az
sttedné svazitém terénu.

b) Popis a morfologickeé viastnosti: Stejné jako v piipadé ,klasické” schodkovité formy je i tento
typ mezniho pasu charakteristicky pferusenim kontinualné svazitého reliéfu mirné zaoblenou
hranou. Reliéf nejprve mirné klesa, poté se opétovné zveda a druhou, jiz sevienéjsi hranou nava-
zuje na puvodni sklonitost. Pfi¢ny prufez tak vykazuje podobu Siroce rozeviené vklesliny o Sifce
2—4 metry, ktera rozdé€luje pivodni mirn¢ uklonéné tbo¢i na dvé ¢asti. Tato morfologie vyrazné
odlisuje tento typ od ,.klasické” schodkovité formy, pti¢emz celkovy tvar je méné strmy a zaro-
vent komplexnéjsi. Na zakladé celkové topografie a tésné vazby s intravilanem piedpokladame,
ze jeho vysledny tvar mohl byt zformovan cestou vedouci po mezi (srov. Klir 2023, 213). Tato
interpretace vychazi i z analogii se zahrani¢nim vyzkumem (srov. Bell et al. 2020) ¢i ¢eskymi
pozdéjsimi priklady pluzin, ale pro dané piipady zlstava hypotetickd a vyzaduje dalsi vyzkum
k jejimu potvrzeni.

¢) Priklady lokalit: Tato variace schodkovitého mezniho pasu byla dosud zaznamenana pouze na
nékolika lokalitach, konkrétné na izemi ZSV Kamensko, Bzik a Veselé (obr. 9).

3.7 Vrstevnicovy mezni pds — zlomovy pozitivni

a) Umisteni z hlediska georeliéfu: Mezni pas v podobé¢ terénniho zlomu vykazuje striktni vazbu
na mirné svazity reliéf az téméf uklonénou rovinu. Snizujici se sklon vyrazné ovliviiuje jeho
patrnost — v mirné svazitém terénu je tento typ prakticky nepostichnutelny, pokud nejsou zcela
idealni svételné a porostové podminky a badatel nema vytrénované oko.

b) Popis a morfologické vlastnosti: Tento typ je charakterizovan jedinou hranou, ktera vytvari
zlom ve sklonitosti reliéfu. Tvar zlomu mize byt misty ostiejsi, jinde jen velmi nenapadny nebo
obtizn¢ viditelny. Spodni hrana je zcela setfela a neztetelnd. Vysledkem je velmi ploché kon-
vexni vyklenuti s §ifkou Casto piesahujici n€kolik metrti. Vyska tohoto utvaru se kviili absenci
spodni hrany urcuje obtizné a zpravidla se pohybuje od né€kolika centimetri do maximalné
0,5 metru.

¢) Priklady lokalit: Zatimco E. Cerny tyto ttvary oznadil za pomérné vzacné, nase vyzkumy
naznacuji jejich mnohem ¢astéjsi vyskyt; dokumentovany jsou tak na mnoha lokalitach (obr. 10).
umoziuji jejich detekei i v ptipadech, kdy by zustaly pti tradi¢nich metodach nepov§imnuty.
Cetng jsou naptiklad zastoupeny v zdzemi ZSV Spindelbach (srov. obr. 2:B).

3.8 Vrstevnicovy mezni pds — valovity

a) Umisténi z hlediska georeliéfu: E. Cerny u valovitého mezniho pasu uvadi, Ze je umistén
v rovinatém terénu, ale i ve svazitych oblastech, pokud probiha ve sméru spadnice. Na§ vyzkum
vSak odhalil zna¢ny pocet valovitych utvart, které kopiruji i vrstevnice. Vazou se pfitom vzdy na

mirné svazity, ¢i nepatrné uklonény reliéf.
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Obr. 8. Vrstevnicovy mezni pas — schodkovity vzhiiru vytaZeny. A — Svidna (zrcadlové pieklopeno); B — Veselé (zrcadlové
pieklopeno); C — Bzik; D — Bzik; E — Svidna; F — Pfaffenschlag; G — Svidna.

Abb. 8. Schichtenartiger Grenzstreifen — treppenartig oben langgezogen. A — Svidna (spiegelverkehrt); B — Veselé (spiegel-
verkehrt); C — Bzik; D — Bzik; E — Svidna; F — Pfaffenschlag; G — Svidna.
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Obr. 9. Vrstevnicovy mezni pas — schodkovity dvojity (s vhloubenim). A — Kamensko; B — Veselé (zrcadlové pieklopeno);
C - Bzik (zrcadlové preklopeno).

Abb. 9. Schichtenartiger Grenzstreifen — doppelt treppenartig (mit Rinne). A — Kamensko; B — Veselé (spiegelverkehrt);
C - Bzik (spiegelverkehrt).

b) Popis a morfologické viastnosti: Valovity mezni pas probihajici po vrstevnici vykazuje po-
dobnosti se vzhiru vytazenym schodkovitym typem (viz 3.5), zejména diky charakteristickému
vyklenuti. U valovitého typu je vSak vyklenuti ndpadnéjsi a symetrictéjsi— obé uboci se obvykle
svazuji pod podobnym thlem. Utvar vystupuje osteji nad okolni terén, od n&jz je oddé&len
zpravidla dobfe patrnymi hranami. Diky tomu je v terénu snadno rozpoznatelny. Typicka vyska
téchto past se pohybuje v rozmezi 0,2—0,5 m, zatimco Sifka v zakladné zpravidla nepiekracuje
2m.

¢) Priklady lokalit: Tento typ byl zaznamenan na nékolika lokalitach (obr. 11), pfi¢emz nejcetné;si
vyskyt byl dokumentovan v ZSV Pfaffenschlag (obr. 11:B, E, F). Velmi ndzorny ptiklad se poda-
filo zaznamenat v zazemi ZSV Obora, kde diky optimalnim povétrnostnim podminkam byl val
na rozdil od okolniho terénu zakrytého listim zcela obnazeny a jasné patrny (obr. 11:A).

3.9 Spadnicovy mezni pas — valovity
a) Umisteéni z hlediska georeliéfu: Spadnicové orientované valovité mezni pasy byly dosud
dokumentovany v §iroké Skale reliéfi, od mirn€ svazitych az po velmi strmé svahy. Na rozdil

od vrstevnicovych typu jejich vyraznost pravdépodobné neovliviiuje pouze vertikalni ¢lenitost
terénu, ale i dalsi faktory, napfiklad lokalni pfitomnost kamene v ptidnim profilu.
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Obr. 10. Vrstevnicovy mezni pas — zlomovy pozitivni. A — Spindelbach; B — Kamensko; C — Koniivky; D — ,,samota u Ole$né“;
E — Javor (zrcadlové pieklopeno); F — Obora (zrcadlové pieklopeno); G — Némecka Lhota.

Abb. 10. Schichtenartiger Grenzstreifen — bruchartig positiv. A — Spindelbach; B — Kamensko; C — Koniivky; D —,,Eindde bei
Ole3na“; E — Javor (spiegelverkehrt); F — Obora (spiegelverkehrt); G — Némecka Lhota.
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Obr. 11. Vrstevnicovy mezni pas — valovity. A — Obora (zrcadlové pieklopeno); B — Pfaffenschlag (zrcadlové pieklopeno);
C - Obora (zrcadlové preklop D - Spindelbach; E — Pfaffenschlag (zrcadlové pieklopeno); F — Pfaffenschlag (zrcadlové
preklopeno); G — Veselé.

Abb. 11. Schichtenartiger Grenzstreifen — wallartig. A — Obora (spiegelverkehrt); B — Pfaffenschlag (spiegelverkehrt);
C - Obora (spiegelverkehrt); D — Spindelbach; E — Pfaffenschlag (spiegelverkehrt); F — Pfaffenschlag (spiegelverkehrt);
G — Veselé.
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b) Popis a morfologické viastnosti: Tento typ meznich past vykazuje charakteristiky popsané jiz
E. Cernym. Nejcast&ji jde o zplo§tély val o sitce 2-3 m, jehoZ tiboéi jsou zrcadlové symetricka.
Vyska téchto ttvart je obvykle nizka, maximalné do 30 cm, v mnoha pfipadech je vSak jesté
nizsi — zplostélost, a tedy velmi mirné klenuti diky optimalnim svételnym a vegetaénim pomérim
ilustruje ptiklad ze ZSV Javor (obr. 12:E). Kviili témto vlastnostem je valovity typ meze probihajici
po spadnici v terénu velmi obtizné identifikovatelny a patii k nejhtife viditelnym typiim v celém
souboru. Vyznamnou anomalii pfedstavuje pfipad dokumentovany v ZSV Hrachovec, kde byl val
vyklenuty az do vysky 1 m a husté pokryt viditelnymi kameny. Tento ptipad je vyjimeény nejen
svou vyskou, ale i povrchovou upravou. Doposud nebyly podobné valy srovnatelnych rozméra
na jinych lokalitach identifikovany, coz otevira otazku mozného pozd¢jsiho, novovékého vyuziti
poli na dané lokalite.

¢) Priklady lokalit: Kromé& anomalniho pfipadu v ZSV Hrachovec byl tento typ mezniho pasu
Cetné zaznamenan zejména v ZSV Némecka Lhota. Zde se tyto Gtvary vyznacuji prib&hem
napii¢ pres nahlé lokalni pfevyseni s vyrazné strmym sklonem svahu (obr. 12).

3.10 Spadnicovy mezni pds — Siroky hibetni

a) Umisténi z hlediska georeliéfu: Mezni pas ve formé Sirokého hibetu se vyskytuje v proménli-
vém relié¢fu, podobn¢ jako klasicky valovity mezni pas. Dokumentovan byl ve svazich s riznym
sklonem, od mirnych az po strméjsi, s obdobnou vyraznosti.

b) Popis a morfologické viastnosti: Jak nazev napovida, tento typ je charakteristicky Sirokym
plochym hibetem, jehoz §itka dosahuje az 7 metrti. Hrany jsou téméf neznatelné a splyvaji s okol-
nim reliéfem, coz tyto utvary ¢ini nevyraznymi a na nékterych mistech obtizné rozpoznatelnymi.
Vyska vzhledem k trovni okolniho terénu nepiesahuje 20 cm a na nékterych usecich je jesté
nizsi. Povrch hibetu byva cCasto pokryt sbérovym kamenim z polnich parcel, coz mu dodava
charakter pasu kamenitého izemi. Tento aspekt vyznamné zvySuje jeho rozpoznatelnost v terénu

ve srovnani s valovitym meznim pasem.

¢) Priklady lokalit: Tyto objekty byly zatim zaznamenany pouze na ctyfech lokalitach. Ve vicero
ptipadech se objevuji v ZSV Kamensko, kde se nachazeji v ramci radidlni pluziny a vytvareji
spadnicové orientované polni parcely (obr. 13, srov. obr. 2:C). Velmi dobfe rozeznatelné hibety
s kamenitym povrchem jsme dokumentovali na izemi ZSV Komorsko (obr. 13:A).

3.11 Spadnicovy mezni pds — Siroky hibetni s vhloubenim

a) Umisténi z hlediska georeliéfu: Tato vzacna variace spadnicové orientovaného Sirokého hibetu
byla dosud dokumentovana v mirné az stfedné strmém svahu. Zatim se jedna o ojedinélé piipady,
které neumoznuji zobecnéni ohledné Sirsiho topografického vyskytu.

b) Popis a morfologické viastnosti: Tento typ se vyznacuje podobnymi zakladnimi rysy jako kla-
sicky spadnicovy Siroky hibet. Klicovym rozdilem je ptitomnost mélkého vhloubeni podél jedné
ze stran hibetu, coz pfispiva k jeho vyraznosti. Konvexni vyklenuti zistava totozné s ptedchozim
typem, zatimco vhloubeni pfidava dalsi prvek morfologické rozmanitosti. Vyraznost tohoto rysu
vsak muize byt lokalné proménliva a Casto zavisi na svételnych a vegetacnich podminkach. Povrch
hibetu mize byt, stejné jako v ptedchozim ptipadé pokryt kameny.

¢) Priklady lokalit: Tento typ mezniho pasu byl zaznamenan pouze na lokalité¢ ZSV Kamen-
sko (obr. 14:A—C, srov. obr. 2:C) a ZSV Komorsko (obr. 14:D-E), u obou jen v ojedinélych
pripadech.
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Obr. 12. Spadnicovy mezni pas — valovity. A — Hrachovec (zrcadlové pieklopeno); B — Veselé; C — Komorsko; D — Horni Lhot-
ka; E — Javor; F — Némecka Lhota; G — Némecka Lhota.

Abb. 12. Abschiissiger Grenzstreifen — wallartig. A — Hrachovec (spiegelverkehrt); B — Veselé; C — Komorsko; D — Horni
Lhotka; E — Javor; F — Némecka Lhota; G — Némecka Lhota.
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Obr. 13. Spadnicovy mezni pas — $iroky hibetni. A — Komorsko; B — Kamensko; C — Kamensko (zrcadlové pieklopeno); D —
Javor (zrcadlové pieklopeno); E — LaZany.

Abb. 13. Abschiissiger Grenzstreifen — breiter Riicken. A — Komorsko; B — Kamensko; C — Kamensko (spiegelverkehrt); D —
Javor (spiegelverkehrt); E — LaZany.

3.12 Diagonalni mezni pds — schodkovity

a) Umistent z hlediska georeliéfu: Diagonalni, respektive Sikmo vii¢i vrstevnicim orientované
schodkovité meze byly zaznamendny v Sirokém spektru terénnich podminek. Vyskytuji se jak
v mirn¢ naklonénych, tak i ve strméjSich svazich, avSak nikoliv v extrémné pfikrém terénu.
Stejné jako u vrstevnicovych schodkovitych pasu se jejich vyraznost s klesajicim sklonem terénu
vyrazné snizuje, coz ovliviiyje jejich detekovatelnost.

b) Popis a morfologické viastnosti: Tento typ mezniho pasu se vyznacuje méné zfetelnymi
morfologickymi rysy nez jeho vrstevnicové varianty. Horni i spodni hrany jsou ¢asto zaoblené
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Bl dijpid

Obr. 14. Spadnicovy mezni pas — Siroky hi‘betni s vhloubenim. A — Ka ko (zrcadlové pieklopeno); B — Kamensko; C —
Kamensko; E — Komorsko; D — Komorsko (zrcadlové pieklopeno).

Abb. 14. Abschiissiger Grenzstreifen — breiter Riicken mit Rinne. A — Kamensko (spiegelverkehrt); B — Kamensko; C — Ka-
mensko; E — Komorsko; D — Komorsko (spiegelverkehrt).

a jen mirné vyklenuté, coz zplsobuje jejich ¢astecnou podobnost se zlomovymi meznimi pasy.
Schodkovity mezni pas orientovany diagonaln¢ 1ze charakterizovat mirnym zalomenim reliéfu,
pri¢emz je vzdy patrna i spodni hrana, i kdyz byva slabé vyjadiena. Kvuli témto vlastnostem jsou
diagonalni schodkovité meze hife detekovatelné a ¢asto byvaji piehlizeny ve srovnani s vrstev-
nicove orientovanymi mezemi.

¢) Priklady lokalit: Tento mezni pas patii k typtum, které bylo mozné pocetnéji detekovat az na

podkladé vystupt lidarovych dat; zastoupeny jsou tak na takika poloviné lokalit naSeho souboru.
Cetngji byly nalezeny v ZSV Obora, Veselé (obr. 15:A, B), Némecka Lhota &i Zhot (15:D).
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Obr. 15. Diagonalni mezni pas — schodkovity. A — Obora (zrcadlové pieklopeno); B — Veselé (zrcadlové preklopeno); C — Horni
Lhotka (zrcadlové pieklopeno); D — Zho¥; E — Javor (zrcadlové pieklopeno); F — Sloupek (zrcadlové pieklopeno); G — Aldasin.

Abb. 15. Diagonaler Grenzstreifen — treppenartig. A — Obora (spiegelverkehrt); B — Veselé (spiegelverkehrt); C — Horni Lhot-
ka (spiegelverkehrt); D — Zhot; E — Javor (spiegelverkehrt); F — Sloupek (spiegelverkehrt); G — AldaSin.
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3.13 Diagonadlni mezni pds — valovity

a) Umisteni z hlediska georeliéfu: Na rozdil od diagonalniho schodkovitého typu se valovity
mezni pas v totozné orientaci vaze spiSe na stfedné az prudce svazité terény, kde je diky svym
vyrazn&j$im morfologickym vlastnostem o néco snadnéji detekovatelny.

b) Popis a morfologické viastnosti: Tento typ mezniho pasu se vyznacuje vyrazngjsim vykle-
nutim, které jasné vystupuje nad okolni terén. Pfirozené sklonity reliéf ptechazi do zdvihu
prostiednictvim ostré ¢i mirngji zaoblené hrany. Vyklenuti se poté pozvolna vraci zpét do
kontinualné svazitého reliéfu. Pti¢ny prifez vykazuje symetrickd tibo¢i, pti¢emz zékladna pasu
neni horizontalni, ale zkosend ve sméru svahu. Ve srovnani s diagonalnim schodkovitym meznim
pasem je tento typ diky své morfologii 1épe viditelny a v terénu snaze identifikovatelny.

¢) Priklady lokalit: Vyrazné a pocetné piiklady tohoto typu byly zaznamenany v ZSV Obora
(16:A; srov. obr. 2:D), kde formuji velkou ¢ast trati situované v nejprudsim svahu zazemi sidla.
Meén¢ napadné varianty se opakované objevuji na uzemi ZSV Némecka Lhota (obr. 16:B, D, E).
Vzhledem k vazbé na strméjsi svahy neni tento typ v Sir§Sim méfitku ptilis rozsiteny.

3.14 Diagonalni mezni pdas — zlomovy negativni

a) Umisténi z hlediska georeliéfu: Tento typ mezniho pasu je mimofadné vzacny. Dosud byl
dokumentovan pouze na dvou lokalitach charakteristickych radialni pluzinou rozméfenou
v mirn¢ az sttedné svazitém svahu. Vzhledem k nedostatku dal§ich ptikladt nelze jeho vazbu na
konkrétni reliéf zobecnit.

b) Popis a morfologické viastnosti: Dany mezni pas je charakterizovan pouze jednou vyraznou
negativni hranou ve spodni ¢asti. Kontinualné svazity reliéf velmi pozvolna klesa, pficemz
nevytvati zadnou horni hranu — ta je zcela setiela. Ve spodni ¢asti reliéfu se objevuje méné
ostré zalomeni, které lehce vystupuje vzhiru a poté navazuje na ptvodni sklonitost. Na zakladé
dostupnych indicii se domnivame, Ze tento typ piivodné odpovidal diagondlnimu meznimu pasu —
schodkovitému, ktery vSak byl vyrazné modifikovan postdepozi¢nimi procesy a dalsimi vlivy.
Tyto zmény zpusobily zahlazeni charakteristickych rysi, coz zna¢né komplikuje jeho vizualni
identifikaci. Jedna se o morfologicky velmi nevyrazny typ.

¢) Priklady lokalit: Tento typ byl dosud identifikovan pouze v ZSV Kamensko (obr. 17:A) a Javor
(17:B—C), které byly podrobeny dtikladnému povrchovému prizkumu. Jeho pfitomnost zdlraz-
nuje morfologickou variabilitu meznich past v radialnich zdéhumenicovych pluzinach, obzvlaste

pokud jsou rozméteny ve vertikalng ¢lenitéjsim reliéfu.
3.15 Rovinny mezni pds — zlomovy

a) Umisteni z hlediska georeliéfu: Jak nazev napovida, tento typ mezniho pasu se nachazi vy-
hradné v rovinatém prosttedi, kde je vertikalni ¢lenitost terénu minimalni. To zdsadné ovliviiuje
jeho morfologické vlastnosti a ptispiva k jeho nizké az minimalni vizualni rozpoznatelnosti.

b) Popis a morfologické viastnosti: Rovinny zlomovy mezni pas je jednim z nejméné vyraznych
typt v celém souboru. Obvykle se projevuje jako velmi nepatrny zlom nebo nékolikacentimetrové
poklesnuti reliéfu, které 1ze spatfit pouze za idedlnich svételnych podminek a v pfitomnosti po-
rostovych pfiznakt. Hrany tohoto utvaru jsou zpravidla natolik splyvavé, Ze je obtizné je piesné
identifikovat, a to zejména pii pfimém pohledu podél jeho prubéhu. Pti pozorovani z vétsiho
odstupu a pod uhlem kolmo k jeho sméru lze v§ak nepatrné zalomeni reliéfu rozpoznat. Vzhledem
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Obr. 16. Diagonalni mezni pas — valovity. A — Obora (zrcadlové pieklopeno); B — Némecka Lhota (zrcadlové pieklopeno);
C — Veselé; D — Némecka Lhota; E — Némecka Lhota (zrcadlové pieklopeno).

Abb. 16. Diagonaler Grenzstreifen — wallartig. A — Obora (spiegelverkehrt); B— Némecka Lhota (spiegelverkehrt); C — Veselé;
D — Némecka Lhota; E — Némecka Lhota (spiegelverkehrt).

ke své subtilni povaze by bez vyuziti lidarovych dat ziistal tento typ mezniho pasu pravdépodobné
zcela nepovsimnut.

¢) Priklady lokalit: Tento typ byl dosud identifikovan na tfech lokalitach (ZSV Svidna, Némecka
Lhota a Kii; obr. 18; srov. 2:A). Je pravdépodobné, zZe jeho skuteéné zastoupeni je mnohem cet-
néjsi, nez naznacuje dosavadni evidence, nebot’ tradi¢nimi metodami prospekce byl vzhledem
ke své nenapadnosti piehlizen. Lidarova data umoznila jeho spolehlivou dokumentaci, ¢imz

roz§ifila nas pohled na prostorovou variabilitu rovinnych meznich pasu.
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Obr. 17. Diagonalni mezni pas — zlomovy negativni. A — Kamensko (zrcadlové pieklopeno); B — Javor (zrcadlové pieklopeno);
C — Javor (zrcadlové pieklopeno).

Abb. 17. Diagonaler Grenzstreifen — bruchartig negativ. A — Kamensko (spiegelverkehrt); B—Javor (spiegelverkehrt); C — Ja-
vor (spiegelverkehrt).

3.16 Rovinny mezni pds — plochy hibetni s vhloubenim

a) Umisténi z hlediska georeliéfu: Rovinny, plochy hibet s vhloubenim je typicky vazan, stejné
jako ptedchozi typ, na zcela rovné terénni prostiedi.

b) Popis a morfologické viastnosti: Tento typ mezniho pasu patfi mezi nejméné vyrazné utvary
v souboru. Projevuje se jako Siroky, zplostély hibet o Sifce 2—4 metry, jenz velmi nenapadné
vystupuje nad okolni reliéf. Na jedné strané hibet pfechazi do mirného vhloubeni, které dale
navazuje na pivodni rovinu. VSechny hrany jsou natolik pozvolné, Ze jsou obtizné rozpoznatelné,
pri¢emz vizualni vjem zpravidla upoutava spiSe spodni hrana. Tento mezni pas je prakticky ne-
viditelny bez podpory lidarovych dat a je rozpoznatelny pouze za idealnich svételnych podminek
nebo pfi ptitomnosti porostovych ptiznak.

¢) Priklady lokalit: Stejné€ jako rovinny mezni pas — zlomovy je tento typ pravdépodobné za-
stoupen mnohem ¢astéji, nez naznacuje soucasna evidence, vzhledem k jeho minimalni profilaci
a obtizné detekci tradiénimi metodami. Dosud byl identifikovan v nékolika pfipadech na tizemi
ZSV Svidna a Kii (obr. 19; srov. 2:A).
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Obr. 18. Rovinny mezni pas — zlomovy. A — Némecka Lhota; B — Svidna (zrcadlové pieklopeno); C — KFi.
Abb. 18. Ebener Grenzstreifen — bruchartig. A — Némecka Lhota; B — Svidna (spiegelverkehrt); C — K¥i.

4 Diskuse a zavér

Ambici této studie bylo prispét k lepSimu poznani morfologie meznich pasi sttedovékych poli
dochovanych v lesnim prosttedi Ceské republiky. Na zékladé dlouhodobého vyzkumu, ktery
zahrnoval analyzu lidarovych dat a dikladné terénni ovéfeni, byla vytvofena systematicka kla-
sifikace meznich past, ktera zahrnuje celkem Sestnact zakladnich morfologickych typu. Tvarova
bohatost téchto utvarti naznacuje, ze mezni pasy nejsou neménnymi uniformnimi relikty, ale
odrazeji dynamiku vyuzivani krajiny v minulosti i odli$né environmentalni podminky a kulturni
adaptace venkovskych komunit.

A) Kritika pramene a pristupu: Vyznamnou roli v tomto vyzkumu hralo vyuziti lidarovych dat
s naslednou ad hoc vizualizaci optimalizovanou pro zvyraznéni jemnych reliéfnich nuanci. Diky
tomu byly identifikovany i velmi nevyrazné az téméf neviditelné mezni pasy, které pti zkoumani
tradi¢nimi postupy unikaly pozornosti. Pfestoze lidarova data poskytuji cenny zéaklad, ukazalo
se, ze presna identifikace a klasifikace mezi jsou bez dukladného terénniho ovéfeni nemozné.
Kombinace obou pfistupt vSak zasadné ptispiva k lepS$imu pochopeni sttedovékého zemédél-
ského vyuziti krajiny. Limitem pfedstaveného piistupu zlstava datovani jednotlivych meznich
pasu. S vyjimkou ZSV Bzik a Kamensko s bezpeéné dolozenym stfedovékym ptivodem!® zuistava
nakladnym pocinem, u kterého ¢ekame vetsi uplatnéni az v dalsich krocich vyzkumu, vychaze-
jicich také z praveé piedlozené deskripce. Dosud pofizena evidence pro kazdy typ je také nevy-
vazena, problémem muze byt i stale pon¢kud nizka pocetnost v terénu dokumentovanych lokalit.

16 Z obou lokalit byly ziskany bohaté opory datovani pomoci metod C14 a OSL; vysledky budou publikovany jinde.
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Obr. 19. Rovinny mezni pas — plochy hi‘betni s vhloubenim. A — K¥i; B — Kii; C — K¥i; D — Svidna; E — Svidna.
Abb. 19. Ebener Grenzstreifen — flacher Riicken mit Rinne. A — K¥i; B — K¥i; C — K¥i; D — Svidna; E — Svidna.

Stav lesnich praci, zejména plosné kaceni, mnohde poznani znemoznil, a i dale bude limitovat
pruzkum na celych tratich jednotlivych pluzin.

B) Geneze a formovani meznich pasii: Morfologicka variabilita meznich past poukazuje na jejich
komplexni procesy formovani a geneze. Zda se, ze vysledny tvar je vysledkem kombinace kul-
turnich a environmentalnich faktorti. Mezi kulturni vlivy 1ze zatadit délku a intenzitu vyuzivani
pluzin, zpusob rozvrzeni parcel a nasledné postdepozi¢ni procesy. Environmentalni faktory mo-
hou zahrnovat ptidni erozi, hydrologické podminky a topografii. Tyto ptedpoklady vSak zGstavaji
v roving hypotéz a jejich dikladné prozkoumani bude vyzadovat cileny interdisciplinarni vyzkum.
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C) Prostorova variabilita: Nékteré lokality, zejména zdhumenicové pluziny v homogennim
reliéfu, vykazuji uniformni soubor meznich past. Naproti tomu radialni pluziny v ¢lenitém
reliéfu jsou charakteristické vysokou morfologickou rozmanitosti. Zéhumenicové pluziny navic
vykazuji obecné vyraznéjsi relikty nez pluziny tratového ¢i pasového typu. S rostouci vzdalenosti
od intravilanu se vyraznost mezi snizuje az postupné piechazi do kontinualniho plochého reliéfu.
Tato skute¢nost naznacuje zmény v intenzit¢ vyuzivani krajiny.

D) Vyznam vysledkii: Ackoliv v celoevropské literatufe jsou za typické pozistatky historickych
polnich systému povazovany vrstevnicoveé orientované terasy a lynchets, na§ vyzkum odhalil
i Cetné relikty se spadnicovym a diagonalnim priibéhem, které se projevuji jako rozmanité valy,
ploché hibety, nékde doprovazené vhloubenim, i takika neviditelné objekty reprezentované
pouze setfelou hranou ¢i zvinénim v mirné svazitém az zcela rovinatém terénu. Tato zjisténi
prostorovou organizaci sttedoveké krajiny. Studie zduraziuje, ze sttedoveéké zemédeélské zazemi
dochované v lesich je mnohem bohatsi, nez se dosud piedpokladalo.

E) Budouci perspektivy: Zatimco kategorizace vrstevnicovych mezi je jiz relativné robustni,
u spadnicovych a diagonalnich typl o¢ekavame jeji dalsi propracovani s rozsifujici se evidenci.
Idealni podminky pro budouci vyzkum piedstavuji zejména lokality s pravidelné rozméfenou
pluzinou v €lenitém reliéfu, které nabizeji bohaty material pro analyzu. Za perspektivni smér bu-
douciho vyzkumu povazujeme také podrobnéjsi analyzu vztahu mezi intravilanem a dochovanou
pluzinou. Dosavadni $etfeni naznacuji, Ze morfologie meznich pasi nevykazuje systematickou
vazbu na vzdalenost od intravilanu jinak nez lepsi rozlisitelnosti poli v jeho blizkosti. V mnoha
ptipadech chybi dochovani kritickych partii pluziny bezprostfedné navazujicich na intravilan,
coz komplikuje rekonstrukci ptivodnich vazeb mezi vesnici a jejimi polnostmi a nevylu€uje ani
moznost odlisného vyvoje intravilanu a extravilanu. Slibnou, byt metodicky naro¢nou oblasti je
rovnéz studium vymeétovacich modull pluzin, které by pti jednotném zpracovani vétsiho souboru
lokalit mohlo pfinést nové poznatky o prostorové organizaci sttedoveéké krajiny (srov. Klir et al.
v tisku).

Diky plosné rozsdhlému dochovani stfedoveékych pluzin a nové objevené rozmanitosti
reliktd 1ze arealy ZSV povazovat za pfirozené terénni laboratofe pro studium stfedoveéké krajiny
a rolnickych komunit. Pfedstavuji cenny zdroj informaci nejen o stiedovékém zemédélstvi, ale
také o dlouhodobych interakcich mezi ¢lov€kem a ptirodnim prosttedim. Tato prace tak rozsituje
poznani zeméde€lského vyuziti krajiny v minulosti a pfinasi novy pohled na jeho vyznam v $ir§Sim
evropském kontextu historickych polnich systému.

Prace na tomto &lanku byla podpofena z prostiedkti Grantové agentury Ceské republiky (GA CR), projekt
¢. 22-23889S: Zranitelné nebo odolné? Poznani odezvy stiedovékych venkovskych komunit na environmen-
talni stres.
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Zusammenfassung
Morphologie der Grenzstreifen mittelalterlicher Felder: eine komparative Analyse

Der vorliegende Artikel widmet sich dem Studium von mittelalterlichen Grenzstreifen, die in
bewaldeter Umgebung der Tschechischen Republik erhalten geblieben und wichtige Relikte des
im Mittelalter betriebenen Ackerbaus sind, da sie wertvolle Informationen {iber historische Land-
schaften und die Raumorganisation von Feldsystemen liefern. Anhand einer langfristig angeleg-
ten Untersuchung und Analysen von LIDAR-Daten und ihre Uberpriifung im Geliinde wurde eine
systematische Klassifikation von Grenzstreifen erstellt, die insgesamt sechzehn morphologische
Grundtypen umfasst. Jeder Typ wird detailliert hinsichtlich seiner Lage im Georelief, seiner
morphologischen Eigenschaften und am Beispiel der jeweiligen Fundstellen beschrieben.

Eine Schliisselrolle bei dieser Untersuchung spielte die Verwendung der Methode des Air-
borne Laserscannings (LIDAR) und eine ad hoc Visualisierung des digitalen Reliefmodells, die
zur Verdeutlichung von auch feinen Reliefnuancen optimiert wurde. Dadurch wurden auch sehr
undeutliche und fast unsichtbare Grenzstreifen sichtbar gemacht, die bei traditionellen Verfahren
der Aufmerksamkeit entgingen. Eine griindliche Uberpriifung des Gelindes erméglichte dann,
die Interpretation dieser Gebilde zuverldssig zu bestétigen und trug damit betrachtlich zu einer
Bereicherung der Typologie von Grenzstreifen bei. Obwohl in der gesamteuropéischen Literatur
Terrassen und Lynchets als typische Uberreste historischer Feldsysteme angesehen werden,
wurden bei unserer Untersuchung auch zahlreiche Wille und Riicken mit abschiissigem und
diagonalem Verlauf sowie beinahe unsichtbare Briiche in leichter Neigung und ebenem Gelénde
ausgemacht. Diese Feststellungen sind in der européischen Forschung einzigartig und erweitern
das bisherige Verstehen der Variabilitdt historischer Feldsysteme.

Die Ergebnisse haben auf diese Weise eine aulerordentliche morphologische Variabilitét
von Grenzstreifen erschlossen, die eine Folge der Kombination von Kultur- (z. B. Dauer und
Intensitét ihrer Nutzung, Art der Parzellenverteilung) und Umweltfaktoren (z. B. Bodenerosion,
Topographie) ist. Die grofte Prasenz und Vielfalt weisen Streifen mit einem Schichtenverlauf auf,
wihrend Streifen mit abschiissigem und diagonalem Verlauf weniger hiufig auftreten und ihre
Kategorisierung eine weitere Untersuchung erfordert. Besondere Aufmerksamkeit wurde weni-
ger auffilligen Typen gewidmet, die dank der Nutzung von LIDAR-Daten erstmals zuverléssig
identifiziert wurden.

In der Studie wird auch hervorgehoben, dass das landwirtschaftliche Hinterland mittelal-
terlicher Dorfwiistungen, die in bewaldeter Umgebung erhalten geblieben sind, hinsichtlich des
Vorhandenseins ihrer Uberreste noch reicher ist als bisher angenommen wurde. Die entfernter
gelegenen Teile von Feldfluren weisen hiufig eine geringere Nutzungsintensitét auf, was dadurch
in Erscheinung tritt, dass die Reliefanzeichen allmédhlich schwinden bis zu einem Punkt, an dem
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sie in ein scheinbar vollig unberiihrtes Relief iibergehen. Ideale Bedingungen fiir das Studium
von Grenzstreifen stellen Fundstellen mit regelmiBig vermessenen Feldparzellen dar, die in
einem gegliederten Relief liegen.

AbschlieBend reflektiert der Beitrag die Bedeutung von mittelalterlichen Dorfwiistungen
als Fundstellen, die sich zum Studium einer mittelalterlichen Landschaft ausgezeichnet eignen,
insbesondere was ihre Raumorganisation, die Dynamik der Bodennutzung und eine langfristige
Interaktion zwischen Mensch und Umwelt anbelangt,. Die Ergebnisse der vorliegenden Arbeit
erweitern nicht nur den Kenntnisstand bzgl. des mittelalterlichen Ackerbaus in den béhmischen
Léandern, sondern trigt auch zu einer Erweiterung des europdischen Kontextes der Erforschung
historischer Feldsysteme bei.

Die Arbeit an vorliegendem Artikel wurde mit folgenden Projektmitteln gefordert: GA CR — Projekt Nr. 22-
23889S Verletzbar oder widerstandsfahig? Eruierung der Reaktionen mittelalterlicher Dorfgemeinschaften
auf Umweltstress.
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