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Tvrz v Rymafové (okr. Bruntadl)

VLADIMIR GOS—]JIRI KAREL

Rymafov leZi ve vychodnim podhifi Jesenikli v nadmofské vySce 600 m,
v oblasti nové kolonizované v prib&hu 2. pol. 13. stol. (Go§, Karel, Novéak
1985). Mésto, jeZz je prirozenym ekonomickym stFediskem regionu, mé pravi-
delny ptdorys obvykly pro nové zakladana sidliSt& vrcholného feudalismu.
Uprostfed se nachazi pravidelné, témé&F Ctvercovité nadmésti, z rohll vybihaji
ulice, které se napojuji na okruZni komunikaci. V jeji jihovychodni ¢&sti se
nachdzi tvrz. Vznikla na nizkém ostrohu tvofeném spraSovou lavici, ktery
vybihal aZ k okraji Siroké baZiny malého poticku. Osidleni ostroZny jsme
pomocné& rozdélili do sedmi fazi.

Nejdfive vykrojil z plivodni ploSiny nezndmy stavebnik pfikopem o hloub-
ce 4 m a Sifce 11 m ovdl o rozmérech 40X 25 m. Pozd&jSimi pfestavbami byl
silné znicen, proto jej nelze bliZe datovat. Po urc¢itém ¢asovém odstupu (II. fa-
ze) byla plocha obehnéna hlinitym valem, ktery se v primérné vySce 1,4 m
dochoval v délce 29 m. Zhruba uprostfed prostoru vznikla stavba s kamen-
nymi zdklady o rozmé&rech 9X9 m, v konstrukci stén se uplatnila hlina a dfe-
vo. Stavba néleZi do zdvéru 13. stol. V severni ¢éasti lokality (III.A f4ze) byla
zasypdna centrdlni stavba a prostor vyrovndn. Na upraveném terénu vznikla
tavirna zlata. Bohaté ndlezy keramiky a wunikatnich desticek pouZivanych
k testovani zlata zafazuji stavbu do konce 13. a poc¢. 14. stol. Po zaniku tavirny
zlata zde vznikla Zelezafsk& hut (III.B faze). V jiZni ¢asti stdla jednoducha
vyhfivaci pec, plochu pokryvaly cetné zbytky strusky. Ve IV. fazi zde exis-
tovala tvrz, kterd je pfedmé&étem naseho pojednéni. Po delSim casovém odstupu
zde existovalo Feznictvi, v 16.—17. stol. obytny dim a v minulém stoleti
zahrady (V.—VII. faze).

Stavebni dispozice tvrze (IV. faze)

Pfed zahdjenim vystavby tvrze byl plvodni oval ploSiny o rozmérech
30X 40 m na mnoha mistech porusen starSimi pozistatky vnitfniho pfikopu,
z né&j zlstala prolaklina o hloubce 0,5—1 m, zejména pak deprese aZ 2 m hlu-
bokd v severni ¢asti a pod jiZnim svahem. Stavebnik vyrovnal pfed zahé&jenim
praci vnitfni prostor a respektoval star$i spadové poméry. Do zvySené zapadni
¢asti situoval ustfedni objekt (GoS, Karel, Novdk 1975), ktery pak obehnal
lehéim hrazenim. Ve vychodni ¢4asti, v nejniZe poloZenych mistech ploSiny, se
nachézela bréna.

Obytnéd stavba, jeZ byla zahloubena 0,8 m pod turoveili soudobého terénu
znateného misty fidkou dlaZbou kfemennych valound, vné dosahuje rozmért
8,3X 9,5 m, uvniti 6,4X 8,4 m. Nepravidelny obdélny tutvar smé&fuje v delsi ose
zhruba od severu k jihu (obr. 2). Nejsilné&jSi ze zdi nepravidelné& Siroka (max.
0,9 m) je postavena proti dodnes prevladajicim zdpadnim vétrim. Vychodni
zed nepfesahuje §ifi 0,8 m a obé& protilehlé jsou nejslab3i, mé&Fi nejvySe 0,6 m.
Vchod do suterénni ¢&sti budovy se nachdzi v jiZni st&n& a je Siroky 2 m.
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Znacen je mirné prohloubenym terénem, dvéma kameny a né&kolika ktlovymi
jamkami. Vlastni zdklady stavby tvofil dfevény vénec z trdmi o priimé&ru
0,2X 0,2 m poloZeny pfimo na hliné na obvodu vnitfniho prostoru. Spodni ¢4st
tvofila nabijena pé&chovanice ze Zlutého jilu pojeného chaoticky probihajicimi
svazky stébel sldmy misty ztuZovanymi kameny. Vnitfni ¢asti st&n zpeviiovalo
v celé vySi roubeni z otesanych trami, ve dvou rozich se dokonce velmi dobfe
zachoval i systém spojovéani trdmi@. Na dné& jsou ¢etné kilové jamky o primé-
ru 0,15 m a max. hloubce 0,7 m. Stopy spadlych prken znaéi déleni prostoru
lehkymi dfevénymi sténami. Podlaha byla téméf rovnd z dokonale udusané
hliny v nékolika vrstvach. Vypélenim pfi poZaru vznikla ¢ervenohnédé leskla
krusta silnd 2—3 cm, v sz rohu se nachézela hromada obilného zrna. Destruk-
ce vys$Si €asti budovy leZi nad zbytky stropu a odliSuje se men3imi propéle-
ninami, patrny jsou stopy stropniho vymazu, na jedné stran& otisky prken
z podlazi a na druhé kulatina povalového stropu. VSe je ve zméti s Cetnymi
zbytky ohofelych trdmci, bfeven a dalSich dfev ze stén i vybaveni spolu se
zlomky rtiznobarevné sekundarné& pfepélené keramiky a kovi.

Z destrukénich vrstev miZeme soudit, Ze stavba méla nad sniZenym pro-
storem néastavbu. St&ny prvniho podlaZi byly vybudovany z pé&chovanice, z4-
kladni material tvofil jil promiSeny plevami a dosahovaly vySky 2,5 m. Prostor
slouZil k hospodéafskym ucellim, jednim z dikazd miZe byt uloZeni obili

{Obm

Obr. 1. zakladni pidorysné schéma mésta. 1 — tvrz, 2 — méstské pfikopy, 3 — tzv. horni bréna,
4 — tzv. dolni brdana, 5 — naméstl, 6 — radnice, 7 — OkruZni ulice, 8 — ¢ast zachované okruZni
hradby, 9 — moéal.
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v sz Casti naruSeno renesanéni cisternou ze 16. a 17. stol., celd jv &ast je
odseknuta zidkou z 18. a 19. stol. Na zdpad& a v§ychod& chrénil tvrz mohutn§
pFikop.

Pfedpoklddame, Ze palisddu tvofily svislé tramce zasazené ¢i zakotvené
do otvorll v horizontdlnim trdmci a poté propleteny pruzZnym proutim. Skelet
obalil stavebnik mazanici. Palisdda se svou konstrukci bliZila tzv. polské-
mu plotu.

Do prostoru tvrze se vchézelo od vychodu. Zde se nalézi zbytek zdi s vel-
kym soustFfedénim mazanice o max. Sifi 0,5 m s vysok§ym obsahem zcela sp&-
leného dfeva. Severozépadni zed prochdzi nap¥i¢ kolmo ohrazenim v délce
asi 2,8 m od vnitFniho lice a vystupuje jeSté nejméné& 0,9 m vn& jeho obvodu.
Ve vnitfni hrané, zhruba uprostfed, je mohutnéd &tvercovad kiilovd jdma o roz-
mérech 0,5X0,5 m, po bocich se zachovaly masivni kameny. Z jv zdi se za-
chovala dvojitd Fada kamenti, pavodné ji zesilovalo n&kolik kiilovych jamek. Na
vnéjsi strané leZelo vysoké mnoZstvi zcela spdleného dreva. Destrukce brény,
tvorend velikym mnoZstvim polorozpadlé a prepdlené mazanice s rovnobé&z-
nymi otisky prouti, vyplnila pfedev§im mirn& zahloubeny a poné&kud se sva-
Zujici vnitfni prostor priichodu. Pod destrukci leZely zbytky mohutnych vrat
a Sikmo pFes né masivni hranol kovaného Zeleza, nedaleko pak zlomek hrubé&
opracovaného hranolu kamene s kruhovym otvorem koénicky zahloubenym.
Pfed branou se rysovala drobnéd ploSinka a déle né&sledoval prudky svah do
pfikopu (sklon 25°). Zde pokracovaly méné& cetné zbytky spdleného dieva.
Podafilo se zachytit dalsi prib&h Zlabku.

Z destrukci vyplyv4, Ze brédnu tvofil chodbovity prichod o délce asi 2,8 m
prochézejici kolmo napfi€¢ hrazenim a vystupujici vné& ohrazeni jeSté& 0,9 m.
Vnitfni a vné&jSi dsti brdny dosahovalo §ife asi 2,5 m, ve stfedni ¢asti se vSak
prostor ziZil vzhledem k masivni kilové jamce asi na vzdédlenost 2 m. Zde
pfedpoklddame umisténi vrat. Cast stén uvnitf prichodu patrné& tvofila st&na
budovana na zpuasob tzv. polského plotu, vné pak zed zpeviiovala Fada svislych
kild. Vzhledem ke tvaru brdny musime pfipustit moZnost piekryti priichodu
néstavbou.

Dispozice zjiSténd v Rymarové je ukdzkou tvrze s obytnou stavbou upro-
stfed opevnéné plochy (Choté&bor 1989, 258). Centrdlni stavbu zde dopliiovaly
drobné ptistfesky slouZici hospodarskym wGéelim, v Rymarové prakticky vse-
chny byly zniceny.

Rozbor nélezi

V destrukénich vrstvach tvrze se nalezlo velké mnoZstvi pFfedmétii, z nich
nejvétSi dil predstavovala keramika. VSechny né&doby podle pouZité hmoty
miZeme rozdélit do tFi keramickych tfid. Nejv&tsi dil je zhotoven z hrubsiho
materidlu, ve hmoté je velké mnoZstvi drcené tuhy s pFfimé&si pyritu. Jejich
povrch pokryvad mnoZstvi puchyifkd, vyvielinek a kraterkd, né&kdy dochézi aZ
ke slinuti do hnédého lesklého povrchu. Specifické jevy vznikly pFi vysoké
teploté bud pfi primarnim vypalu v peci, anebo druhotn& pfi destrukci objek-
tu. Nadoby jsou charakteristické pro severomoravsky v§robni okruh, jehoZ
dilny se soustfedovaly v okoli LoStic. Zanedbatelné mnoZstvi nddob je zhoto-
veno z pis¢itého materidlu vypédleného do Sedych a hn&dgych odstinli, na lomu
¢erné, modrocerné ¢i ¢ernoSedé barvy. Né&kolik exkluzivnich nddobek je zho-
toveno z jemné kaolinitické hmoty bé&lavé aZ Zluté barvy oxydaén& vypéalené.

Morfologicky mtiZeme keramiku délit na hrnce, z&sobnice, dZbény, troj-
noZky, pokli¢ky, lahve a miniaturni nédoby. Typologicky nejcitliv&jsi jsou
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okraje hrncli. Proto jsme je rozdélili do dvou skupin, prvni zastupuji okraje
ve tvaru okruZi. Tuto pestrou skupinu miZeme pomocné& dé&lit do tfi variant,
prvni zastupuji jednoduch& okruZi mirn& ven vyklon&n4, do druhé varianty
néleZi vyspélejsi tvary, u nichZ okruZi je odsazeno od hrdla dovnitf prohnuté-
ho a konec¢né tfeti zastupuji okraje, u nichZ se okruZi mé&ni v okraj ven vy-
klonény. Do II. typu zafazujeme okraje ven vyklonéné, rtizn& sefiznuté. Jedna
se o velmi pestrou skupinu, kterou jsme prozatim bliZe nedé&lili. V Rymafové
se nejcastéji objevuji hrnce se zdufelymi okraji, jeZ vné& tvofi stfi¥ku a dole
jsou podseknuté. Analogie pro vé&tsinu naddob nach&zime na severni Moravé
a zde jsou datovdny do 2. pol 14. aZ poé. 15. stol. Ostatni keramické tvary
jiZ nedovoluji bliZ8§i Casové zafazeni, materidl nalezeny v okoli hrazeni je
prakticky totoZny jako v centrdlni stavb&, a proto neni nutné korigovat dfive
publikované zavéry (Gos, Karel, Novak 1975).

Obr. 3. Pfehled zékladnich typi keramiky.
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Velice pestrd je také kolekce Zeleznych pfedmétii, pfi jejim typologickém
hodnoceni jsme pfijali systém L. Belcrediho (1989). Mezi zemé&dé&lské piedmé-
ty nédlezi cepové niiZky, jeZ se zachovaly v délce 12 cm (obr. 4, 3), zlomek
srpu s uraZenou rukojeti v délce 24 cm a kone¢né kovani cepu. Zcela logicky
jsou zastoupeny soucésti dvefi. V destrukénich vrstvdch domu bylo torzo vé-
leCkového tzv. ruského zamku, zavés dvefi v délce 22 cm a dile miZeme do
této skupiny prifadit masivni Zelezny hranol nalezeny v bréné&, jenZ dosahoval
délky 99,5 cm o prifezu 4,6 X4 cm. Na jednom konci se zahrocuje do tupého
kuZelu, na druhém zesiluje do vélce, za nim nésleduje prstenec, ktery je vy-
kovan do nepravidelného 1Zicovitého zobce se zaoblenymi hranami. Unik&tni
pfedm&t miZeme povaZovat za zdvoru nebo &ep vrat. Drtivou vé&tSinu zlomki
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Obr. 4. Ukéazka ndlezii na tvrzi: 1 — piskovcova kropenka, 2—10 — Ze-
lezné pFedméty.
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miZeme zaFadit do cCtvrté skupiny mezi stavebni kovAani. Jednd se zejména
o hieby, jichZ se v obytné stavb& nalezlo 351 a v hrazeni 51 ks. Prakticky
vSechny maji klasicky tvar zndmy i z dalSich lokalit, v prifezu jsou &tverco-
vité s roztepanou hlavici. Do paté skupiny — vybava kon& — néleZi jen uditko
v celkové délce 20 cm (obr. 4, 2). M4 plné tycinkovité télo s ob&ma zahnutymi
konci. Zajimava je pak sedmé skupina — militaria. Jedna se opé&t o hroty stfel
kusi, jeZ maji tulej k nasazeni 3ipu a v priméru romboidni té&lo. U jednoho
exemplafe je patrnd krevni ryha (obr. 4, 6). K pasivni obrané& slouZila draténa
kosile, zachovalo se 9 zlomki. Pravd&podobné& tfi siln& zkorodované zlomky
Zeleza miZeme povaZovat za pozlstatek platové zbroje. Kolekci doplituje jeSté
pfezka opasku (obr. 4, 9) a Gast ozdobného kovéani (obr. 4, 8). Pestrd a rtz-
noroda kolekce Zeleznych predmé&td dokumentuje vybaveni b&Zné zemanské
tvrze.

V nélezovém fondu jsou také zastoupeny kamenné pFedméty. Zejména se
jednd o kropenku zhotovenou z piskovce o zach. v§Sce 9,6 cm a priméru
8,9 cm (obr. 4, 1). M4 osmiboké té&lo, v sedmi polich jsou vtesdny obdélnikové
niky zdobené jednoduchym ornamentem. Kropenka byla asi upevnéna pfimo
vedle vchodu do suterénni ¢éasti budovy. Piskovec byl té&Zen v okoli mésta,
nejddle 20 km. V destrukénich vrstvdch byl také masivni kamenny valec
(v 18,2 cm, pr. 17,2 cm) se zaoblenymi hranami, uprostfed je &tvercovity otvor
pro masivni osu o rozmé&rech 6X6 cm, pfi spodni hrané je uZivdanim vyryta
soustfednd ryha. Jednd se pravdépodobné o rota¢ni valec ruc¢niho brusu. Ko-
lekci dopliiuji zlomky dobfe opracovaného piskovce s konvexné& vyklenutou
horni hranou. Pfedpokldddme, Ze pochézi z tFfeciho kamene.

Casové zarazeni tvrze

Jak jsme uvedli na zacatku, tvrz vznikla na troskdch Zelezarské dilny.
V destrukci se nalezly hrnce s Fimsovitymi okraji spolu s archaickymi okraji
ve tvaru okruZi. Oba typy muiZeme podle soucasnych znalosti zaFadit, a s nimi
i dilnu, do 1. pol. 14. stol. Stavebnik pak ploSinu vyrovnal a do hliny se na-
hodné& dostaly dva groSe Karla IV. Soudime tedy, Ze tvrz byla ziizena né&kdy
mezi léty 1350—1370. Jeji zé&nik méme dobfe doloZen pisemnymi prameny.
Markrabé& Jost potvrdil méstu 15. ledna 1406 vyznamnd privilegia a docCasné
odpustil dan& pro nespecifikovanou pohromu, kterd je postihla. Pfedpokla-
dame, ve shodé s archeologickymi prameny, Ze soucasné s mé&éstem byla zni-
Cena i tvrz. Skoncila tak smutnéd kapitola [déjin Moravy, bratrovraZedné boje
mezi markrabaty JoStem a Prokopem. Stfety probihaly v podhifFi Jeseniki
s velkou intenzitou jiZ od 80. let 14. stol. a samoziejmé&é se do nich zapojily
i Zivly baZici po rychlém zbohatnuti. Jednim z nich byl Profek z Vildenberka,
kterému v roce 1398 zastavil markrabi JoSt rabStejnské panstvi. Novy majitel
se stal brzy spolu se svymi kumpény postrachem Sirokého okoli. O jejich
konci se doviddme z méstské knihy Sumperské (Stépan 1992). Z nejvyssiho
zmocnéni pfikazal pan Heralt z Kunstatu, nejvyssi starosta moravsky, Ze vSich-
ni tovarysi pana Pro¢ka z Vildenberka na RabStejn& maji byt povoléni, protoZe
loupili na silnici a $kodili zemskému miru, jakoZto lidé bez viry a beze cti.
Zapis neni datovan, z rozboru dalSich zprdv soudi autor, Ze se tak stalo
v dob& mezi Cervnem a zA&Fi 1405. Po této proskripci nésledovala nepochybné
trestnd vyprava, jejimZ vysledkem bylo pfemoZeni a uvé&znéni Proc¢ka z Vil-
denberkka a dobyti jeho sidel RabStejna a Ryma¥rova. Tvrz jiZ nebyla obnovena
a nova byla postavena pozdé&ji na druhém bifehu Podolského potoka v poloze
tzv. Vestenhof.
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Zusammenfassung

Die Feste in Rymafov (Bez. Brunt4l)

Die Stadt Rymarov (ROmerstadt) liegt im Ostlichen Vorgebirge von Jeseniky (Ge-
senke), in 600 m Seehthe. Im siidostlichen Abschnitt ihres regelm#figen Grundrisses
befand sich eine Feste, gegriindet irgendwann in der 2. Hédlfte des 14. Jhdts. auf einer
in das sumpfige Tal eines kleinen Baches auslaufenden Landzunge. Am Beginn des
15. Jhdts. wurde sie zerstort, genau gesagt im ]. 1405, wédhrend der Fehden zwischen
den Markgraten Jost und Prokop, wie aus einer Analyse schriftlicher Quellen her-
vorgeht.

Die Landzunge wurde bereits in der 2. Hilfte des 13. Jhdts. mit einem einfachen
Wall befestigt; dann gap es da eine Schmelzstdtte fiir Gold und eine Eisenwerkstétte.
Nach der Applanierung des Erdbodens errichtete man hier schlieBlich jene Feste, die
ein Wohngebdude, eine leichte Umfriedung und ein Tor bildeten. Das Wohnhaus, des-
sen Seiten 8,30 m und 9,50 m lang waren, war 80 cm eingetieft und seine Wé&nde
waren aus gestampftem Lehm. Sein zweites Stockwerk war aus Holz gebaut. Die
Umfriedung umgab eine unregelmifig ovalformige Fldche, im Ausmaf von ungefédhr
25 mal 30 m: es war eine Palisade, deren Pfosten in einen auf dem urspriinglichen
Terrainniveau liegenden Grundbalken eingesetzt und mit Ruten durchflochten waren.
Diese Flechtwerkkonstruktion wurde durch Lehmverputz verstdrkt. Das Areal der
Feste betrat man von Osten. Das Eingangstor war in Form eines cca 3 m langen, mit
Steinen gefestigten, 2—2,50 m breiten Durchganges erbaut, der auch quer durch die
Umfriedung fiihrte. In seiner Mitte befand sich ein massives Tor. Ein massives Tor
verschloB seinen Eingang.

Aus den estruktionsschichten wurde eine Menge verschiedener Funde geborgen,
deren Grofteil die Keramik bildete. Der Hafnermasse nach teilen wir sie in 3 Klassen
ein: in die erste gehdren GefdBe aus grobem, mit Graphit vermengtem Tor, in die
zweite solche, deren Scherbe Sandmagerung aufweist, die dritte Klasse stellt die fei-
ne, kaolinhaltige Ware dar. Auf der Feste fand man Topfe, Vorratsgefdfe, Kriige,
Topfdeckel, Miniaturgefdfe, sowie auch eine Tonflasche vor. Die feinsten chronologi-
schen Unterscheidungen machen die Gefdfrdnder moglich, die zwei Hauptgruppen
kennzeichnen: Krausengefdfe und Topfe mit ausgebogenem Rand. Ein buntes Bild
bietet die Kollektion von Eisengegenstdnden (kleines Trensengebify, Schlof}, Kette,
Drahthemd). Unikat war der Fund eines Weihwasserbeckens.

Abbildungen:

1. GrundriBschema der Stadt: 1 — Feste, 2 — Stadtgrdben, 3 — sgn. Oberes Tor, 4 —
sgn. Unteres Tor, 5 — Stadtplatz, 6 — Rathaus, 7 — Ringstrafle, 8 — Teil der er-
haltenen Ringmauer, 9 — Sumpfgelédnde.

2. Grundrif der Feste (IV. Phase): 1 — Pfostenlécher, 2 — Anhdufung von Lehmbe-
schlag, 3 — Grenze der rezenten Eingriffe, 4 — Steine, 5 — Bohlen u. Balken. A —

Wohnbau, B — Tor, C — Zisterne, D — Eintiefung, E — innerer Graben, F —
abgegrabener Teil, G — dlterer Weg, H — westliche Abzweigung der Pivovarské-
-Gasse.

3. Ubersicht der wesentlichen Keramiktypen.

4. Auswahl der Funde von der Feste: 1 — Weihwasserbecken aus Sandstein, 2—10
Eisengegenstédnde.
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