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Abstrakt

Autorka sa v prispevku zaobera tou ¢astou tvorby Dominika Tatarku,
v ktorej su evidentné ,,dotyky* literatiry a politiky. D. Tatarka predstavuje
fenomén, ktory zanechal stopy nielen v slovenskej literatare, ale prekrocil
jej hranice tym, ze nielen v literatiire forsiroval idey humanizmu, pravdy
a slobody, ale dokazal ich potvrdit’ aj svojim osobnym Zzivotom a zaplatit’
pritom vysoku dan za autenticitu svojich nazorov a postojov. Poetika jeho
tvorby ma viacero modalit, pretoze presiel osobnym a literarnym vyvinom,
ktory ho motivoval k potrebe autokorektiry. Ide o osobnost’ nielen slo-
venského, ale aj europskeho a v istom zmysle i svetového formatu.

Abstract

The author in the contribution deals with the part of Dominik Tatarka
in which are evident "touch" of literature and politics. D. Tatarka
represents phenomenon that has left traces not only in Slovak
literature, but its boundaries crossed by that not only in the literature
supported ideas of humanism, truth and freedom, but he confirmed
them in his personal life and took a high price to pay for authenticity
of his own opinions and attitudes. Poetics of his work has a number of
modalities because he went through a personal and literary evolution,
which motivated him to autocorrection need. He is not only Slovak per-
sonality, but also represented as a European and world-class personality in
a certain sense.
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Dominik Tatarka sa stal uz pocas svojho Zivota pojmom, synonymom
l'udskej odvahy, vzbury a statoénosti. Zivot sa s nim nemaznal. NadSenie
i sklamanie boli suputnikmi jeho zivota. Vd’aka svojej odvahe, myslitel’-
stvu, zmyslu pre pravdu a literarnej kreativite nam zanechal délezité 'ud-
ské i literarne posolstvo.

D. Tatarka — prozaik, prekladatel’, publicista, uéitel’, robotnik, ti¢astnik
Slovenského narodného povstania i disident, ktory spoznal, ¢o je pyramida
vSetednej a chamelednskej moci, vedel, ako sa kreuje, ako bezosty$na moc
manipuluje s ¢lovekom i masami, monitoruje a prenasleduje I'udi, pretoze
sam presiel ,,peklom* monitoringu $tatnej bezpecnosti.

D. Tatarka okusil tvrdost’ poniZenia, no dokéazal zivot zvladat’ tak, ze si
zachoval Cisté svedomie, autenticitu bytia a cit pre vSeludské hodnoty.
Vydal svedectvo o pravde Zivota i o zivote v pravde vo svojom Case. Ked'-
ze D. Tatarka posobil v roku 1945 vel'mi kratko ako tradnik na Poverenic-
tve Skolstva a informadcii, potom od roku 1949 ako tajomnik a neskor aj
ako ustredny tajomnik v slovenskej sekcii Zvidzu ¢eskoslovenskych spiso-
vatel'ov, spoznal zvnlitra mons$truézny systém a stalinské metody fungova-
nia politickych i kultirnotvornych institacii v ¢ase neslobody.

D. Tatarka bol aj publicistom, ktory viedol kultarnu rubriku v ¢asopise
Nova obroda, spolupracoval s redakciami novin Pravda a Praca, kratko bol
aj $éfredaktorom Casopisu Literarny zivot (po zruseni Kulturneho zivota),
a preto mal vlastnu predstavu o tom, ako vladna moc dokazala masirovat’
vedomie mas prostrednictvom vlastnych sofistikovanych nastrojov propa-
gandy. Vsetky absolvované posty D. Tatarka vedel kriticky zhodnotit
a vyvodit’ z osobnej sktisenosti zavery, ktoré desifrujeme aj v podobe po-
solstiev jeho prdz, ¢i v uvahach a statiach o aktudlnych otazkach nelahkej
doby.

Nesporne syntézu multiaspektového poznania predstavuje jeho satiric-
ky pamflet Démon suhlasu (1963) s podtitulom Fantasticky traktat z kon-
ca jednej epochy, ktory zacal vychadzat na pokracovanie uz roku 1956
v Kultirnom zivote a v roku 1963 — v zmodifikovanej politickej situdcii —
mohla mat’ uvedend préza uz konkrétnej$i podtitul: Fantasticky traktat
z konca stalinskej éry. NavysSe bola doplnend o ,,rozpravku“ O Vidadcovi
Figurovi. Ani casova diStancia vSak Tatarkovej prdze neubrala na zauji-
mavosti a aktualnosti. Reaktualizované Ccitanie Démona suhlasu totiz
prinasa sucasnému recipientovi nové a vel'mi koSaté konotacie, nadhl'ad
i vyhl'ad, nazor ipriezor do podstaty a Struktury minulych i sucasnych
mocovodov, pohlad na ,Sachovnicu® politického i spolo¢enského Zivota.

V Tatarkovom satirickom traktate Démon sthlasu sa maximalne preti-
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naju silociary politiky, kultury a literatary. To bola ,trojzéna“, ktoru D.
Tatarka bytostne poznal. V. Démonovi suhlasu chcel dat’ zaroven najavo,
ze sa absolutne distancuje od zdegenerovanej totalitnej moci a jej praktik
a zacina novu etapu vo svojom l'udskom, spolo¢enskom i literdrnom jes-
tvovani.

Zanrové oznaGenie Démona suhlasu ako traktatu, ¢o — parafrazujic
podla Slovnika cudzich slov — je rozvla¢ny, nudny spis, ¢i prejav, vSak do-
kazuje, ze nuda pri jeho Citani nema miesto, pretoze niclen dobova aktual-
nost’ spracovanej témy, ale hlavne fenomén multikontextovosti urobili
z traktatu analyticktl a psychologicku ,,$tadiu* o rizikdch pripadného vy-
Smyknutia sa ¢loveka — inak ako masy rozmysl'ajuceho jednotlivca — z ruk
vSsemocnej a demoralizovanej moci.

Z aspektu zanrovosti nejde o prozu, ktord je zanrovo ,,Cista”, pretoze
po rokoch ju D. Tatarka vygradoval ,;rozpravkou™ O Viddcovi Figurovi,
aby avizoval fiktivnost’ pribehu o peripetidch rezimistickej moci. Pribeh
rozprava Bartolomej Boleraz — spisovatel’ — po svojej tragickej smrti, ktoru
zapriCinila povichrica a pad vrtulnika. Bol v iom spolu so svojim ide-
ovym veducim Matajom a pilotom. Potom vstal z mftvych, aby rozpovedal
aspon priatelom a frajerkam, ako sa odohralo posledné dejstvo hry,
v ktorom som prisiel o rozum, a teda aj o zivot“ (s. 12). Tato ramcova kon-
Strukcia tvori zaklad pribehu.

Zaujimavé je kreovanie mien hlavnych postav v satirickej proze D. Ta-
tarku, ktory funk¢ne vyuzil princip sémantizacie mien i priezvisk, aby cha-
rakterizoval postavy uz menom (nomen omen). Hlavna postava ma krstné
meno Bartolomej (Boleraz). Ide o meno hebrejského povodu. Nositelia
tohto krstného mena st povazovani za vel'mi otvorenych l'udi, ktori maja
navySe umelecké sklony, su vztahovacni, maju vysoky stupen sebadovery
a prekonaju vSetko. Tuto charakteristiku mozno v prevaznej miere ap-
likovat’ aj na protagonistu satirickej prozy D. Tatarku. Umelecké sklony
Bartolomeja Boleraza ho totiz predurcuju na vykonavanie istych statnych i
stranickych funkcii, v ¢om nachadzame autobiograficku paralelu so spiso-
vatel'om D. Tatarkom.

Boleraz je aj rastlina so zelenymi listami, ¢o mdze znamenat’, Ze priez-
visko protagonistu Boleraz konotuje, ze bol ,,zeleny* v zmysle nepoucitel’-
nosti, ¢i naivity ¢loveka, ktory sa usiluje — napriek evidentnym rizikdm —
dopatrat’ ,,korenov* pravdy a postavit’ sa za nu. Princip farebnosti uplatne-
ny v proze D. Tatarku, konkrétne zelena farba ,,infiltrovana™ do priezviska
Boleraz, nesie v sebe zaroven aj symboliku nadeje na zmenu zitia a rezi-
mu, ktordt mu moézu zabezpecit’ iba mysliaci jednotlivci, vymykajtci sa
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svojou inakost’ou z jednoliatej masy (syndrém stadovitosti).

Este evidentnejSia je sémantizacia druhého mena a priezviska literarnej
postavy v Démonovi suhlasu, a to Valizlost’ Mataj, pretoze syndrom zlost-
nosti tohto veduceho ideologického pracovnika bol na dennom poriadku,
navyse priezvisko Mataj avizuje z hladiska sémantiky procesy matania
v hlave B. Boleraza aj bez fyzickej pritomnosti jeho ideového vodcu. To
bolo v etape socializmu — a zvlast' stalinizmu — absolitnym dobovym
a spolocenskym priznakom. Syndrém matania je synonymom permanent-
ného nahlodavania ¢loveka zvnutra, v mnohych pripadoch doslova sy-
nonymom fobie ¢loveka z permanentne monitorujucej, vSeobjimajtce;j,
Skrtiacej a znetvorenej moci.

Motivické retazenie v proze prinaSa najmé kategoria literarnych po-
stav, ktoré¢ ako kompozi¢né a tematické Cinitele vnasaju do pribehu funk¢-
nu rezimistick® typologiu postav (Vladea Figura, figirky, marsal, ¢inovnik
atd’.) 1 otdzky spojené s novou l'avicovou politikou.

D. Tatarka ako spisovatel’ mohol vel'mi autenticky pisat’ najmé o tom,
akym spdsobom bola organizovana literarna tvorba v pofebruarovej dobe
(Februar 1948). Jej organizatorom v traktate Démon suhlasu bol Valizlost’
Mataj — ideovy veduci. Bartolomej Boleraz napisal ako nadSenec nového
rezimu dielo: ,,Z uprimného srdca, hlbokého presvedcenia napisal som
nadsenu knizku: Tato epocha. Z uprimného srdca, tak ako som ju napisal,
venoval som ju ako dar strane pri prilezZitosti zjazdu. Tu moj sucasnik Va-
lizlost Mataj, nas ideovy veduci, povereny organizovat tvorbu, rozumie sa
novu tvorbu novej epochy, z cista jasna zorganizoval nado mnou ohromu-
Juci sud a verejnu popravu. Preco? Neviem. Ale dosial to nevie a nechdpe
ani on. Mataj proste vzal, poprecitoval vsetky moje knizky, ¢o som napi-
sal, prekadroval ich ako policajt, vychadzajuc z viastného a ¢i ulozeného
podozrenia voc¢i mne — toho sa uz nikdy nedopatram. Pohotovo, s dover-
nym poznanim, ktoré si narokuje mat o vds iba sucasnik, mi nezvratne do-
kazal, Ze moj dar strane nie je darom, ale vysmechom, uprimnost je rafi-
novanou pretvarkou, daleko namierenym nepriatelskym umyslom. A vsetci
moji druhovia z ideovej organizacie dokazovali, kazdy svojim spésobom,
Jjednohlasny ortiel’ vyniesli nado mnou a nad niekolkymi mojimi priatelmi,
Ze je to skutocne tak: Sme zradcovia“ (s. 34).

Leitmotivom satirickej prozy D. Tatarku je aplikacia zhubného princi-
pu suhlasnosti, skrze ktoré¢ho sa rezim usiloval menit’ I'udi iba na bezdu-
ché, nemysliace, nekritické a so vSetkym sthlasiace fighrky.

Satira ako dominantny, mimoriadne funkény a uc¢inny umelecky pros-
triedok toc¢i v Tatarkovej proze svojim ostrym ,,hrotom* predovsetkym na
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nel'udsku politiku a jej tvorcov, desivi, degenerativnu a manipulativau
ideoldgiu, medialnu propagandu, suveku ,,moralku®, zideologizovant kul-
taru i jej sucast’ — umeleckn literaturu, ktora sa v ¢asoch socializmu stala
slizkou ideologie a komunistickej verchusky. Aj preto vyuziva D. Tatarka
vo svojom traktate hyperbolizované a satirické nazvy literarnych diel
(napr. Tristo percent Stastia). Prozaik $laha satirou vsetko: rezim, stranic-
kych mocipanov, pritakédvajucich spisovatelov, falo$nych literarnych
kritikov, cenzuru, pokryteckych a zradzajucich priatelov, neautentickll a
tenden¢nu tvorbu, absurdnost’ bytia, loz, nulitnost’ myslenia, frazistiku a
frazérov, manipulativnost’, ideu sthlasizmu, jednohlasnosti a jednoliatosti,
nadbiehacstvo a donésacstvo.

D. Tatarka vo svojej proze Démon suhlasu naplno odhalil a pomenoval
rozmanité deformatory i deformatorov novej — ideoldgiou metastazovane;j
— doby i spolocnosti. Zvyraznil hierarchiu deformovanej moci, prebujne-
nost’ stranickeho byrokratického aparatu a hlavne zobrazil kardindlnu
diagnozu socialistického ¢loveka — schizofréniu medzi ¢lovekom stkrom-
nym (realne uvazujicim a aj pochybujiicim) a clovekom verejnym, prita-
kavajicim, ¢o sa napokon premietlo do kone¢ného rozhodnutia o zmene
postoja protagonistu B. Boleraza ku skazonosnému principu sthlasnosti:
Povedal som si: Uz nebudem suhlasit, ani dalej nesuhlasit. Po vietkom
suhlaseni, po vsetkych omyloch je mi ¢im dalej, tym menej jasné, s ¢im
dalej suhlasit a s ¢im nesuhlasit i s nasadenim zivota* (s. 13).

Traktat D. Tatarku ma autobiograficky charakter, ide o autoreferencny
text, ktory odhaluje schizofrenicky postoj l'udi, t. j. kardinalny rozpor
medzi myslenim, recou a konanim, i fenomén alibizmu, vyZzivanie sa
v 1ziach, frazistike, akceptécii neadekvatnych postov, na ktoré bola ista ne-
schopna figirka politicky nominovana. Nesporne zaujimavymi motivmi,
odhalujucimi mechanizmus moci, si: motiv slepej kolaje (osud nesu-
hlasiaceho jedinca), pomyleného postoja, podvojnosti, kadrovania, nespa-
vosti, motiv individualneho rozmyslania, to¢ky zrenia (t. j. uhla pohladu),
masovej jednohlasnosti (démon sthlasu), triednych nepriatel'ov, ¢i nasilné-
ho zdruzsteviiovania. Autoreferen¢nost’ prozy dosahuje svoje maxima naj-
mé pri motive spisovatel'stva B. Boleraza: ,,Pisal som? Naruzivo som
maloval skutocnost? Klamal som? Klamal — tak treba povedat. Akyze tu
schematizmus! Nepravda, zasterka nepravdy, vyplyvajuca z nasho pomy-
leného postoja... A spisovatel’ klamal nie iba telom, postojom, ale i tym, Ze
mlical... Klamal z presvedcenia, klamal v mene uslachtilého ciela* (s. 27).
D. Tatarka dava v tomto traktate najavo svoje I'udské i umelecké omyly,
¢im dosahuje efekt katarzie, vitazstvo autentického bytia, slobody rozumu
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(po utrapach rozumu) a konania.

V tejto proze je evidentné, ze D. Tatarka je pre Citatel'a stimulativnym
naratorom. S tym je spojeny aj fakt, Zze rozpravac sa obracia na svojho
Citatel'a so zaujimavymi otazkami, konStatdciami, poznamkami na margo
istej situacie, ¢i hodnotenim uréitych postav (napr. ,,Len sa vmyslite do
mojej situdcie...”, s. 14 alebo: ,,Moja mamka je veriaca stvora — povedali
by ste reakcionarka..., s. 13 atd’.), €o zvySuje Citatel'sky zaujem.

Traktat Démon suhlasu mozno povazovat za prelomové dielo v tvorbe
D. Tatarku, prelomové z aspektu radikalnej zmeny postoja autora i jeho
umeleckej poetiky.

Medzi zanre, v ktorych citit’ prelinanie politiky a literatiry, patria aj
cestopisy D. Tatarku. Hlavne v jeho cestopise Clovek na cestich (1967)
moze Citatel’ zaevidovat’ nielen autorovu velka tazbu spoznavat nové, ¢i
pred ¢asom navstivené krajiny, mentalitu i $pecifiku narodov, ale moze ci-
tit' aj jeho obdivuhodnu zorientovanost' v cudzich literatiirach, pripad-
ne inych druhoch umenia, ¢i jeho schopnost’ porovnavat naSe vlastné
i cudzie vytvory, postoje, ¢i chyby. NajvypuklejSie sa to prejavuje pri
francuzskej literatiire a spoznavani Francuzska, kde D. Tatarka Studoval
(Pariz — Sorbonna). Vd’aka tomu mdzeme spoznavat’ nielen zakutia Pariza,
ale aj caro inych francuzskych miest. V Casti Prechadzky po PariZi z uve-
deného cestopisu sa D. Tatarka prejavuje ako znalec tohto prostredia,
francuzskej literatiry, kultiry a s€asti i politiky, priCom pridanou hod-
notou je tu nepochybne konfrontacny aspekt, ktory autor vygeneroval
z dvoch Casovych linii: linie minulostnej (spomienkovej), ked’ bol D. Ta-
tarka Studentom v Parizi, alinie pritomnostnej (po ¢asovom odstupe
a zmene rezimu v Ceskoslovensku po roku 1948), ked’ prichadza v roku
1955 do Pariza z Vychodu ako ,.clovek z ludovych demokracii, spoza
hranicnej cCiary, ktoru tu nazyvaju zeleznou oponou. A ¢o tu hladam? Po-
slali ma s malou delegdciou, velmi nezvelicujem, ked poviem aj, Ze po
desiatich rokoch prichodime do Francuzska s posolstvom priatelstva.
Mame ponavstevovat co najviac ludi, organizdcii, institucii, tlmocit im, Ze
veru nechceme uzatvarat' sa pred nikym, a tym menej pred francuzskou
kulturou a uz vonkoncom nie pred priatel'stvom a spolupracou* (s. 29).

Recipient cestopisu citi Tatarkovu zjavni ukotvenost’ vo francuzskom
prostredi, spoznava jeho byvalé priatel'stva, ktoré mu ,,otvaraju“ dvere aj
v sucasnosti. D. Tatarka je v cestopise zasvitenym sprievodcom, ¢o sa od-
raza v jeho komentovani situdcie nielen vo Franctzsku, ale vyuziva aj
konfrontaé¢nu a kriticko-reflexivnu dimenziu pri porovnavani uréitych te-
matickych okruhov (literatira, francuzska poézia, socialisticky realizmus,
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politika, kultura, divadlo, kvalita naSich a franctizskych hercov, vytvarné
umenie, unikovost’ v umeni, parizska moda, gastrondmia, mentalita I'udi v
obidvoch krajinach, franctizska robotnicka trieda, problematika Statnych
spisovatel'ov v Ceskoslovensku, propaganda, prednosti a deficity obidvoch
narodov, skasenosti so socializmom v Ceskoslovensku atd’.). Porovnava-
nie sluZzi cestopiscovi hlavne na kritiku nasich pomerov, a to pokrytectva,
nedbajstva a nezodpovednosti, hoci kritikou nesetri ani na adresu toho, ¢o
sa mu nepacilo vo Francuzsku. A prave tento aspekt ukazuje objektivitu a
odvahu D. Tatarku, jeho schopnost’ byt’ objektivnym a autentickym hod-
notitel'om, nie glorifikatorom cudzieho za kazdu cenu.

Vel'mi cenné postrehy i kritické poznamky o metoéde divadelného rea-
lizmu ,,presvitaju” z uvedeného cestopisu v Casti o francuzskej a sloven-
skej literatare. Podnetnost’ jeho nadzorov tkvie vtom, Ze sa ho nebal
oznadit’ za ilustrujuci realizmus, ¢i skor za ,,prizemny nez ideovy™ (s. 75).
Prave pobyt vo Francuzsku D. Tatarkovi rozsiril obzor a inSpiroval ho
k tomu, aby sa zamysl'al nad zastojom spisovatel'ov a vedcov v Zivote so-
cialistickej spolo¢nosti. Postrehol pravdu v tom, ze videl, ako sa z doma-
cich spisovatelov stavaju skor propagandisti verejnej Cinnosti, ktori ani
netusia, ¢o vsetko sa ,,vari“ v kuchyni politikov, pritom by spisovatelia
mali byt skor ,,svedomim, myslitelmi ako propagandistami* (s. 86).

D. Tatarka vo svojom cestopise poukazal aj na problémy franctzskych
spisovatel'ov — komunistov pri presadzovani sa v kontexte francuzskej lite-
ratiry, ba ina vplyv vyznamnej osobnosti — franctiizskeho spisovatela L.
Aragona, ktory sa usiloval svojimi nazormi i knizkami kliesnit’ cestu so-
vietskej literatire na Zapad.

Sympatické na D. Tatarkovi ako ¢lovekovi a spisovatelovi st najma
jeho konstruktivne zavery ako rezultaty jeho reflexivneho pristupu k Zivo-
tu. Aj v cestopise Clovek na cestich ich njdeme v koncentrovanej podo-
be: ,,Jaj, o si clovek navymysla! Ale iluzie sa neplnia. Ocakavanim, Ze sa
splnia, len cas sa marni. Vymysleli sme si svoj osobitny optimizmus. Ale
premeny, ktoré prezivame, kladu na nds neobycajne tazké ndaroky, vycer-
pavaju nas. Vymysleli sme si, ze podmienky ludského stastia sa zjednodu-
Suju, kym pravdou bude skor to, ze sa komplikuju. Vymysleli sme si nové-
ho, radostného cloveka, ktory nds trapi — alebo jeden cas trapil, lebo sme
takého cloveka okolo seba nevideli a sami sme nim neboli... Do kolkych
iluzii sme si opantali hlavu! Zdalo by sa, ze clovek ma najviac v moci svo-
je vymysly, ved’ si ich vvmysla. Ale kdeze!* (s. 105).

V cestopisnom zanri mohol D. Tatarka prepéjat’ a roztvarat’ ako spiso-
vatel, obCan, politik, intelektual a scestovany ¢lovek rézne sféry, porov-
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navat’ vlastné (v podtatranskej krajine) i cudzie (Anglicko, Francuzsko,
Alzirsko, Finsko etc.), in§pirovat’ sa, byt’ v istych smeroch kriticky i ddic-
ky, generovat’ literarne konotécie a alizie na literataru, slobodu, ¢i politi-
ku, poukazovat na rozdvojenost, tatarkovsky povedané ,,rozklanost™
sveta, Specifiku malych i velkych narodov, konkrétne na mocichtivost’
vel’kych narodov, ale zarovenn nadhl'adovo a myslitel'sky tento cestopisec
naznacuje, ze: ,,Ludia, a tym menej ndrody, nemozu a nedohodnu sa z po-
zicie sily* (s. 154).

Cestopisy D. Tatarku svedc¢ia o tom, Ze to bol mimoriadne hodnotny
a vzacny &lovek — SLOVAK I EUROPAN, pri¢om jeho slovacita v zmysle
etnickom ho neizolovala od pozitivneho vnimania inych slobodnych
narodov, zo strany ktorych citil sebaprijatie.

D. Tatarka — spisovatel’, humanista a myslitel' uznaval predovsetkym
vSel'udské hodnoty a jeho Zivotna filozofia otvorenosti a lasky k ¢loveku
sa stala po jeho smrti zdkladom myslienky udelovania Ceny D. Tatarku.
Jej prvym nositelom v roku 1995 bol Milan Hamada, ktory trpel podobne
ako D. Tatarka za pravdu. Prave on definoval Tatarkovu koncepciu kultiry
ako kultaru srdca.

Poetika tvorby D. Tatarku sa menila v spojitosti s meniacou sa spolo-
gensko-politickou situaciou v Ceskoslovensku po roku 1945. Po zmene
rezimu v povojnovom oslobodenom Ceskoslovensku sa D. Tatarka stal do-
slova §tatnym spisovatelom, bol v sluzbach Tavicovej ideologie a tvoril
»vzorové diela®, o Com svedCia jeho ideologicky ,,priesvitné prozy Prvy
a druhy uder (1950), Radostnik (1954) a Druzné leta (1954). Nimi zaplatil
danl za svoje pociato¢né nadsSenie v prospech novej doby, jej cielov a ide-
oldgie. Z ¢asového odstupu tieto diela boli dokazom jeho pomyleného
chapania Zzivota, literatiry, politiky a sveta. Ich umeleckd hodnota nie je
vysokd, bije sa vnich duch minulej anovej doby, krestanské tradicie
minulého Casu s ich trapnymi a plytkymi situaénymi substituentmi v ére
pociatoéného socializmu. Tieto diela nie st umelecky presvedéivé a st
faktickym dokazom l'udskych, politickych a umeleckych zlyhani D. Tatar-
ku.

Druha polovica pétdesiatych rokov bola uz spojena s politickym uvol-
nenim (padol kult Stalina). VSetky fenomény a krutosti predchadzajiceho
spoloc¢ensko-politického vyvoja vyvolavali v zmyslani D. Tatarku ako ot-
voren¢ho a vlastnymi skusenostami dozrievajuceho cloveka obrovsku
kvalitativnu zmenu — nazorovy a postojovy obrat a odvrat od toho, ¢o ho
predtym nadchynalo, napifialo a Goho absolatnym dékazom v literérnej
realizécii bol Démon suhlasu: ,,Mytus o Figurovi, vasnivom, mocenskom a
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mocnom tvorcovi postaviciek, ludkov, suhlasnych figurok, iste nestoji za
rec, ani za chvilu straveného oddychu, ani za trochu usne alebo ocne vy-
nalozenej energie. Rozpravac sa nakoniec ospravedliiuje len mravnym po-
slanim: Robit zo seba Figurov, ma to zmysel? Ani Velki Figurovia, ale ani
drobné figurky, disciplinované a poslusné az do totdalneho osprostenia,
nezachrania svet, ak ho nezachrania obycajni ludia, statocni ludia® ( s.
94).

Po neblahych skusenostiach s odl'udstenou ,,tvarou” rezimu D. Tatarka
napokon zakonite dospel ku kreovaniu koncepcie ,,Obce bozej“, tzn.
slobodnej spolo¢nosti, ktord bude zaloZena na slobodnom obcovani, vza-
jomnej ludskej komunikacii, kultare ducha a srdca, laske a ucte k blizne-
mu, na cielavedomom rozvijani narodnej kultary, ktora pozdvihne ,,boni-
tu“ spolo¢nosti. Tato myslienku forsiroval uz svity Augustin a D. Tatarka
ju uviedol uz v cestopise Clovek na cestich. Bola dokazom jeho presved-
¢enia o potrebe humanizmu ako zdklade dobra a vysokej kultary naroda
v akomkol'vek Case.

Dalsie vyrazné peripetie v Tatarkovom Zivote priniesol pamitny rok
1968, ked’ sa ako slobodu uctievajuci spisovatel’ a intelektual postavil na
obranu vlasti vlastnym telom v Bratislave, ¢im sa stal symbolom odporu
proti vstupu tzv. spriatelenych vojsk VarSavskej zmluvy. Prave tato his-
torickd udalost’ kreovala jeho dalsi zivotny pribeh (nemoznost publi-
kovat, eliminacia z verejného zivota atd’.). Napriek vSetkému sa venoval
priecinkovej tvorbe, pretoze literarnu tvorbu povazoval za prejav slobody
ducha a potvrdenie vlastnej slobody. Preto necudo, ze ako spisovatel a
prvy Slovak podpisal Chartu "77. Prave tymto ¢inom sa opét’ viac zblizil
s ceskym disidentskym prostredim a nasiel si tu priatelov (V. Havel a d’al-
§i). K Ceskému prostrediu mal mimoriadne blizko aj preto, Ze v Prahe na
Karlovej univerzite Studoval ceStinu a francustinu. Je chvalyhodné, ze
v Ceskej republike mu venuju pri prileZitosti jeho storoénice od narodenia
zna¢nu pozornost’ prave akademické pracoviska (Brno, Praha).

D. Tatarka vytvoril dielo, ktoré je z aspektu literarnej axiologie ume-
lecky diferencované. Jeho $tyl je jedineény podobne ako jeho menliva po-
etika. Tatarkova tvorba je obrazom nel'ahkej doby (faSizmus, socializmus),
ktord poznacila jej tvorcu aj na sklonku Zivota, a to velkymi strastami
a materidlnym nedostatkom. Je smutné, ze prave D. Tatarka sa nedozil
slobody, hoci urcite ako literarny a spolocensky kritik by bol mal aj
k sucasnej dobe svoje vazne vyhrady. Ukazuje sa, Ze kriZenie literatary
a politiky sa mu stalo v zivote idelom s prevazne negativnymi dosledka-
mi. Napriek tomu svojou odvahou, buri¢stvom a zapasom za pravdu
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a slobodu vniesol do literatury i spolocnosti svoj vklad — etické i estetické
posolstva, ktoré pretrvaju prave pre svoj hlboky humanisticky zaklad.
Pravom ho teda mozno oznacit’ nielen za neprehliadnute'ného slovenské-
ho spisovatel’a, ale aj za spisovatel’a europskeho a v istom zmysle aj sveto-
vého formatu, ktory si za vybojovanu kongruenciu zivota a tvorby zasluzi
uctu.
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