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STUDIE/ARTICLES

ENGLISOVE MYSLIENKOVE PORIADKY

A MUZEOLOGIA
RICHARD R. SENCEK

ABSTRAKT/ABSTRACT:

Autor sa vo svojom prispevku zao-
berd moznostami vyuZitia prieniku
teérif myslienkovych poriadkov —
ontologického, teleologického a nor-
mologického - Karla Englisa s pro-
cesom muzealizacie podla Zbynka
Z. Stranskeho — v subprocesoch
selekcie, tezauricie a komunikécie,
respektive prezentacie. VyuZiva tri
myslienkové poriadky, ktoré Karel
Englis aplikoval v hospodarskej
vede, a analogickym spdsobom sa
ich snazi aplikovat do muzeolégie.
Aplikacia prindsa rozvrstvenie
procesu muzealizicie a tym padom
aj moznosti Specializovanejsich
teoretickych analyz v jednotlivych
muzealiza¢nych subprocesoch. Kaz-
dd droven je mozno dalej sledovat
a analyzovat samostatne, pretoZe
Karel Englis$ ich vel'mi presne vyme-
dzil, pricom uz len zdkladné skima-
nie odhali, ze kazd4 tato droven ma
zlozitd Struktiru a je ju moZzné da-
lej rozvrstvit. Zaroven, v procesnej
strdnke muzealizacie sa v kazdom
subprocese prejavuje inak, pontika
nové vystupy, interakcie a spatné
vazby. Autor sleduje tieto prejavy

a otvara priestor pre dalsiu disku-
siu.

Engli$’s orders of thought and
museology

In his contribution, the author
deals with the possibilities of

1 The paper was created within the scope of
Specific research MUNI/A/1329/2022 Museum
presentation II — modern approaches and trends
in museum presentation (Muzejni prezentace II —
moderni pfistupy a trendy v muzejni prezentaci).

using the intersection of Karel
Englis’s theories of the ontological,
teleological and normological
orders of thought with the process
of musealisation according to
Zbynék Z. Stransky — in the sub-
processes of selection, thesauration
and communication, or more
precisely presentation. He uses
three orders of thought that

Karel Engli$ applied in economic
science and tries to apply them

to museology in an analogous
way. The application brings the
stratification of the musealisation
process and thus also the
possibilities of more specialized
theoretical analyses in individual
musealisation sub-processes. Each
level can be further followed and
analysed separately, because Karel
Englis has defined them very
precisely. The basic examination
itself will reveal that each of these
levels has a complex structure and
can be further stratified. At the
same time, in the processual aspect
of musealisation, it manifests itself
differently in each sub-process,
offering new outputs, interactions
and feedback. The author follows
these displays and opens space for
further discussion.

KLUCOVE SLOVA/KEYWORDS:

Karel Engli§ — Zbynék Z. Strdnsky —
muzealizdcia — muzealita —
ontologickd tiroveri — teleologickd
troveri — normologickd troveri

Karel Engli§ — Zbynék Z. Strdnsky —
musealisation — museality —
ontological level — teleological level —
normological level
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Rozvoj teoretickej muzeoldgie

v poslednych desatroc¢iach
viac-menej stagnuje. Pozornost
vacSiny muzeoldgov sa orientuje
na skiimanie praktickych
problémov, skor miizejnych

neZ muzeologickych. Letmé
zhodnotenie by tak mohlo
priniest obraz o muzeol6gii ako

o etablovanej vede, kde je zdkladna
béza problémov vyrieSend, alebo
stabilizovana. Mozné je vSak aj iné
vysvetlenie a to, Ze muzeoldgia uz
nemd ¢o nové povedat, dosiahla
svoje poznatkové limity a pre
praktické muzejnictvo je viac-mene;j
nepotrebnd. RieSenie praktickych
problémov je dolezité, ale bez
pevnej, poznatkovej a vedeckej
tedrie nebude mozné. Teoreticka
muzeoldgia rozhodne nevycerpala
svoje moZnosti a k poznatkovym
limitom ma eSte daleko. Je vsak
potrebné hladat nové cesty, ktoré
pomozu detailnejSie pochopit
vnatornd Struktiru jednotlivych
muzeologickych procesov. Jedna
z moZnych ciest je aj vyuZitie
interdisciplinarnych pristupov

a poznatkov z inych vied.
Predchadzajtci kratky tvod

nema byt apolégiou muzeolégie,
ale otvorenim dvier pre
analogicky ,,pozabudnuty“ systém
myslienkovych poriadkov Karla
Englisa a ich implementécie do
teoretickej muzeolégie, ktoré je
postavena najma na poznatkovej
zédkladni Zbyiika Z. Stranskeho.
Prave ideovy prienik medzi
koncepciami tychto dvoch
velikanov vo svojich oblastiach
moZe priniest nové potrebné
vychodiska.
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Karel Englis

Karel Engli$ bol ¢esky ekoném

a politik, nieko[konasobny minister
financif za prvej Ceskoslovenskej
republiky a tieZ prvy rektor Ma-
sarykovej univerzity a neskor bol
aj rektorom Karlovej univerzity.
Pocas svojho pdsobenia vo vlade
ako ministra financii sa mu poda-
rilo stabilizovat menu, podielal sa
na vybudovani danového systému,
prekonaniu povojnového rozvratu
a mnohych dalsich ekonomickych
skuto¢nosti. V rokoch 1934 az
1939 posobil aj ako guvernér Na-
rodnej banky Ceskoslovenska. Po
nastupe totalitnej moci rezignoval
na vsetky svoje funkcie a utiahol
sa do tizadia. I tak bol zo strany
vtedajSej moci neustale perzekvo-
vany. Nevzdaval sa, napriek strada-
niu, izolacii a chudobe sa venoval
svojej praci, predovsetkym logike,
narodnému hospodarstvu a vlast-
nym pamétiam. Jeho diela vSak
ostali najmé v rukopise. Vo svojich
teoretickych pracach sa venoval
predovsetkym narodnému hospo-
darstvuy, jeho vrcholnym dielom je
1700 stranova Soustava ndrodniho
hospoddr'stvi.

Prace z ekonémie a hospodarstva
st velmi vyznamnymi dielami jeho
Zivota, ale z hladiska muzeolégie st
dolezitejsie tie, ktoré sa venuju filo-
zofii, logike a predovsetkym teorii
hodnoty a hodnoteniu. In$pirativ-
nym dielom Karla EngliSa je najma
Theoria hodnoty a hodnocent, ktoré
vyslo samostatne, ale aj ako sti¢ast
diela Mald logika — véda o myslenko-
vém rfddu. Inovativnost EngliSovho
pristupu spoc¢iva v spojeni pojmu
hodnoty s pojmom vlastnosti'

a v aplikovani troch? (dvoch)® kva-

1 jhr [HROCH, Jaroslav]. Karel Engli$. In Katedra
filosofie FF MU Brno: Slovnik &eskych filosofi
[online]. [cit. 2023-05-23]. Dostupny z www:
<https://www.phil.muni.cz/fil/scf/komplet/
englis.html>.

2 Ontologickych, teleologickych a normologi-
ckych.

3 Ontologickych a vztahovych.

lit* do teérie hodnoty a hodnotenia,
¢im odvodil ststavu troch myslien-
kovych poriadkov. Zaroven apliko-
val teleologicky princip poznévania
a myslenia, kedZe tvrdi, Ze konanie
¢loveka je vzdy ticelové. Prave te-
leologicky pristup a myslienkové
poriadky, najma vzhladom na ich
axiologické konotécie, st pre mu-
zeol6giu zaujimavé a je ich mozné
implementovat do sticasnej teorie.

Zbynék Z. Stransky

Patril medzi najvyznamnejsich mu-
zeolégov v Ceskoslovensku, ktory
vsak z politickych dévodov nemo-
hol plne uplatnit svoje schopnosti.
Pracoval v réznych muzeach, v Mo-
ravskom zemskom miizeu v Brne

sa mu podarilo zriadit metodické
centrum muzeolégie, ktoré viedol.
Zaslazil sa o vznik externej fakulty
muzeolégie na dnesnej Masarykovej
univerzite v Brne. Rok 1989 zname-
nal vyznamny obrat v jeho kariére,
ked politické d6vody, ktoré ho ob-
medzovali, pominuli. Bol zvoleny
za viceprezidenta ICOM komisie
pre muzeolégiu ICOFOM, v roku
1991 bola zriadend samostatna
katedra muzeol6gie na Masaryko-
vej univerzite v Brne, ktord viedol
a kde sa v roku 1993 habilitoval na
docenta. V roku 1998 sa mu poda-
rilo zriadit katedru ekomuzeol6gie
v Banskej Stiavnici, ktora bola de-
taSovanym pracoviskom Univerzity
Mateja Bela v Banskej Bystrici.

Vo svojej teoretickej praci vysta-
val zédkladnti bdzu muzeolégie ako
vedy, o ktoré oprel dalSie aspekty
béadania, predovsetkym je tu teo-
reticky ukotveny systém muzeali-
zacie. Muzealizaciu definoval, ako
zakladny proces celého muzejného
snaZenia a rozdelil ju troch faz,
troch subsystémov.® Vytvoril z4k-
ladnt procesnd Struktiru muzeo-
légie. Od tejto Struktiry sa odvija

.....

4 ENGLIS, Karel. Theorie hodnoty a hodnocent.
Praha: Melantrich, 1947, s. 24.

5 Selekcie, tezaurdcie a prezentécie.

v muzejnictve, reflektuje na fiu ve-
decka obec a je implementovana do
internych systémov muzejnictva.
Zbynék Z. Stransky tak vytvoril
platformu pre dalSie poznavanie,
nakol'ko jeho systém umoznuje
rozfazovanie zédkladnych muzeolo-
gickych procesov a tym ich lepsie
pochopenie.

Muzealita

Hlavnym problémovym okruhom
muzeoldgie je muzealita, ako Spe-
cifickd hodnota. Nie je predmetom
tohto prispevku definovat muze-
alitu ako hodnotu, postaci uviest
stanovisko Petra Sulefa, ktory dany
problém analyzoval a dospel k na-
sledujicemu zéaveru: ,,Predmét je
oznacovdn za nositele informact, in-
formacni konzervu... Informaci jsem
ochoten akceptovat jako novost, tidaj,
ktory odstrariuje nebo sniZuje nasi
nevédomost. Ocekdvdme tuto sluz-
bu od katalogizovaného sbirkového
predmétu? Domnivdm se, Ze nikoliv,
sbirkovy predmeét reprezentuje jistou
hodnotu, tedy skutecnost, zaloZenou
v zdsadé na konvenci. Pfedmét po-
suzujeme na zdkladé nikoliv novych,
dosud nezndmych tdajii, ale naopak
na zdkladé zndmych provérenych
skutecnosti.“® Z predchadzajtaceho
citatu vyplyva, Ze muzealita je Spe-
cifickd hodnota, ktora je zalozena
na konvencii, ¢o uz samo o sebe
zahfna teleologické aspekty. To

je pre implementaciu EngliSovych
myslienkovych poriadkov velmi
dolezité.

Dalsou déleitou skutocnostou je
fakt, Ze muzealita je preukazovand
(dokazovand) v procese muzealizdcie
v sub-fdze selekcie, kde vstupuje ob-
jekt s potenciondlnou muzealitou, ale
vystupuje bud’ objekt bez muzeality
alebo s redlnou muzealitou. Okamih
rozhodnutia (sentencie) je zdroveri
hrani¢nym priestorom medzi subpro-

6 SULER, Petr. Muzealita — vlastnost, stav
¢i funkce? Mugeologické sesity, 1981, roc. 8,
s. 141-147.



cesom selekcie a tezauréacie,” pretoZe
vo faze tezaurécie uZ objekty bez
muzeality nemaji ¢o hfadat.® Mu-
zealita v procese muzealizacie pre-
chéadza urcitym vyvojom. V hrubych
rysoch je mozné povedat, Ze najprv je
preukazovand a neskor je evalvova-
nd, aby nakoniec bola vyuZitd v pro-
spech spoloc¢nosti. Ide o Specifickd
hodnotu, ktora vyplyva z poZiada-
viek spolo¢nosti na miized, ktoré ju
realizujti prostrednictvom rekonstruo-
vania urcitej skutocnosti. Vytvéara sa
tak dokumentovany systém, fyzicka
strukttira muzeélii, sekundarnej
dokumentécie a dalsich aspektov,

Subproces
selekcie

ktory je nositelom muzeality. Nie je
to vSak iba obyc¢ajny sticet muzealit
jednotlivych muzeélii, ale predsta-
vuje hodnotu vyssiu, ktord vyplyva
aj z hodnoty vsetkych korela¢nych
vazieb a koherencii k dokumentova-
nému fenoménu. Celkova muzealita
je Specificka hodnota, ktoré je od-
povedou na analogicky $pecifické
poziadavky spolo¢nosti. Ide o spl-
nenie Gcelu, ktory spolo¢nost po
muzeach pozaduje.

V danom okamihu je potrebné
poukézat na jeden zasadny cha-
rakter celého procesu muzealizacie

Subproces
tezauracie

Obr. 1: Rozfazovanie procesu muzealizacie na tri ¢asti.

7 Bez ohladu na to, ako v redlnej praxi dany pro-
ces postupuje, je to vZdy akt rozhodnutia. MozZe

to byt schvalenie prislusnou komisiou pre tvorbu
zbierok, rozhodnutim opravnenej osoby, alebo
inou legislativnou autorizaciou na zéklade plat-
ného préva, ale rozhodnutie — sentencia je vZdy
okamih ukonéenia subprocesu selekcie a v pripade
kladného rozhodnutia vstupuje uz muzedlia do
subprocesu tezauracie.

8 Autor sa danej problematike venoval v prispev-
koch: SENCEK, Richard R. Cintorin veci. In SVA-
COVA, Sotia (ed.). Museologica literaria: zbornik
prispevkov z vedeckej konferencie so zahrani¢nou
ticastou 4.-5. jina 2019 v Banskej Bystrici. Banska
Bystrica: Zvaz muzef na Slovensku, 2020, s. 23—
34; tiez SENCEK, Richard R. Duplicita zbierkovych
predmetov. Museologica Brunensia, 2015, ro¢. 4,

& 1, s. 22-25; tiez SENCEK, Richard R. Evalvécia
muzealii v subprocese tezauracie. In SVACOVA,
Sona (ed.). Museologica literaria 2021. Banska Bys-
trica: Zvaz muzei na Slovensku, 2022, s. 9-20; tiez
SENCEK, Richard R. Chyby pri tvorbe informaé-
nych zdrojov komunikac¢nej zakladne v procese
tezaurdcie zbierok. In SENCEK, R. Richard a kol.
Komunikdcia v dejindch ludskej spolo¢nosti. Banska
Bystrica: Slovenska posta, PoStové mtizeum, 2016,
s. 160-169; a tiez SENCEK, Richard R. Teéria zbie-
rok a sustredovania. In SENCEK, R. Richard a kol.
Historia a sticasnost zbierok a zberatel'stva. Banska
Bystrica: Slovenska posta, PoStové mtizeum, 2017,
s. 202-221.

a to, Ze ide o logicka (procesnti)
postupnost, ktord mé svoj priemet
na temporalnej osi. Pre lep$iu teo-
retickd orientdciu je mozné ad hoc
priemet nazvat horizontalnou osou.
Rozfazovanie procesu muzealizacie
na tri ¢asti, ako to urobil Zbynék

Z. Strénsky je vSak len zdkladom
rozpoznania vnitornej Struktiry
celého procesu. Kazdé faza predsta-
vuje komplikovany systém vztahov
a funkcionalit, ktoré vytvéraja
zlozith Struktdru. Sta¢i pritom len
uviest, Ze v subprocese selekcie sa
musi potencionalna muzedlia pre-
verit z hladiska svojej autenticity,
materidlovej kvality, vedeckého vy-
znamu, vecnej prislusnosti, legisla-
tivy, spadovej oblasti, zohladiiuje sa
pravost, esteticka alebo ekonomickéa
hodnota a mnohé dalsie faktory. Ide
o roznorodu plejadu skutocnosti,
ktoré maja vplyv na cely subproces.

Analogick4 situicia je aj vo zvys-
nych dvoch subprocesosch procesu
muzealizacie.

Vnttorn Strukttra jednotlivych
subprocesov je neprehladn4, res-
pektive nepoznana. Ciasto¢ne na
niektoré skutocnosti poukazal uz
Zbynék Z. Stransky, ked definoval
niektoré procesné a axiologické
podmienky,’ ¢im otvoril pomyselné
dvere do poznania vnitornej Struk-
tlry tychto subprocesov. Ako sdm
piSe: ,,Prostiednictvim teoretické mu-
zeologie vytvdiime bdzi k tomu, aby-
chom muzeologizovali muzealizaéni

Subproces
komunikacie
(prezenticie)

proces, t. j. obecné feCeno: prevedli
ho na odpovidajici tiroveri soudobého
filozofického a védeckého mysleni.“1°
Systematizécia vnttornych procesov
je moznd, pokial sa jednotlivé funk-
cionality, vlastnosti a procesy de-
terminuja na zaklade Specifickych
vlastnosti, ktoré maji axiologicky
charakter a ktoré je mozné rozdelit
do urcitych charakterovych skupin.
Takéto delenie vSak uZ nie je mozné
urobit na horizontélnej osi, ale je
potrebné postupovat naprieé vset-
kymi fdzami procesu muzealizacie,
t. z., Ze kategorizovanie bude vyko-
nané po vertikalnej osi. Aby to vSak
bolo mozné je potrebné do celého
procesu muzealizicie (a aj do mu-

9 STRANSKY, Zbynék Z. Uvod do studia
muzeologie. Brno: Masarykova univerzita, 2000,
s. 39-42.

10 STRANSKY, Zbynék Z. Archeologie a muzeolo-
gie. Brno: Masarykova univerzita, 2005, s. 122.
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zeoldgie) implementovat nové ka-
tegérie. Tie pontika prave EngliSova
teéria myslienkovych poriadkov.

Myslienkové poriadky Karla En-
glisa

Karel Engli$ sa vo svojich Gvahach
zamyslal nad sp6sobmi hodnotenia
a hodnoty ako takej. KedZe aj mu-
zealita je hodnota, jeho zavery sa
musia vztahovat i na fiu. Prave tato
skuto¢nost umoziuje implemen-
tovat jeho myslienkové poriadky
do muzeologickej teérie. V ivode
svojej Theorie hodnoty a hodnocent
Karel Englis$ vysvetluje: ,,Hodno-
ceni musi miti vZdy sviij predmét,*!
ktery ,md‘ hodnotu, ale neni sdm
hodnotou. Hodnoceni je dusevni
aktivita, jejiZ povahu pozdéji seznd-
me, a jako kazdd aktivita musi miti
sviij predmét, k némug se odndsi.“'?
Ide o teorému, ktora je platné aj

v procese muzealizacie, vo vSetkych
troch subfazach. Muzealita je hod-
nota, ktora je neustéle revidovana.
Jej hodnota spociva v tcely, ktory
napliia, ¢o Karel Engli§ zovieobec-
fiuje na hodnotu ako takd. I ked
jeho teoreticky koncept vychddza

z inych skuto¢nosti (dévodov), pre-
dovsetkym hlad4 odpovede uplat-
niteIné alebo vysvetlujice v ekono-
mike a v hospodarstve, ale vdaka
vSeobecnému ponatiu jeho diela st
uplatnitelné aj v muzeoldgii.

Zakladom jeho koncepcie st tzv.
myslienkové poriadky, ktoré Karel
Engli§ odvodzuje nasledovne: ,,Tak
jako vsechny pojmy obsahové spolu
souvisi, jsou mezi sebou v urcitych
obsahovych vztazich, které cini z nich
soustavu, nemitigeme ku zobrazeni
skuteénosti pougiti jednoho pojmu
bez zretele k jeho obsahovym sou-
vislostem s ostatnimi, musime jich
poufiti jen s touto souvislosti, se
vSemi diisledky, které gz toho plynou.t3

11 Podéiarknuty text bol v povodnom texte
zvyrazneny kurzivou. (pozn. autora)

12 ENGLIS, Karel. Theorie hodnoty a hodnocent.
Praha: Melantrich, 1947, s. 17.

13 Pod¢iarknuty text bol v povodnom texte
zvyrazneny kurzivou. (pozn. autora)

PouZivame tedy k zobrazent skutec-
nosti nikoli (a nikdy) jednotlivého
isolovaného pojmu, nybrZ pojmu jako

Cldnku souvislého souboru, a tudiZ
vlastné celého souboru. Pojmy v této
souvislosti a tudiZ se svymi obsaho-
vymi vztahy tvori cely myslenkovy
rdd. Skutecnost tedy zobragujeme
(popisujeme a vykldddme) nikoli
jednotlivymi pojmy, nybrZ celym mys-

pu, ako skuto¢nost rozpoznavat,
definovat a pochopit. Karel Englis
to sumarizuje nasledovne: ,,Myslen-
kovy Fdd se stdvd gpiisobem, sklem,
formou,'® kterou zpracujeme myslen-
kové skutecnost, obsah empirického
pozndvdni, obsah oné formy, kterou
ji myslenkoveé zpracovdvdme. V tom
smyslu miiZeme ¥ici, Ze mySlenkovy
féad je formou pro zpracovani ob-

lenkovym fddem, z néhog nemiigeme

sahu zkuSenostniho, a poznavani

jeden ¢ldnek pfijmouti a druhy od-

myslenkového fadu, Ze jest po-

mitnouti, jsou-li souvislé, protoZe by
nds popis (vyklad) byl nesmyslny.“1
Opétovne tu je mozné vidiet anal6-
giu s muzealizaciou, kde Englisové
myslienkové poriadky st analogické
so Stranskeho dokumentovanym
fenoménom, kde pri rekonstrukeii
urcitej skuto¢nosti nepostacuje
jednotliva muzeélia, ale stvisla
ststava muzedlii. Jan Dolak pise:
,,Proces muzealizace neni limitovdn
identifikovdnim jednotlivych mu-
zedlif, ale tvorbou celého systému,
sbirky muzedlii, kterd reprezentuje
kvalitativné vyssi kulturni hodnoty

a vyznamy neg jednotlivosti. Sa-
mozrejmé mira muzeality konkrétni
mugedlie miiZe s vyvojem sldbnout ¢i
dokonce zmizet.“'> V axiologickom
ponimani skuto¢nosti tak myslien-
kovy poriadok je vlastne analégiou
muzealizicie v muzeoldgii avsak

s tym rozdielom, Ze muzealizacia
maé procesny charakter, t. z., Ze tu
ide aj o temporalny akcent. Naproti
tomu myslienkové poriadky posobia
skor ako celé aplikované Strukttry
bez tempordlneho akcentu. Aj preto
ich aplikovanie do systému mu-
zealiz4cie je potrebné vykonat na
vertikalnej osi, lebo st platné pocas
celého procesu muzealizicie t. z. st
stiibezné s horizontalnou (temporal-
nou) osou.

Myslienkovy poriadok nie je jeden
uceleny a homogénny systém, cez
ktory je mozZné definovat dalSie
skuto¢nosti, ale ide o formu pristu-

14 ENGLIS, Karel. Mald logika: Véda o myslen-
kovém rddu. Praha: Melantrich, 1947, s. 24.

15 DOLAK, Jan. Shératelstvi a sbirkotvornd
¢innost mugel. Bratislava: Univerzita Komenského
v Bratislave, 2018, s. 30.

50

znavéani formdlni. Logika (mathe-
matika), kterd pozndvd myslenkovy
Fdd, jest podle toho védou formdl-
ni.“” Ako dodava Barbora Novotna
Brezovska: ,,Na tomto zdkladnim
rogliseni formuluje Karel Englis tro-
ji uchopent skutecnosti (pomoct tii
riiznych myslenkovych Fddit).“'® Tri
myslienkové poriadky reflektuja

na tri sposoby nazerania, ktoré je
mozné v muzeoldgii aplikovat ako
tri trovne muzeologickych analyz,
respektive tri irovne hodnotovych
kategérii. Slovami Karla Englisa

k trom spoésobom nazerania: ,,Prvni
je prirodovédecky s kauzalitou (pii-
¢ina — tcinek, ndsledek), podle niZ
se porddaji prirodovédecké poznat-
ky, druhy je teleologicky s finalitou
(prostredek, ticel), podle niZ se pord-
daji myslenkové obsahy, které si pred-
stavujeme jako (nékym) chténé, treti
je normativni s logickym dGvodem
jakozto porddacim principem.“'®

Tri formy myslienkovych poriadkov
je do muzeolégie vhodné implemen-
tovat ako tri tirovne axiologického
posudzovania muzealiza¢ného

16 Pod¢iarknuty text bol v povodnom texte
zvyrazneny kurzivou. (pozn. autora)

17 ENGLIS, Karel. Mald logika: Véda o myslen-
kovém Fddu. Praha: Melantrich, 1947, s. 31-32.

18 NOVOTNA BREZOVSKA, Barbora. Filosofie
a ekonomie. K dilu Karla EngliSe. E-Logos: Elec-
tronic Journal For Philosophy, 2012, ¢. 1, 14 s.
In AnZdoc [online]. [cit. 2023-05-23]. Dostupny
z www: <https://adoc.pub/k-dilu-karla-englie.
html>.

19 ENGLIS, Karel. Teleologie jako forma
védeckého poznéni. (Praha, 1930, s. 18-28). In
Informacni systém Masarykovy univerzity: Studijni
materidly pfedmétu FF:PH1211 Déjiny Ceské filozofie
II [online]. [cit. 2023-05-23]. Dostupny z www:
<https://is.muni.cz/el/1421/jaro2006/PH1211/
um/976971/b-Englis_Teleologie3.pdf>.



procesu, ale zaroven je mozné aj
zovseobecnenie tychto trovni na
procesni skuto¢nost ako na celok.
Co to znamena? Karel Englis svoje
skiimania opieral o axiolégiu, ale
potencial jeho zaverov je $irsi a je
z nich mozné transformovat do
muzeolégie celé kategoérie, vytvo-
rit tak hierarchiu (na vertikélnej
osi) a pomocou tychto novych ka-
tegérii rozanalyzovat cely proces
muzealizacie. Vznikne tak novy
priestor pre vysvetlenie vnttornych
Strukttir procesu a odhalia sa tym
nové struktiry systému. Kedze mu-
zealiza¢ny proces nie je izolovany
systém, je moZné pomocou tychto
troch kategorii definovat aj korela-
cie a interakcie s okolim, so svetom
a inymi systémami. Karel Engli$
definoval tri myslienkové poriadky:
ontologicky, teleologicky a normo-
logicky a hoci jeho postupnost je
logicka a spravna, pre muzeolégiu
nie je zavazna, nakol'ko bude imple-
mentovand hierarchicky na verti-
kalnej osi.

Normologicka troven

Miizeum vo svojom klasickom

a najbeznejSom ponimanfi predsta-
vuje institucionalnu formu, ktora
existuje v spolo¢nosti na zéklade
urcitych pravnych noriem s viac ¢i
menej presne definovanym posta-
venim a kompetenciami. Ide o taky
stbor legislativnych a inych noriem
danej krajiny, ktory uréuje chod

a pravidla celej spolo¢nosti a teda
urcéuje aj pravidla pre muzea. Tu
niekde spociva legislativny zaklad
spolocenskej a kulttrnej existen-
cie muzea, ako pravnej instittcie.
Analogicky z tejto tirovne, ktoré je
odvodend od zakladnej spolocen-
skej zmluvy sa odvijajt slobody,
povinnosti a prava kazdého obcana
v danej krajine. Legislativa ur¢itym
sposobom vymedzuje priestor pre
existenciu l'udi, institicii a dalsich
skutocnosti. Ide o stibor pravnych
noriem, ale okrem nich na mtzeum
a proces muzealizacie maji vplyv aj
zdkony a zakonitosti, ktoré nemaji

legislativny charakter. Vsetky tieto
normy tvoria jednu normologickt
arovenl. Karel Engli§ odvodzoval
normologicky myslienkovy po-
riadok nasledovne: ,,Je to pohled
poslusnostniho? subjektu, ktery se
divé na cizi vili a cizi téelovost, jiZ
se (z jakéhokoli ditvodu) podrobuje

a jiZ jest poslusen.“?' V kontexte

s mizeom ide o také ramce, ktoré

z r6znych dévodov urcujii pésob-
nost miizea, ¢o moZe a Co nie, sku-
tocnosti, ktoré miazeum musi vyko-
nat, respektive, ktoré konat nesmie.
Rovnako sa tento ramec vzfahuje aj
na jednotlivé Casti (procesy, oddele-
nia, kategoérie a podobne), zamest-
nancov, zbierky a vSetky dalsie sku-
toCnosti, ktoré sa muzea dotykaju.
Ide o cely normologicky komplex.

Je zrejmé, Ze rdézne normy majd
r6zny vplyv a roznu silu, ktorou
posobia na ¢innost mutzea. Medzi
normami existuje hierarchia a preto
je mozné celd normologickd droven
rozvrstvit vo vertikdlnom smere na
hierarchickom principe. Normolo-
gicka troven nie je hladkd, ale mé
zloZito §truktdrovany povrch, ktory
sa skladé z dvoch zakladnych stup-
fiov. V prvom stupni normologickej
drovne sa nachadzaji univerzélne
(prirodné) zakonitosti, ktoré st
dolezité pre formulacie vSeobecnej
muzeolégie. Karel Engli$ vo svojej
koncepcii myslienkovych poriadkov
sice univerzalne zékonitosti z hla-
diska normol6gie neodmieta, ale
pre jeho systém ich nepovazuje za
dolezité, respektive podla neho sto-
ja mimo myslienkovych poriadkov:
,,I na pfirodu® se mizeme divati
jako na poslusnou ,zdkont‘ boz-
skych, ale tim bychom nic neziskali,
protoZe téchto zdkonti o sobé neznd-
me, a jen % jevii pfirodnich bychom
na né soudili. To je tak, jako bychom
ze skutecného jedndni lidf soudili

na normy, jimiz se maji riditi. Ale

20 Pod¢iarknuty text bol v pévodnom texte
zvyrazneny kurzivou. (pozn. autora)

21 ENGLIS, Karel. Mald logika: Véda o myslen-
kovém rddu. Praha: Melantrich, 1947, s. 47-48.

22 Pod¢iarknuty text bol v povodnom texte
zvyrazneny kurzivou. (pozn. autora)
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vyraz ,zdkony‘ ptirodni pfipomina
mozZnost takového pohledu.“?* Pre
muzeolégiu st vsak univerzalne
zékony dolezité, nakolko urcuju jej
zdkladné ramce a to bez ohladu na
skutoc¢nost ¢i tieto zakony a zako-
nitosti poznadme alebo nie. Tiez je
potrebné poznamenat, Ze EngliSové
myslienkové poriadky st najma
ideologickym vychodiskom pre im-
plementéaciu tohto systému do mu-
zeolbgie, ale nie sti dogmou.

Preto prirodné zakony a zakonitosti
tvoria najvyssi stupen v pomyselnej
hierarchii. Druhym stupriom st
vSetky zakony spolo¢nosti. Tvoria
ho od medzinarodnych legislativ-
nych nariadeni, cez tistavu, zakony,
vyhlasky a vynosy aZ po interné
nariadenia vSetky normy, ktoré

sa vztahuji na mtzeum a proces
muzealizacie a to ¢i priamo, alebo
iba sekundarne. Zakladny rozdiel
medzi prvym a druhym stupiiom
normologickej trovne je, Ze prvy
stupen ¢lovek nestanovuje, ale
druhy ano. Avsak oba stupne maja
zésadny vplyv na formovanie eval-
vacie muzeality v celom procese
muzealizacie. Normologick tiro-
ven je mozné hierarchizovat podla
postavenia jednotlivych noriem

v legislativnom systéme a takto
detailne rozvrstvit druhy stupen
normologickej tirovne. Pre zdkladné
potreby muzeolédgie ad hoc bude
stacit uviest, Ze druhy stupen mé
dve strany — vonkajsiu (externti)

a vnutornd (internd). ,,V strede sa
nachddza nositel zbierkotvornej in-
tencie,®* ad hoc miizeum. Vonkajsia
strana druhého stupria normologickej
tirovne predstavuje tie normy, ktoré
nositel’ zbierkotvornej intencie nemo-
Ze priamo ovplyvnit,® ale musf ich
respektovat (napriklad: stdtne zdkony

23 ENGLIS, Karel. Mald logika: Véda o myslen-
kovém rddu. Praha: Melantrich, 1947, s. 50.

24 Dana skuto¢nost sa tyka vietkych zbierkotvor-
nych pristupov.

25 V $pecifickych pripadoch, v ramci teritoridlnej
legislativy, vsak exituji moZnosti nepriameho
ovplyvnenia. Napriklad v niektorych krajinach
mozu byt mizea participativnymi partnermi
legislativneho konania, ktoré kodifikuje muizejni
legislativu.
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a vyhldsky, medzindrodné dohovo-
ry, rezortné nariadenia a podobne).
Vniitornd strana druhého stupria nor-
mologickej tirovne zas predstavuje tie
normy, ktoré si nositel’ zbierkotvornej
intencie stanovuje sdm (napriklad:
prislusny depogzitdrny poriadok, in-
terné smernice, rokovacie poriadky

a podobne).“?¢

Normologické droven predstavuje
najvyssi hierarchicky stupeii vo ver-
tikalnej osi. Od nej sa odvija, res-
pektive fiou je urcend kazda ¢innost
muzea, nielen proces muzealizicie.
Na normologickej Grovni sa defi-
nuja vsetky zakladné ramce, ktoré
spolo¢nost od daného mitzea Ziada.
Tu je vymedzeny prislusny doku-
mentovany fenomén, ako aj spadova
oblast. Okrem tychto zdkladnych
ramcov s na normologickej Grovni
definované vsetky externé aj inter-
né postupy, metodiky, povinnosti

¢i obmedzenia a podobne. Na nor-
mologickej irovni je definovana aj
vnttorna Struktira muzea, ako aj
jeho postavenie v spolo¢nosti.

Teleologicka trovein

Druhé troven v hierarchii postave-
nia na vertikalnej osi je najdolezi-
tejsia z hladiska evalvacie muzeali-
ty, ako aj z hladiska preukazovania
muzeality v subprocese selekcie

v procese muzealizacie. Avsak rov-
nako ako aj zvysné dve Grovne st
pritomné vo vsetkych procesnych
fazach. Problému ticelnosti muzei
sa venoval aj Wojciech Gluzifski,
ktory preukazoval, Ze mizeum
neplni Ziadnu takd funkciu, ktora
by bola nezastupitel'na ¢i uz v spo-
lo¢nosti, alebo vede. V pripade, Ze
by miizea zanikli, ich jednotlivé
funkcie by zasttpili uz existujtce
inStitticie. Spochybnoval tak i po-
stavenie samotnej muzeolégie ako
vedy, avSak dolezité je, Ze pripustil
teleologicky vyznam mtizei pre

26 SENCEK, Richard R. Evalvicia muzealif

v subprocese tezauracie. In SVACOVA, Soiia (ed.).
Museologica literaria 2021. Banska Bystrica: Zvdz
muzei na Slovensku, 2022, s. 9-20.

spolo¢nost.?” Analogicky je mozné
definovat teleologické aspekty mu-
zealizacie prostrednictvom muze-
ality samotnej. Jan Dolék dopiiia

a vysvetluje Gluziniského vyjadrenie
ohladom znakoch muzea-

lity na muzealiach: ,,Pfedmeéty jsou
podle Glugziriského shromaZdovdny
nikoli s ohledem na néjaky hypote-
ticky znak muzeality, ale vzhledem
k nim samym, protoZe ony samy jsou
schopny uspokojit nasi zvédavost

a potfeby pozndvdni a zjistovdni, coZ
je provdzeno nescetnym mnozstvim
nejriiznéjsich znakii a obrovskym
mnoZstvim a riiznorodosti potieb

a intenci vybéru.“*® Gluzinsky tak
dava zmyslu tvorby zbierok (jeho
nazor je mozné zovSeobecnif na
vsetky druhy zbierok) teleologicky
charakter, ako d’alej piSe a potvr-
dzuje Jan Dolak: , Tyto predmeéty
svoji hodnotou uspokojuji specifické
potreby clovéka (tvrdi Strdnsky),
respektive ,jsou schopny uspokojit
nasi zvédavost a potieby poznava-
ni a zjistovani* (pise Glugiriski).“*
Mizea tak plnia tcel (uspokojuji),
Specifické potreby spolocnosti a ich
poslanie ma teleologicky charakter.

Karel Engli$§ méa na skuto¢nost vel-
mi podobny nézor, ktory vsak vy-
svetluje v hospodarskom kontexte:
»Je chténo A jako Gcel®® a proto je
chténo B jako prostredek. Je chténa
vyroba chleba, protoZe je chténo
jidlo.“*! Parafraza vyjadrenia: Je
chcené miizeum (A), pretoZe je
chcené uspokoyjit Specifické potreby
¢loveka (B) (podla Stranskeho). Este
skor ako sa pristtpi k implementacii
teleologickej tirovne do muzeolégie
je eSte potrebné upozornift, Ze tele-
ologickéd metéda bola v minulosti
nepravom povazovand za nevedec-

27 GLUZINSKI, Wojciech. U podstaw muzeologii.
Warszawa: Paristwowe Wydawnitwo Naukowe,
1980, s. 166-167.

28 DOLAK, Jan. Teoretickd podstata muzeologie.
Brno: Technické muzeum v Brné, 2019, s. 42.

29 TamtieZ, s. 42.

30 Pod¢iarknuty text bol v povodnom texte
zvyrazneny kurzivou. (pozn. autora)

31 ENGLIS, Karel. Mald logika: Véda o myslen-
kovém rddu. Praha: Melantrich, 1947, s. 42.
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kd, avsak toto tvrdenie bolo oprav-
nené iba vtedy, ked islo o de facto
falSovanie postupu za ti¢elom pre-
ukazania vopred stanoveného ciela
(aj za cenu vedomého podvodu).

To vsak nie je teleologicky pristup,
o ktorom je tu pojednavané, a ktory
je predmetom teleologického mys-
lienkového poriadku Karla Englisa.
Teleologicky pristup mé svoj vy-
znam aj v stcasnosti, ako uvadza
Gyula Klima: ,,Ako ukazuje aj uvede-
nd analyza problému teleologickych
interpretdcii, pojmovy systém aristo-
telovskej tradicie, hoci zvdicsa ,vysiel
2z médy’, v modernom, formdlnom
chdpani méZe nielen zodpovedat mo-
dernym poZiadavkdm vedeckosti, ale
moéZe dokonca vyplnit ich filozofické
medzery. Konkrétnejsie, teleologické
interpretdcie mézu byt plnohodnot-
nymi vedeckymi interpretdciami vo-
lovej ludskej ¢innosti potom, ¢o sme
pochopili jej Specifikd a ak sa v mene
filozoficky nepodloZeného idedlu
vedy nesnaZime o nemozné: o ich
fyzikalistickil alebo naturalistickii
redukciu.“*

Na teleologickej trovni sa ,,odo-
hrava“ prave ,to“ uspokojovanie
$pecifickej potreby cloveka, o ktorej
pisu viaceri autori a inak to ani nie
je mozZné. PiSe Barbora Novotna
Brezovska: ,A v této souvislosti Karel
Englis zdurazriuje, Ze hleddni hodnot
o0 sobé (absolutnich nebo podobnych)
bez zretele k ticelu, ktery nékdo sle-
duje, je nemozné. ,Neni absolutnich
hodnot, nent absolutniho dobra (jako
neni nepoznané pravdy)‘.“*® Hodnota
sama o sebe vyvoldva motivaciu
¢loveka naplnif dany ciel. Shalom
Schwartz definuje hodnotdm Sest
zékladnych vlastnosti, z nich druha
znie: ,,Hodnoty odkazuji k néjakym

32 KLIMA, Gyula. Teleoldgia, intencionalita, na-
turalizmus. Filozofia [online]. 2009, ro¢. 64, ¢. 2,
s. 114-122 [cit. 2023-05-23]. Dostupny z www:
<http://www.klemens.sav.sk/fiusav/doc/filozo-
fia/2009/2/114-122.pdf>.

33 NOVOTNA BREZOVSKA, Barbora. Filosofie
a ekonomie. K dilu Karla Englise. E-Logos: Elec-
tronic Journal For Philosophy, 2012, ¢. 1, 14 s.
In AnZdoc [online]. [cit. 2023-05-23]. Dostupny
z www: <https://adoc.pub/k-dilu-karla-englie.
html>.



cilitm a motivuji jedndni.“>* Na tele-
ologickej tirovni sa stanovuje miera
muzeality, (ekonomicky cena tejto
hodnoty) jednotlivych muzeélii, ale
aj celkova miera muzeality celej
zbierky mtizea a v globalom poni-
mani aj nejakad hypotetickd miera
celkovej muzeality vo svete. Zaro-
ven prave na tejto tirovni je preuka-
zovana zakladnd miera muzeality
v subprocese selekcie, je tu reali-
zovand vacsina procesov evalvécie
muzeality, najma tie, ktoré vycha-
dzajt z inych hodnét ako st napri-
klad informac¢né, historické, vedec-
ké a dalsie analogické hodnoty.

V celom systéme muzealizacie tele-
ologicka troven predstavuje orien-
taciu mizea k dokumentovanému
fenoménu. UZ definovanie doku-
mentovaného fenoménu je vyvolané
potrebou spolo¢nosti, t. z., Ze mé te-
leologicky charakter. Plnenie tohto
Gcelu je hlavnou prioritou kazdého
muzea, ale v SirSom ponimani, kaz-
d4 zbierkotvorna institdcia, kazda
zbierka ma analogicky (teleologic-
ky) charakter. VSetky muzealiza¢né
procesy sa viac ¢i menej dotykajt
tejto Grovni a tiezZ tu existuje silna
interakcia medzi zvySnymi dvomi
droviiami. Teleologicka tiroven je
droviiou muzeality.

Ontologicka tiroven

Ak atribtitom predchéadzajticej
drovne je muzealita, tak atribtitom
ontologickej irovne je muzedlia. Ide
o troven, na ktorej st z pohladu
teérie vykonavané vsetky fyzické
operécie a tiez vedecké analyzy

a skimania. Ontologicka troven

je z hladiska mutzejnych ¢innosti

ta, kde sa vykonéavaja praktické
¢innosti. Na tomto mieste je potreb-
né ozrejmit ponimanie ontolégie.
Ontolégia je filozoficka disciplina,
filozofické ucenie, ktoré sa zaoberéa

34 BINKA, Bohuslav, Jan CINCERA a Martin
CERNY. Hodnoty v opravdovém svété. Envi-
gogika [online]. 2015, ro¢. 10, ¢. 3, 17 s. [cit.
2023-05-23]. Dostupny z www: <https://www.
envigogika.cuni.cz/index.php/Envigogika/article/
view/505/650>.

bytim alebo sticnom ako sticnom.
Existencia je bytie, ktoré existuje,

t. z. vSetko materidlne a aj ideélne,
a z tohto odvodzuje Karol Engli$ on-
tologicky status, uvadza: ,,Na viikol-
ni svét se divd ¢lovek predevsim ze
zvidavosti, rdd by poznal, jaky jest,
existuje. Ze svého ,Jd‘ a ze svého vé-
domi odvozuje myslenku své existen-

autora] spocivd v tom, Ze se opira

o nase pozorovani smyslové, o némZ
mdme za to, Ze ndm ukazuje svet,
jakym vskutku jest.>” Vime, Ze i zde
promitame své poznatky do pozo-
rovaného pfedmétu, ale myslime si
vSechny predmeéty s jejich kvalitami
(d€je atd.) jako prosté jsouct, exis-
tentni; odtud se nazyvd tento zpiisob

ce®> (Descartovo: Cognito, ergo sum;
myslim, tedy jsem): ,Jd jsem’, ,jd exis-

tuji‘. Vidi-li clovék proti sobé zvitata
a pak vsechny jiné hmotné predmeéty,
pri¢itd jim existenci podle obdoby
existence vlastni, diva se na né jako
na jsouct, existujici. Pravi-li ¢lovék:
,Strom existuje’, je to empiricky po-
znatek, do néhoZ pozndvajici subjekt
prinesl ze svého mysleni, ze svého
myslenkového Fddu pojem stromu

1 pojem existence. Tento pojem exis-
tence je spoleény vSem predmétiim,
vlastnostem, déjiim a vztahtum, které
pozndvd clovek jen ze zvidavosti.
Clovék se diva na vSechno jako na
prosté existentni. Je to forma, kterou
pFindsi do vsech dotyénych poznatkii.
Existence neni v déjich, predmétech
atd., jest v naSem gpuisobu, jak se na
né divame. Jest formou naseho mys-
lent.«3¢

Ontolégia je v poniman{ Karla En-
glisa veda o existencii, o tom ako
sa nam skuto¢nost empiricky javi,
ktora sktima sticno, ako sticno. To je
velmi délezité, pretoze zakladnou
funkciou muzea, t. j. jeho odpove-
di na poziadavku spolo¢nosti, je
rekonstrukcia urcitej skuto¢nosti.
Mizeum teda v prvom rade ucho-
vava autentickych svedkov, ktorych
vybera zo stcasnosti (dnes), aby
pomocou nich bola uskuto¢nena
pozadovani rekonstrukcia. V mys-
lienkovej konstrukcii Karla EngliSa
ontoldgia, respektive ontologické
nazeranie je prvym myslienkovym
poriadkom (na rozdiel od imple-
menticie do muzeoldgie). Uvadza:
»Prvni [sp6sob nazerania — pozn.

35 Podc¢iarknuty text bol v povodnom texte
zvyrazneny kurzivou. (pozn. autora)

36 ENGLIS, Karel. Mald logika: Véda o myslen-
kovém Fddu. Praha: Melantrich, 1947, s. 39.
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myslent ontologicky.“*® Pojem exis-
tencia je potrebné ad hoc vnimat
empiricky, t. j. tak, Ze v sebe zahfiia
vSetky také aspekty, ktoré ¢lovek
vie svojim empirickym pozorova-
nim (nazeranim) o objekte (jave)
zistit. Takéto empirické pozorova-
nie zahfna vSetky vlastnosti, stavy
a skutocnosti vyplyvajtice z bytia

a teda aj existencie, tak ako to po-
nimal aj Karel Englis. PiSe Barbora
Novotna Bfezovska: ,,KaZdy zpiisob
empirického pozorovdni md tedy

své kvality, které se od sebe zdsadné
lisi svou skladbou. Na tento zdsadni
rozdil kvalit navazuje riiznd skladba
pojmii hodnoty. V ontologickém Fddu
se jednd dle Englise skutecné o kva-
lity v jejich ,trividlnim‘ vyznamu —

t. j. tvrdost, cukernatost a pod.“*
Vo vztahu k hodnotdm Michal Hau-
zirek doplia a vysvetluje myslien-
kové poriadky Karla Englisa o spo-
soby pozorovania, ktoré vysvetluja
nasledovne: ,tedy takovy, ktery se
opird o nase pozorovdni smyslové,

o0 némZ mdme za to, Ze ndm ukazuje
svét, jakym vskutku jest [...] myslime
si vSechny predméty s jejich kvalitami
jako prosté jsouct, existentni.*® Je to
takovy zpiisob pozorovdni, kdy pouze
gjistujeme ,hodnotu’ néjaké veliciny.
Nemusti jit jen o pfesné méfent, miiZe
se tak diti napriklad odhadem. Hlav-
nim zgnakem ale je, Ze neuvaZujeme,
jestli je ta kterd hodnota pro nds

37 Pod¢iarknuty text bol v pévodnom texte
zvyrazneny kurzivou. (pozn. autora)

38 ENGLIS, Karel. Theorie hodnoty a hodnoceni.
Praha: Melantrich, 1947, s. 20.

39 NOVOTNA BREZOVSKA, Barbora. Filosofie
a ekonomie. K dilu Karla Englise. E-Logos: Elec-
tronic Journal For Philosophy, 2012, ¢. 1, 14 s.
In AnZdoc [online]. [cit. 2023-05-23]. Dostupny
z www: <https://adoc.pub/k-dilu-karla-englie.
html>.

40 Pod¢iarknuta ¢ast je povodny citat Karla
Englisa. (pod¢iarkol autor)
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dobrd nebo spatnd, vyhovujici nebo
nevyhovujict atp.“#

Faktory, ktoré vyplyvaja z existen-
cie objektov a skuto¢nosti, ktoré
maji byt muzealizované, je zna¢né
mnozZstvo a maji rézny charakter.
Preto ani ontologicka droven nie

je homogénna ale ma vrstvy. Prva
vrstva Grovne vychadza zo zaklad-
ného poslania mzei, t. j. ochrany
autentickych svedkov — muzealif
proti zaniku v ¢ase. Tu je citelny

aj prienik normologickej vrstvy, na
ktorej st stanovené zakladné ramce
tejto ochrany a to ¢i uz v podobe
nadradenej legislativy, napriklad
muzejny zakon, alebo v podobe in-
ternych smernic, ktoré definuja de-
pozitarny poriadok, loka¢ny systém,
systém ochrany mtizea a zbierok,
konzervacné, preparacné a restau-
ratorské postupy, badatel'sky poria-
dok, konzerva¢né karty a mnohé
dalsie predpisy a normy. Zjedno-
dusene povedané: normologicka
droven diktuje, ako sa bude v praxi
s potenciondlnymi a redlnymi mu-
zedliami v mizeu (i mimo neho)
zaobchadzat.

Druha vrstva ontologickej irovne
predstavuje hodnoty, stavy, vlast-
nosti a funkcie, ktoré vychadzaja
priamo z fyzickej podstaty muze-
alie. ,Na tejto vrstve st realizované
vsetky analyzy aplikovanych vied

a to ¢i v prospech danej aplikova-

nej vedy, alebo v prospech hodnoty
zbierky. I ked evalvdcia (v ponimani
revalvdcie) muzeality je pre kaZdé
miizeum a a w jeho poslania a ¢in-
nosti, to neznamend, Ze milzeum by
sa nemalo venovat evalvdcii inych
hodnét, stavov, vlastnosti a funkcif.“*>
Znamena to, Ze mlzeum sa neza-
meriava len na evalvaciu muzeality,
ale musi sa ,starat“ o objekt ako

41 HAUZIREK, Michal. Teorie hodnoty a hodno-
ceni podle Dr. Karla EngliSe. In AnZdoc [online].
[cit. 2023-05-23]. Dostupny z www: <https://
adoc.pub/teorie-hodnoty-a-hodnoceni-po-
dle-dr-karla-englie.html>.

42 SENCEK, Richard R. Evalvdcia muzealif

v subprocese tezauracie. In SVACOVA, Soiia (ed.).
Museologica literaria 2021. Banska Bystrica: Zvdz
miuzei na Slovensku, 2022, s. 9-20.

o celok, pricom nie kazdy zasah
musi maf vplyv na muzealitu.

Rozvrstvenie ontologickej tirovne
je mozné urobif aj detailnejsie.

Ide o komplexnt troven, kde sa

v kazdej faze procesu muzealizacie
operuje s mnozstvom pévodnych,
nadobudnutych a novych funkcio-
nalit potencionalnej alebo realnej
muzedlie. Okrem analyz, postupov,
technik a metodik vlastnych a po-
trebnych pre evalvaciu muzeality
sa do tejto tirovne radia aj pristupy
a analyzy aplikovanych vied, ktoré
slizia pre ich vlastné potreby. Vy-
sledky tychto analyz vSak v konec-
nom pripade m6zu mat feedback

v podobe evalvacie muzeality (¢i uz
pojde o revalvaciu alebo devalva-
ciu).

Implementacia myslienkovych
poriadkov do muzeolégie

Karel Engli$ vo svojej vedeckej
préaci nacrtol sistavu diverzifikacie
skuto¢nosti na zaklade nazerania
na fu prostrednictvom troch au-
tentickych spésobov. Jeho myslien-
kové poriadky boli koncipované

s ohfadom na hospodarstvo, hospo-
darsku politiku a ekonémiu, ale st
uplatnitelné v Sirokom spektre kul-
tirnych vied. Implementacia vSak
nie je moZna automaticky, ide skor
o aplikovanie principov a systému,
ale v modifikovanych forméach. Do
muzeoldgie je mozné EngliSové
myslienkové poriadky implemen-
tovat transformované na trovne

a to preto, aby bola zd6éraznené ich
vertikalna os voci horizontalnemu
procesu muzealizicie. Zaroven
bolo nutné tieZ zdoéraznit, Ze pri
implementacii poriadkov na tirovne
v procese muzealizicie dochiddza

k rozvrstveniu jednotlivych trov-
ni a to zvyc¢ajne na hierarchickom
alebo praktickom principe. Takéto
rozvrstvenie vSak zachovava vsetky
Struktiry poévodného systému, iba-
Ze ho diferencuje a Specializuje. To
v kone¢nom désledku otvéara nové
perspektivy pre dalsie muzeologic-
ké analyzy.
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Proces muzealizacie tieZ nie je jed-
notny a priamociary, ale sklada sa

z troch zédkladnych faz, ktoré dispo-
nuja dal$imi ¢iastoénymi procesmi
a funkcionalitami. Pri implementa-
cii troch tdrovni na zdklade Engli-
Sovych myslienkovych poriadkov je
potrebné zvaZovat vplyv a postupy
tak, aby tieto Grovne prenikli celym
procesom, nakolko ich princip taky
je. Kazda z troch drovni sa dotyka
kazdého aj ¢iastkového subprocesu
muzealizécie. ZvycCajne ide o priame
vymedzenie rdmca, alebo postupu,
v poslednom rade je potrebné uva-
Zovat so sekunddrnym vplyvom,
alebo spatnou vizbou.

Ak sa aplikuja tri myslienkové po-
riadky do Stranskeho procesu mu-
zealizacie, vznikn z nich tri Grov-
ne. Tie rozdelia jeho tri subprocesy
muzealizacie (selekcie, tezauracie
a komunikacie) na devit casti. Kaz-
dd tato cast je mozné analyzovat
samostatne. AvSak uZ z predcha-
dzajtceho textu vyplyva, Ze takato
aplikacia je velmi zjednodusena,
nakol'ko kazda troven prinasa nie-
kol'ko vrstiev. Presné definovanie
jednotlivych prienikov je vSak uz
otézka pre dalsie analyzy, badania
a Stadie. Pre objasnenie otvorenych
moznosti k dal§im analyzam staci
zamerat pozornost k deviatim zak-
ladnym c¢astiam, ktoré vznikli prie-
nikom Stranskeho muzealiza¢ného
procesu a EngliSovych myslienko-
vych poriadkov.

UzZ jednoduché aplikicia myslien-
kového poriadku v jednotlivych
subprocesoch muzealizacie pontika
mnohé otazky. Napriklad normolo-
gickéa drovern aplikovana v subpro-
cese selekcie riesi spadovi oblast
muzea, jeho legislativne pravomoci,
finan¢né moznosti a to vo vztahu

k procesu muzealizacie alebo k po-
tencionalnemu objektu a podobne.
Teda odpoveda napriklad na otazky
¢i ma mazeum opravnenie k zberu
(napriklad ¢i moze robit archeolo-
gicky vyskum) alebo ¢i je objekt

s potenciondlnou muzealitou v jeho
spadovej oblasti (¢i dani minca sa



tyka spadového tizemia mtzea a ak
ano, ako?). V teleologickej Grovni
rovnakého subprocesu vyvstavaji
hodnotové otazky. (Je dana poten-
cionalna muzeélia naozaj autentic-
ka? Nie je duplicitnd? Dostato¢ne
vypoveda o dokumentovanych sku-
to¢nostiach? Prindsa nieco nové?)
Podobne je to aj na ontologickej
rovine, kde zas posudzujeme mate-
rial, pravost k dokumentovanému
fenoménu a podobné skuto¢nosti.
Dané otazky vsak predstavuji len
jednoduché ,atribaty“ danej Casti,
ktor( je mozné skiimat samostatne.
Otézok zastupitelnych predchadza-
juci atribit je omnoho viac. Dolezi-
ty vsak nie je ich pocet, ale spolo¢-
né charakteristika a ohranicenost.
Kazdé jedna z deviatich Casti je
samostatne definovatelna skupina,
ktor( je mozné dalej analyzovat.

V subprocese tezauracie je napri-
klad na normologickej irovni eval-
vovany koherentny vztah muzeélie
k dokumentovanému fenoménu. Ide
o najdolezitejsiu vdazbu muzea-

lie v celom kontexte konkrétnej
muzeologickej vypovede. Je to sine
qua non muzeality a jej evalvacie,
pricom musi byt preukazana uz

v subprocese selekcie, ale evalvo-
vand je prave v subprocese tezau-
racie. Korelacie medzi jednotlivymi
muzedliami uZ nemajti charakter
sine qua non a preto spadaji do
teleologickej Grovni. Tieto otazky
vSak majd najvacsi vyznam ¢o do
kapacity (mnoZstva) muzeality. Cim
viac korelaénych vzfahov muzeéalia
vytvori s inymi muzedliami, tym
vysSia je celkova muzealita zbier-
ky. V neposlednom rade hodnotu
poskytuje aj objekt sui generis. Ide
o ,nekoneéna studnu“ informacii.
Kazda nova informacia, ktort z ob-
jektu ziskame, zvycCajne zvySuje aj
celkovi muzealitu. A prave to je
oblast prieniku ontologickej trovne
v subprocese tezauracie.

Posledny subproces komunikacie
(alebo podTla Stranskeho prezen-
tacie) rozdeleny na tri Grovne tiez
poskytuje tri skupiny otazok pre
dalsie analyzy. V normologickej
drovni ide o spravnu vystavni prax,
normy, postupy a metodiky, ktoré je
potrebné uplatnif a dodrzat. V te-
leologickej rovine je potrebné sa
pytat na skutoénosti, ktoré odpove-
dajt na potreby spolo¢nosti. Vypo-
ved musi napliiiat potreby cielovej

skupiny, ¢i uz ide o vedcov, odbor-
nikov, laikov alebo deti. Je potreb-
né aby hodnota muzeality, ku ktorej
smerovalo vSetko predchadzajiice
silie, bola uplatnena a naplnena.
Tieto otazky st definované prave

v poli prieniku subprocesu komu-
nikacie s normologickou troviiou.
Ontologicka troven sa zas pyta, ¢i
je mozné danii muzeéliu vo svojej
podstate (sui generis) vystavit alebo
inak prezentovat danym sp6sobom.
Tu sa zohladnuji jej fyzické a dalsie
ontologické charakteristiky ako aj
napriklad moznosti prostredia, for-
my prezentécie, moZnosti vystavo-
vatela a podobne.

Ak sa budd dalej vrstvit jednotlivé
drovne, ¢o mozné je, ziska sa viac
konkrétnejsich Casti s presnejsie
definovateInymi procesnymi funk-
ciami. Ide o aplikaciu metédy re-
dukcie v analytickych skiimaniach.
V tomto smere sa pontika vyskum
podstaty fenoménu v jeho detai-
loch. Na druhej strane vsak je po-
trebné upozornit na skuto¢nost, Ze
aj jednotlivé prieniky medzi sebou
v procese muzealizacie interagu-
j4, vytvaraja vizby a vzajomne sa
ovplyviiujd. Analyza tychto skutoc-

. Subproces Subproces it bprfncie§
Uroven - W komunikacie
selekcie tezauracie , .
(prezentécie)

Je zber opravneny?

Aky vztah ma k
dokumentovanému
fenoménu?

Preco je do zbierky
potrebna?

Ako ju vecne a
spravne
prezentovat?

Je autenticka,
kvalitna, prava?

Aké vizby ma k
ostatnym
muzealiam?

Maplni hodnota
muzeality potrebu
spoloénosti?

‘A

O tom vypoveda
objekt sui generis?

Je pre vergjnost
zrozumitelna?

Obr. 2: Reprezentativny vyber niektorych otdzok, ktoré vyplyvaji z prieniku myslienkovych poriadkov so subprocesmi muzealizacie.
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nosti umoziuje lepsie pochopit cely
proces muzealizécie.

Zaver

Aplikécia myslienkovych poriadkov
do muzeolégie z teoretického hla-
diska otvara novy priestor na po-
znéavanie vnutornej Struktiry nielen
samotného procesu muzealizacie,
ale aj celej muzeolégie. Umoznuje
rozvrstvenie celého procesu na ver-
tikalnej osi, ktoré sa doteraz v mu-
zeoldgii nevyuzivalo, a tak novym
sposobom uchopit teoreticki stran-
ku muzealizicie. Len pre zédkladni
diferenciaciu je mozné uviest, Ze tri
zékladné subprocesy muzealizicie
rozdelené tromi hlavnymi tGroviia-
mi vytvaraja devét diferencovanych
poli, z ktorych je kazdé mozné
samostatne analyzovat, pri¢om tu
eSte nie je v ivahu brané naznacené
rozvrstvenie jednotlivych trovni,
ako aj Specifikovanie dalsich cias-
to¢nych subprocesov v jednotlivych
fazach muzealizacie. Teoreticka
muzeoldgia touto implementaciou
ziskava novy priestor pre dalsie
analyzy, ktoré mo6zu viest k objas-
neniu vnuitornej Strukttry celého
procesu muzealizicie a tym k lep-
Siemu poznaniu celého miizejného
snaZenia.
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