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LITERARNE A LITERARNOVEDNE PRISPEVKY
DO SLOVENSKYCH A CESKYCH VZTAHOV

Viera Zemberova (Presov)

Krucové slova
Praha, velvyslanec, kulturne kontakty, pracovné zaznamy, osobné zapisy,
literarne spominanie, rodova pamit’

Abstrakt

Ladislav Ballek zaznamenal svoj pracovny pobyt na ambasade Slovenske;j
republiky v Prahe do sugestivnej publikacie. Tvoria ju osobné spomienky
na rodinu, region, kde vyrastol, na literarne ambicie, teda do spomienok sa
dostal cas minuly. Spomienky sa prelinajd s pracovnymi zaznamami,
v ktorych detailne zachytava tie ¢innosti, ktoré suvisia s jeho pracou na

vel'vyslanectve.

Key words
Prague, ambassador, cultural contacts, work records, personal records,
literary reminiscence, ancestral memory

Abstract

Ladislav Ballek recorded his business stay at the Embassy of the Slovak
Republic in Prague in a suggestive publication. It contains his personal
memories of the family, the region where he grew up, literary ambitions,
i. e. memories of past times. The author’s memories interlace with the
work records in which those activities that relate to his work at the embas-
sy are described in detail.

Sposob, ako sa zamyslat’ nad myslienkovymi ,,toposmi literatiry
v Cesko-slovenskych savislostiach v minulosti a stcasnosti, sa neme-
nf vo svojej podstate, a to ani vtedy, ked’ sa stava vyzvou na mnoho-
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nasobné presuny vo svojej latke, ma svojej dejiny, idey a idedly, ale
predovsetkym, napriek plynicemu casu a navrstvujucim sa dejom
a udalostiam, ostavaju a konaji tie osobnosti, ktoré sa do ,,toposov*
vzajomnosti a savislosti votkali, zili, konali a tvorili tak, aby prave ony
a ich ¢iny i rozhodnutia, nech ponesu aj odlisné pomenovanie a sym-
boliku ako topos, maji svoju pritomnost’ i buducnost’ pti vymedzo-
van{ toho, ¢o vzt’ahy ponesu a prinest v budicnosti.

Od devit'desiatych rokov minulého storocia po zmenach, ktoré
voviedli slovenskd a ceska literataru ako entity do svetovej literati-
ty, sa jestvovanie, vyskum a dial6g slovenskej a ceskej literatury,
literarnej vedy, umeni a kultdry odohravaju ako cibrené dostredivé
a vzdjomné udrziavanie toho najhodnotnejsicho, ¢o zachytavali
v spolocenstve nazvanom vzt’ahy, suvislosti, kontakty ako prejav
emancipovaného dohovoru specifickych narodnych duchovnych,
tvorivych a umeleckych dispozicii a boli zahrnuté zvlast’ do kultary
a literatdry, do troch re$pektovanych funkcii,! a tie umoznili aj po-
skytuju prilezitost’, ako hodnotovo a funkéne zachytit’ ich vzdjomnu
komparaciu i diferencidciu, dotyky a odlisnosti, kontext, kontinuity
a silu tradicie.

Kontakty slovenskej a ¢eskej kultury, literatiry a umenia sa poku-
sime zachytit’ — pars pro toto — v subtilnej vypovedi Ladislava Balle-
ka (1941 — 2014), ktora sa nevzpiera prilezitosti, popti spolocenskej
funkcii autora, literarnovednému a literirnemu vyjadreniu toho, ako,
kde, s kjm a s akymi zdmermi Zijeme vo vzajomnej blizkosti, ktord
prirodzene sprevadza a dotvéra jedine¢nost’ a s fou aj pri¢inny na-
sledok zakonitého zblizovania a prirodzeného vzdalovania sa toho,
¢o byva na uzitok procesu ako dotvarat’ a rozvijat’ vlastni autentic-
kost’ a pritom neporusit’ historicky rozvinuté nastroje dorozumie-
vania sa nie raz terminologicky aj pocitovo vymedzeného ako vza-
jomnost’.

! Stanislav Smatlak pri vymedzovani troch funkcif vo vzt'ahoch slovens-
kej a ¢eskej literattry v roku 1960. Pozti Stevéek, Jan — Smatlak, Stanislav:
Literdrne rozhovory. Bratislava: Smena 1981, rozhovor venovany vzt'ahom

slovenskej a ceskej literatary.
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K Ladislavovi Ballekovi sa priblizime po prvy raz ako k autorovi
spoloc¢enskych a kulturnych eseji, po druhy raz v situacii, ked’ sa
v fiom zostlad'oval diplomat Slovenskej republiky v Ceskej republike
(2000 — 2008), spisovatel’ a meditujuci muz vyrovnavajici sa s ¢asom
uchovanym vo svojej rodovej a rodinnej pamiti (,,visky pamiti®)
a v case svojej komornej pritomnosti (28. 8. 2001 — 31. 5. 2008)
Slovaka zijuceho v Prahe a v ¢eskom spoloc¢enskom prostredi.2

Priesecnik verejne ¢innej osobnosti (Trojon a viskom pamti. Pisdrov
dlhy zapis 2000 — 2008)3 a kulturneho publicistu, autora eseji (Lezzace
roky)* vytvoril prilezitost’ povysit’ osobné priecestie na dotykové
miesto odvekych spojeni slovenskej a ceskej dejinnej pamiiti, spolo-
censkej spolupatricnosti a kultary; v texte Trojou a viskom pamdti sa
zvyrazfiuje naklonnost’ a obdiv k moravskej 'udovej piesni.

Ballekovym autorskym priestorom v slovenskom literarnom zivo-
te sa od Sest’desiatych rokov stala senzudlne ladena proza. Blizke mu
boli obzvlast’ novela a roman, z problémov zas tie, v ktorjch sa do
sveta naracie vnasali realie (juzného) regiénu a (vizualne, emotivne,
zazitkové) komornosti cloveka vyrazne tvarovaného spolocenskych
prostredim a konkrétnym slovenskym regiénom, ktoré utvarali tak
rozpravacsky naturel subjektu, ako aj typ protagonistu tak, aby vset-
ko, ¢o sa da do pohybu vo svete naricie, nech je ¢imkol'vek spéso-
bené, vypovedalo, zredlnovalo a spristupfiovalo vo vzijomnom
prepojeni skutocny (univerzalny) svet a svet subjektu (arealu, osob-
ného priestoru) o flom by sa v sulade so stratégiou autora malo

2, Medzi jesennymi brebmi Dunaja mierila & moru biela lod’, ked' sa predseda
viddy L. Fogas'— pri kdve na petrialskom ndbrei — pisdra opytal, & by na zvysny
cas posobenia viddy M. Dzurindu neprijal miesto velvyslanca v Prabe... Ked' sa
L. Fogas odmlial, pisdr prikyvol a povedal, $e miesto velvyslanca v Prabe a v krajine,
ktord mu nikdy nebude cudzou prijima, nie ako dva roky prazdnin... In:
Ballek, Ladislav: Trgjon a viskom pamati. Pisdrov diby zdipis 2000 — 2008 (2013),
cast’ Bratislava 2000/ Praba 2001, s. 5.

3 Ballek, Ladislav: Trojou a viskom pamiti. Pisarov diby zapis 2000 — 2008.
Bratislava: Kalligram 2013. 692 s.

4 Ballek, Ladislav: Le#iace roky. Bratislava: Kalligram 1998. 240 s.
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v kultirnom prostredi vediet’ viac; ak nie vsetko, aspon Cosi, nie
kazdému (inému) sa podari do neho (do nich) uspesne preniknit’,
alebo vstupit’.

Estetika a noetika prozaického textu sa primkne, ¢i v ¢ase navra-
tov do osobnej pamiti v rozclenenej forme memoarov (viskom
pamiti: rodina, rodicia, statki, skolovanie, vojencina, ucitel'skda pro-
fesia, prirodné a mestské reflexie) sa personalne, geograficky, emo-
tivhe a na zazitkovo upité rozpravania z nenahlivych navratov
k tomu, kto bol, no aj k tomu, ¢o sa uchovalo v chlapcovi a mladom
muzovi. A to vSetko ako intimny subor utvarany postupne z jednot-
livosti a minulého ¢asu, preto sa vypoved viaze na detail a na ustale-
ny zazitok zovrety personalizovanym rozpravacom. Problém a noe-
tika kulturnej (literdrnej) eseje sa sustredia na vertikilne uchopenie
toho, ¢o sa dd v mozaike dotvorit’ do toho, ¢o sa aj po ¢ase moze
prijat’ ako subor zostaveny z infinitivov vediet’, poznat’, vypovedat’,
obnovit’ prezité. Pritom v Ballekovej autorskej produkcii ide o stra-
tégiu sustredend na to, aby sa vo vypovedi rozpomienkového zapisu
a eseje obsiahlo, ako mozno zhlboka nazerat’ z jedného bodu (nad-
hlad, odstup) na svet, ¢as, priestor, udalost’ aj jednotlivca tak, ze ni¢
nie je samozrejmé, ni¢ nezanikne bez ozveny a ni¢ nie je nasledok
,»slabej* chvile nasich subjektov a ich mravov, emdcii, teda hl'adiet’
a zvazovat’ nezaujato na to, ¢o vypoveda odlisne a rozlicne o zapa-
janej osobnostnej vyzretosti vo vzt’ahoch, ktoré si aj v rychlo plynua-
com osobnom a spolo¢enskom pohybe uchovali svoj jedinecny cas
aj ako paradox: raz ako zablesk a okamzik, inokedy ako ,,vecnost
ulozena do pamiti.

b114

Préza, esej, autentické rozpravanie na zanrovom prieseéniku
memoarov (pisar) a zaznamnika (dlhy zapis)> sa predieraju — a to

> Za priese¢nik memodrov a pracovného zaznamnika povazujeme Balle-
kov text Trojou a viskom pamati. Pisdirov diby zdpis 2000 — 2008 (2013). Nazov
textu re$pektuje zanrovu odlisnost’ tym, Ze autor sa oznacuje za pisara
a pracovny zaznamnik diplomata za dlhy zapis s jednozna¢nym casovym
vymedzenim 2000 — 2008, alebo uzsie . Siesteho marca (2001) ,,prijal pisira
na Hrade prezident CR 1. Havel (s. 5) a uzatvara verifikovatePnym datumom
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v plnom vyzname platénsky vymedzuje zlozitou cestou a naro¢nym
putovanim — zo skasenostf autorského subjektu do poznania stratéga
umeleckého textu a za taky mozno povazovat’ vo vzt'ahu k Ballekovej
eseji a ,,dlhym zapisom® aj tie. Impesivnost’, senzualnost’, detail,
gnémickost’ vedla jemnej irénie v rozpravacskej technike Ladislava
Balleka patria medzi zndme a pomenované entity jeho autorskej stra-
tégie, ale v suvislosti s esejou a ,,dlhym zapisom* mozno zdoraznit’
i to, ¢o ju robi jedine¢nou, no aj to, ze sa neodklana od naracného
sveta prozy tym, ze by bola ,,ina“ svojou Stylistikou a stylom.

Naopak, esej a ,,visky pamiti“ v ,,dlhych zapisoch® sa k proze
tohto autora priblizuju svojou zvnutornenost’ou, senzibilitou, nena-
hlivost'ou, presnost’ou, potrebou vyvolavat’ a obnovovat’ vedomie
autentickosti ako sposob jednotlivca reagovat’ na pritomnost’ identi-
tou prezitého a citeného s rozpravacom ,,pribehu® v proze a s tema-
tizovanym ,,problémom® v eseji ako osobné zaznamenavanie a vy-
rovnavanie sa s tym, o ostava presné pracovné alebo aktualizované
vyjadrenie zapisaného o nickom ¢i niecom.

Zanrovy a tematicky prieseénik naznaceny medzi noetikou, este-
tikou a sémantikou prozy, eseje a autorského zapisu Ladislava Balle-
ka, nazdavame sa, spociva v autorovej stratégii sustredenej na auten-
tickost’ latkového podorysu a na zazitkova aj emotivau vyhranenost’
toho, ¢o si osobna pamit’ uchovava, kym duch ¢i atmosféra, po-
vodnost’, zvlast’ verifikovatelného priestoru, je zdorazfiovana ob-
jektivne alebo senzualne vyjadrenym ¢asom v jeho rozli¢njch meto-
nymickych postojoch voci tomu, o c¢om subjekt a rozpravac
vypovedaji. Azda by sa mohlo bez vaznej ruptiry voci teorémam
prozy, eseje, zapisu s memoarovymi postupmi naznacit’ aj to, Ze
v Ballekovej autorskej vypovedi sa odohrava dialég formy a nazera-
nia, ktory subezne vznika i zanikd vo viacerych polohach, vzt'ahoch
a suvislostiach. No nie iba preto, lebo dialég v autorom vyuzitych
zanroch ma koordinatora. Autor, spisovatel aj pisar v jednote vie,

posledného zapisu ,,.. 37. 5. 2008...“ (prevzaté z necislovanej strany
v poradi 693). In: Ballek, Ladislav: Trojou a viskom pamiti. Pisarov diby zapis
2000 — 2008. Bratislava: Kalligram 2013.
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ale aj pozna, premyslel, mravne vymedzil problém a nie raz aj pri-
tom bol, ¢im sa vyhranila jeho ostrost’ optiky na zvazovania temati-
zovaného problému a vyclenilo sa to, ¢o rezonuje v autorovi, roz-
pravacovi aj v autonémnom subjekte tvorcu.

Problémy odvijané z priesecnfka casu a priestoru zdoraziuju
identitu prozaika fiktivneho ,,pribehu® v préze, zblizuju ho s esejis-
tom a zapisovatelom zapisov, dotykaji sa v hodnotovej reflexii,®
v mravnej tonalite, v zaujme presadit’ svojou vertikalitou, hlbinnos-
t'ou, meditativnost’ou to, ¢o si pisar uchovava v komornom pristupe
k prezitému, zvlast’ k detailom a nimi odvijanych (mikro)savislos-
tiach. Tie sa postupne pre spisovatela a esejistu i pisara zapisov
dotvoria do témy pre prézu a fiou iniciované zanrové posuny
v literarnej a spolocensko-kultdrnej tvorbe.

¢ Vaclav Havel dna 6. 3. 2001 ,,Chory, liechu prerusil, aby nového slovenského
velbyslanca  prijal, sveju vylerpanost’ prekryval vlidnym  spravanim a  srdecnym
dsmevom. Navyse, po oficidlne lasti prijatia a odovidani poverovacich listin pogval
pisdra aj na neformdlne posedenie. Ked' pisir zalal s dakovanim, e ho i napriek svoj-
mu zdravotnému stavn prezident prijal, ten ho gestom prerusil, strucne povedal, Fe to
inak neslo, a s dismevom dodal, e ked’ 3 okna hladel na nadvorie, kde jednotka hrad-
nej strage vydavala poctu novémn slovenskémn velvyslancovi, a doznela tam slovenskd
hymna, Clakal, $e zaznie aj leskd... In: Ballek, Ladislav: Trojon a viskom
pamiti..., (2013), s. 5 — 6. Zarmutok nad zanikom ceskoslovenského statu
prejavil pri osobnom stretnuti so spisovate’om — diplomatom zo Slovenska
aj politicky cinovnik (v:eskej republiky Milo§ Zeman, zahrani¢ni diplomati
Ballekovi casto kladli otazku: ,,Preio sme sa to my — Cesi a Slovici — viastne
rozistie, s. 20. Ballek publikiaciu kompozi¢ne rozclenil do casti osobnej
Rezidencia/ Troja a do Casti pracovnej Dennik 171/ ZU. Prva dopifla, ide
o nizov budovy — sidla velvyslanectva SR v CR, zavereénym tdajom
z poslednych dvoch ¢fsel kalendarneho roka a v dennikoch diplomata,
ktoré detailne zachytivaju program, aktivity, osobné stretnutia, prijatie
navstev, vykonané navstevy, cesta v teréne a mnohé d’alsie, napriklad nazvy
spolkov, klubov, spoloc¢enstiev, pravidelnych akcii, ktoré sa svojou ¢innos-
tou hlasia k neprerusenym vzt'ahom, kontaktom, spolupraci a k tradicii

medzi Slovakmi a Cechmi, uvadza nazvom dna v tyzdni a ditumom dna.
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Napokon Ladislav Ballek tento vzt’ah subezného videnia a vede-
nia, myslenia a pomenovania naznacuje tiez dvojako. Raz rozlozito,
lebo hovor{ v dlhych zapisoch o podobenstve: ,,1” jeseni nie som lako-
nickym Clovekom vychovanym v gréckej provincii Lakonia, v duchu, ak aj po
duchu uréite nie, a po jari a lete sa vo mne prebiidzga ten pisdr dibych zapisni-
kov, kronikdr aj seba samého.” Po druhy raz znova v tej istej pisomnos-
ti naznaci volnejsi obluk medzi javom a jeho nasledkom, ked’ spres-
fiuje svoju poziciu vo&i Casu a slovu: ,,Zijem odchodmi a nivratwi,
v pobybe medzi minuljm a dalsim, ako hoci medzi Indovou piesrion o sudbe
a Osudovon, a to vietko najmi pre napiitie, ktoré vskutku tvors. Ano, najrad-
Sej sa pohybujem po rozlablom priestore, rovinou a ked sa riou tratim, rogmys-
lam najsitkromnejsie, dostredivo, neskrommne povedané, viem, tvorivo, aspor
tvorivejSie ako niekedy v rokline, v ktorej cJovek najskor moge ocakdvat’ drama-
tickil gmenu. A nemadnm ju rad. .. "

Vertikala subjektu (v préze) a v subjekte (esej) moze v stratégii
autora otvorit’ problém typu postavy ¢i rozpravaca, ale navodi aj
predstavu o Sirke a hibke ,,0ka“, akym sa dovidi na ¢as a priestor,
v ktorom sa videné, vedené, prezité, poznané, premyslené zhmotnu-
je do nejednoznac¢nych, lebo opit’ ide o vertikalizované pohyby,
vzt'ahov a dejov. Napokon zaner eseje dokaze prijat’ svojho autora
aj v role alter ega, najskor takto ich vzajomny vzt'ah zachytil, ked
napisal: ,,K esejdam necitim obdiv... Esee (itam najradsey... Esef je také
stvorenie, e je stvorenim. Asport jeho zrkadlom.

V eseji sa kontakt medzi autorom a dynamikou nim reflektované-
ho poznania uskutocnil spoésobom, aky mozno oznacit’ za dostredi-
vé podobenstvo ziskané pripomenutim si kultdrnej analdgie (ja —
ono, oni). HEsej aj ¢ast’” memoarovych zapisov nazvanych ,,vfskom
pamiti“ prichadzaju v suradniciach aktudlneho ¢i akutneho casu
vzdy post factum a napokon vtedy, ked svojou naliechavost’ou uz
nezasiahnu do typovej a osobnostnej motoriky c¢loveka, a to preto,
lebo uz niet ¢o rychlo/narychlo vykonat’. Naopak, latentne aktivuju
pri kontakte s ich myslienkami a persondlnou ,,odkazovost'ou ve-

7 Vynaté z Ballekovho textu Nieco ako stvorenie. In: Ballek, Ladislav: Letia-
ce roky. Bratislava: Kalligram 1998.
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domie, moralku a emocie, pretoze nendhlivo a rozvazne® treba spra-
covat’ ¢in a abstrahovat’ jeho sdcasti, aby ,,vSetko® malo zmysel
a zapadlo do poriadku, ¢o si jednotlivec, alebo spolocenstvo skon-
struovali na svoje orientovanie sa v tom, ¢o uz bolo, no i v tom, ako
to malo, ¢i mohlo byt’, keby...? Aj preto st tieto zanre v Ballekovej
autorskej vypovedi tym, ¢o obklucuje ich autorsky osobité a nepre-
nosné literarne a literatire naklonené vypovede. Napokon plati pre
ne, ze kazda spomedzi nich ,patri medzi neopisatelné literarne formy*.
Esej i memoarovy zapis su svojou adresnost’ou osobné a osobnost-
né, hoci smeruji k zovseobecneniam, ba viac, k univerzu ako k od-
kazu nezastupitelného poznania pre vsetkych, ku ktorym sa jednot-
livec raz skor, inokedy neskor dostane, dopracuje, a tak, ¢i iba takto
zmohutnie jeho duch prave nim, alebo sa otvorf bolesti a utrpeniu,
a to aj preto, lebo: ,, 17 eseji sa realizujii vsetky schopnosti a viastnosti clove-
ka1, 1ebo ,,esef je dobrodrugstvom. Inteleftudlnym dobrodruzgstvom. 11
Pravdepodobne blizke skutocnosti a akceptovatel'nej interpretacii
vzt'ahu spisovatel'a i pisara v eseji a zdpise bude i to, ked’ za moral-
ny, ale predovsetkym za noeticky dotyk a za opodstatnenost’ prepo-
jenia medzi umeleckou prézou a neliterarnymi zanrami Ladislava
Balleka sa bude povazovat’” povodnd, svojbytnd schopnost’ jeho
slova posobit’ v konkrétnom case a v nim objektivne predpoklada-
nom mieste ich spolo¢ného (postupného) dosahu témou a problé-
mom, ale preniknit’ do vedomia jednotlivca a spolo¢nosti, mat’
schopnost’ (apelativne, ustalene) premieniat’ poznanie autora aj pisa-

8 Ballek tento pristup k Zivotu a jeho obsahu oznacuje za prevzaty odkaz
zo svojej rodiny. In: Ballek, Ladislav: Trojou a viskom pamati. Pisdarov diby zdpis
2000 — 2088. Bratislava: Kalligram 2013, s. 304: ,,Nenablit’ sa a ani nebyt’
lenipf. . <

9 Valcek, Peter: Osudy eseje, povod a médinm esejistickej formy. Bratislava: Iris
1999,s. 7 — 185.

08lancova, Daniela: Hispanska esejistika v slovenskom kontexte. In: Gémez-
Martinez, J. L.: Tedria eseje. Esej ako literarny zaner, stadium jej vlastnosti.
Prel. P. Sigmiova. Bratislava: Archa 1992, s. 127.

11 Tbidem, s. 133.
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ra na esteticky, ba aj skusenostny zazitok napojeny na viacero adre-
satov.

Autorsky, empiriou, nazeranim na chod sveta a na hodnotu I'ud-
skej aktivity, teda zivota rezonuje medzi spolocensky aktualnymi aj
aktualizovanymi, nducne, mravne, emotivne a reflexfvne kompono-
vanymi esejami Letiace roky (1998)12 a memoarovym zapisom zosu-
ladovanym s ,,dlhymi zapismi* pisara z rokov 2000 — 2008 (2013)
vanutorné prepojenie, ba viac, zovretost’ pri navratoch do dejin kra-
jiny, rodu, rodiny a do stucasti osobného a profesijného zivota, pre
ktoré dominantny ostava subjekt ich autora. Ved je nielen ten, kto
vypovedd, ale ostiva tym, bez koho by nemohli reflexie, reminiscen-
cie, poznamky vzniknat’. Uz aj preto nie, lebo su tematikou a vypo-
vedou tak personalizované, a tak nalichavo zosobnené.

Napokon, popti autorovi d’alsim dostredivym ,,médiom* pre ,,pi-
sara“ sa stali Cas a Priestor. Metafore ulozenej do Ballekom aktuali-
zovanej spolocenskej roly davnovekého pisara, do jeho poslania
i nezastupitelnosti v dejinach ludskej kultdry, naisto porozumieme,
a nebude tomu inak ani vtedy, ked’ zvazime, preco si tuto rolu osvo-
juje prave takto.

Ballekov esejisticky pohyb v ¢ase a priestore sa odohrava na po-
doryse matrice tu a teraz (pamit’) a tu a tam (cesta), podla pro-
gramového typu eseje,!” ale aj v stlade s ¢asom, priestorom a uda-
lost’ami vytvorenej ,,syntézy* v texte Trojou a viskom pamaditi. Pisdroy
diby zapis 2000 — 2008. Komornost’, ktord mozno oznacit’ za naze-
raci aj esteticky nastroj v Ballekovej préze aj v jeho nefiktivnych
zanroch, pocita s tvorivou, teda aktivnou a otvorenou senzibilitou
toho, kto sa stane budicim citatefom jeho textov. Intuiciu ako
riadeny vyraz suboru jeho autorskych a autorom zvnutornenych,
personalizovanych, prezitych, dotvorenych, ale predovsetkym ob-
jasnovanych oznamov (to si pamitam, to ma podobu ¢asu, to by
ste mali mat’ aj vo vasej skusenosti) o¢akava Ballek od ¢citatel’a, ¢im
by sa ich ,komunikacia®“ v kultirnom a skidsenostnom priestore

12 Ballekom vclenené texty do suboru eseji Letiace roky poévodne vycha-
dzali v denniku Pravda.
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mala zosuladit’, teda vedome sa oslobodit’ od ,,kédov* mozného
neporozumenia.

Myslienkové toposy literatiry a kultary v cesko-slovenskych su-
vislostiach sa otvaraju do svojej novodobej formy pricinenim Balle-
kovych dlhych zapisov z rokov 2000 az 2008 v castiach, ktoré st
venované profesii vyslanca jednej narodnej kultury do prostredia
dal$ej i1 jemu blizkej narodnej kultary, ktoré zili v 20. storoci v stat-
nom spolocenstve. Dnes sa cesko-slovenska vzajomnost’ terminolo-
gicky presunula do spojenia cesko-slovenskd kultiirna vzdajomnost'> a vo
svojich obrysoch i vo svojej podstate ostava previazanost’ou medzi
narodnymi spolocenstvami, ktoré maju nielen spole¢né dejiny, ale aj
kultdrnu pritomnost’, ba viac, su sucast’ou osobitnych narodnych
archivov: ,,Pisdr bliidil s nimi po svejich divnych cestioh, od Sumavy k Tat-
rim, teda Ceskoslovenskom a vietkymi jeho krajmi... — teda svojim starym
domovom. .. Vela 3 tjch piesni mala rada aj jeho mama a rid si zaspieval aj
otec.. .14

Scelenim premis z eseji aj dlhych zapisov, ktoré prekracuju kon-
krétne narodné literatiry a vnasaju ich do suvislosti kontinentu
a nadnirodného obrazu umeleckych, estetickjch a hodnotovych
toposov kultury a literatury v novych podmienkach eurépskeho
spolocenstva, je neobiditel'na uvaha o tom, ako ,,Premyslal o literatrire
aj teraz.... Co ju éaka po vstupe do BEU?... Co kaZdii?. .. A io éakd literati-
ry maljch ndrodov?*’> Polozena otdzka siaha aj po Statdte jej tvorcu
a odpoved pisar nachidza v zaujmoch svojich mladych sucasni-
kov.16

Za casom a priestorom sa v Ballekovej eseji, potom v navratoch
do osobnych dejin (viskom pamiti) a v zaznamoch z profesijne

13 Ballek, Ladislav: Trojou a viskom pamati. Pisarov diby zapis 2000 — 2008.
Bratislava: Kalligram 2013, s. 380.

14 Tbidem, s. 379.

15 Ibidem, s. 305.

16 Ballek naznacuje ich neslobodu, lebo sa sustred’uji len na seba, na za-
pas dennodenne podstupovany s kazdym: ,,Sver ako by oviddla ta mladost,
ktord vidi slobodn najmd v slobode nezodpovednych. .. In: Ibidem, s. 207.
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zitého (Denniky VV/ZU) ocitol ten, kto ma tuenie, poznanie,
schopnost’ komparovat’, konfrontovat’ a vybrat’ si, teda zhodnotit’
to, co m4, ¢i to, ¢o ziskal. Autor zaznamov, zapisov, reflexii vyzyva
na velkorysost’ pohybu v ¢ase kultirnych a narodnych dejin, k na-
vratu do dejov a ich jedinecnosti, lebo si nasim spolocnym vedo-
mim o sebe. A preto sa nemozno k ¢asu postavit’ tak, ze jeho vystu-
ze (bolo, boli, stalo sa) nepozniame, a tak (ne)vedome odnimame
vinu za omyly a krutosti predchodcov a minulosti, a to by sme ne-
mali, sme pokracovatelia v dejindch ndroda, ktorf sa spajaju s prav-
dou, uznanim a slusnostou vocéi odkazu vzijomnosti (priprava
umiestnenia busty Ladislava Novomeského v Prahe pri jeho storoc-
nici v roku 2004).17

Navraty do pamiti narodnej a spoloc¢enskej minulosti si pod-
mienkou pre sucasnikov, ziadaja si ,,zamyslat’ sa nad stavom sveta“,'s
dovolavat’ sa dobra v nas, v ¢ase a v jeho obsahu, v politickjch
a kultdrnych dejinach, pretoze agénia kultirneho a dejinného neve-
domia suvislost{ kladie dalsiu otizku adresovand stucasnikom:
5 V skt nemdme ng k sebe cestn.”? Byt sim, mat’ smutok, podlichat’
bolesti, vlacit’ so sebou po celé roky skrivodlivost’, tusit’ zmeny,
ktoré si nezelame, mat’ vieru, dokdzat’ prijat’ inakost’, vypestovat’ si
odvahu, az vnitornu silu na pomenovanie zrady, prekonat’ strach,
znamena aj prekrocit’ svoj tien a zacat’ spominat’, poznavat’, ucit’ sa
mysliet” dopredu. Ked’ sa tak stane, potom prisiel ¢as na otazky,
stale nalichavejsie vety o byti, Zivote a ich zmysle. Uteky, ked’ sa uz
ina¢ ned4, nech prinesie poznanie, ,,fe nie novoton, ale menon kazdy
g nds nieco nové v sebe objavi*.20

V Letiacich rokoch a ani v Trojou a viskami pamiti sa nepyta ich autor
na to, kym je, ale nalichavo hl'add odpoved na otizku, kym bude
dnesny potomok svojich rodi¢ov, ked’ ho dnes nezaujima cas a pries-

17 Tbidem, s. 380 an.

8Ballek, Ladislav: Trindsty mesiac (sen noci mesacnych). Bratislava: Slovensky
spisovatel’ 1995, s. 21.

Tbidem.

20 Thidem, s. 215.
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tor, ich krehké obsahy a prejavy existencie, priave ten jednotlivec
chvile a nie suvislosti, naznacuje jeho dravost’, ktord prinasa po-
stupne jeho neslobodu, zatial’ ju nezhodnocuje ako svoje vymedze-
nie sa v honbe za postavenim a nim zabezpecovanymi osobnymi
a spolocenskymi vihodami.

Myslienkovy topos spritomnovany v cesko-slovenskej literarnej,
novsie kultirnej vzajomnosti vytvaraju v objektivhom dejinnom
podlozi spolo¢né umelecké a spolocenské ciny, napriklad tie z ne-
davnej minulosti, a tak: ,,Nechybali v nich predovsetkym otizky a svahy
0 dnesnych Cesko-slovenskych vztahoch, davmych stretnutiach Ceskych a sloven-
skych osobnosti v Luhaloviciach...“?! ale to len tak, ako pars pro toto
k ¢inom davnejsim a k rozhodnutiam zasadnejsim.

Spisovatelova aj pisarova detska tizba vyslat’ po vlnach bielu lo-
dicku do d’alekych vod sa stava odkazom Ladislava Balleka do vza-
jomnych kulturnych a literarnych vzt'ahov ako odkaz zdedeny zo
spolo¢nych dejin predkov, pritom ma aktualny, chvilami akutny
odkaz adresovany potomkom.

Lod na vlnach vyslana do budicnosti nie je marnost’ a jej symbo-
lika, ked’ sa vyuzije vSetko a dokladne, ¢o lod’ prinasa a vie prepravit’
do buducnosti, dokaze jednotlivcovi i narodnému spolocenstvu
umenim obohatit’ to, ¢o ponukaji v symbidze Zivot, priroda, zem,
voda a vzduch.

2! Ballek, Ladislav: Trgjoun a viskom pamiti. Pisarov diby zapis 2000 — 2008.
Bratislava: Kalligram 2013, s. 141.
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