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POETIKA , DABELSKEHO" NA HRANICI

MEZI DESIVYM BLOUZNENIM

A GROTESKNIM-SKLEBEM:

NAD PROZAMI BULHARSKEHO DIABOLISMU

1. CAST

Marcel Cerny

»Jak pronajal by jej sdm satanas.
A nikdo nevi, kdo je ndjemnik.

[.]

na dvore hlidaci psi zaskuceli

a stin, Cerny a dlouhy jako kopi,

se na kamennych schodech rozlomil
aja uvidél, a ja poznal mrtvolu,

kterou tam pred deviti dny uz pohibili.”

(Atanas Dalcev: Diim [Dalc¢ev 1970: 13])

Pro bulharské pisemnictvi plati, Ze je tzv. malou literaturou. Tento fakt s sebou
nese dulezity charakteristicky rys, ktery zname i z ostatnich slovanskych litera-
tur: svétové (zdpadoevropské) literarni proudy a sméry jsou ,malymi” literatu-
rami reflektovany vzdy ve vybéru zanrové-motivickém (ten je dan specifickymi
podminkami domaciho recepcniho prostiedi), a navic s tu podstatné, tu pouze
nepatrné zpozdénou a rizné trvajici rezonanci, jak to napt. dokumentuje slo-
vanska recepce romantismu, kdy ,rizné vné;si politické podminky obrodného
procesu a odtud jeho nestejna chronologie urcovaly souvztazné i nestejny Ca-
sovy pribéh romantiky u jednotlivych slovanskych narodd’, a tak odpovida-li
chronologicky rusky romantismus pfiblizné zapadoevropskému, ,ostatni slo-
vanska romantika sahd az na samy prah tzv. moderny” (Wollman 1928: 129)."

* Myslenku znovu se obnovujici tvorivé iniciativy romantismu pro ¢eskou literaturu nedavno rozvedla Jaroslava Janac-
kové ve studii, kde mj. uvadi (Janackova 2009: 136-137): ,Za ndstupu programniho realismu (u nds kolem roku 1890)
to byli zastdnci realismu, kdo prohlasovali, Ze romantismus je vycerpdn a musi vyklidit pole vsednosti [...]. V patdch za
postulovanym a produktivnim realismem ov§em nastupovala dekadence, impresionismus, symbolismus s odlisnymi ndro-
ky na optiku, poetiku i ¢teni, s novymi zpiisoby akcentovdni subjektu a jeho obraznosti, neZ jaké rozvinul romantismus -
a popiral realismus. A tak se romantismus jako smér Ci historicky sloh sice rozpadal, ale pritom se jeho principy a tvdrné
postupy c¢inné podilely na onéch zdsadnich slohovych transformacich. V nich ,romantickd setba‘ (,romantickd imaginace‘)
pretrvdvala uvnitr Zivé umélecké kreativity v celych sitich intertextuality véetné Zanri.”




Dispropor¢nost mezi domacim a svétovym
literarnim vyvojem poskytovala literarnim his-
toriklim pestrou $kalu tivah a vyklad(, které se
snazily tuto skutec¢nost uchopit a uspokojivé
osvétlit. V souvislosti s bulharskou literaturou
se od pocatku 60. let 20. stoleti zac¢ina hovotit
o tzv. zrychleném vyvoji (,uskoreno razvitie“),
jimz muselo novodobé bulharské pisemnictvi
béhem 19. a pocatku 20. stoleti projit.! Je nabi-
ledni, Ze i pfes nutnou obezfetnost pii uzivani
tohoto terminu materidlové zaloZené analyzy
sledujici ,dohanéni“ svétového literarniho pro-
cesu na dilech bulharskych autori na jednu
stranu mély sviij vyznam a cenu, nebot’ byly sui
generis dlouholetym badatelskym projektem,
ktery nemohl pominout nepiehlédnutelnou
Ucast Zapadu pti formovani moderni bulharské
literatury.

Na stranu druhou vSak vétSina téchto praci
vzniklych v Bulharsku po roce 1944 zapado-
evropské impulsy posuzovala z pozic tehdy
panujici marxistické literarnévédné metodolo-
gie, a v disledku toho se do popredi dostavaly
mimoliterarni faktory, preskrip¢né rozdéluji-
ci jednotlivé jevy (proudy, osobnosti, dila) na
pokrokové a reakeni (toto schematické pojeti
zacalo byt prekonavano az v 70. letech). Tak
napt. v monografii Krastja Genova z roku 1968
je romantismus chdpan jako dvojse¢ny (,roz-
poruplny®, ,dualisticky“) evropsky kulturni
proud - jednak se zde hovofi o revolu¢nim
romantismu jakozto ,ptredobrazu socialistic-
kého realismu” (sic!), jednak o konzervativnim
¢i reakénim proudu v romantismu? jakozto
zivné padé ,rady upadkovych literarnich skol,
znamych pod zevSeobecnujicim ndzvem deka-
dence (symbolismus, imazinismus aj.)“ (Genov

! Koncept ,zrychleného vyvoje literatury” jako prvni roz-
pracoval Georgi D. Gafev monograficky (Gacev 1964);
bohuZel ¢asté naduZivani terminu bez hlubSiho vhledu do
problematiky zhusta vedlo k jistému zmechanicténi a ne-
zadouci schematizaci literarniho procesu.

2 Timto terminem byva ve starSich pracich bulharskych
literarnich védct tradi¢né oznacovan goticky temny, fan-
taskné hrizny romantismus hoffmannovsko-poeovské
razby; novéji se problematikou romantického dédictvi
v romanovém zanru zabyva Ljuben Bumbalov v kapitole
o uloze ,romantického vnimani svéta“ ve vyvoji bulharské-
ho romanu po 1. svétové valce své monografie (Bumbalov
1989: 150-197).

1968: 6). Z bujného kvasu téchto Genovem
stigmatizovanych ,Upadkovych” avantgardnich
smérd, jeZ navazaly na temnou linii evropské-
ho romantismu, vyrasil ve 20. letech 20. stoleti
i bulharsky diabolismus, o jehoz historickopo-
etickou charakterizaci se pokusi nasledujici
radky.

Tzv. diabolismus (téZ ddabelstvi ¢i satanis-
mus) se dostal také do ¢eského jazyka jiz kon-
cem 19. stoleti a byl uzivan jednak v nabozen-
ském vyznamu jako uctivani débla, fascinace
jim a vSe s timto kultem souvisejici, jednak
v ¢eskych pracich o francouzské literatute (ot-
cem diabolismu byvd jmenovan Baudelaire
a jako o diaboli(sti)ckych se hojné psalo o po-
vidkach Julese Barbeye d’Aurevilly ze souboru
s vymluvnym titulem Les Diaboliques z roku
1874, Oskarem Reindlem cesky pieloZzenym
jako Ddbelské novely, Odeon 1969) a jednak
jako slovo prenesené oznacujici cokoli dabel-
ského, rafinované podlého, zlo¢inného, déabla
napodobujiciho (napt. amoralni chovani) c¢i
umélecky tematizujictho (vytvarné, slovesné,
hudebné - napt. v operach ¢i symfonickych
basnich).

Dva priklady za vSechny: Renomovany li-
terarni historik Jaroslav Vlcek charakterizu-
je rané prozy Josefa Jiftho Kolara, ¢tenarsky
znovuobjeveného modernim vydanim roma-
nu Pekla zplozenci (Casopisecky 1853, knizné
1862) v roce 2002 s interpreta¢nim doslovem
Jaromira Typlta, nepftili§ nadsené jako jalo-
vé ohlasy cizich - némeckych - vzori (Vicek
1912: 30, 39-40): ,Ctouce povidky Josefa Jiriho
Koldra, hned na pohled pozndvdme, do koho se
vedle Jeana Paula® nejvice zadival. Byl to po-
vestny Ernst Theodor Wilhelm Amadeus Hoff-
mann [...], jehoZ dotekem kaZdy predmét a ka-
Zdd osoba méni se bud’ v smésnou pitvoru, nebo
v strasidelnou mdtohu [...], jehoZ vSecka novelis-
tika nenf nic jiného neZ diabolickd a satanickd
smés baroknich vyronil predrdzdéného moz-
ku [...]. Pokud otdzka se tyce Koldrovy beletrie
do r. 1850 verejnosti podané, véc je jasnd. Co
Koldr do té doby romdnu a novele Ceské ustéd-
ril, byla syntéza ceského Jean Paula a Amadea
Hoffmanna, zaloZend na priimérnych jen stu-

3 Jean Paul, vl. jm. Johann Paul Friedrich Richter (1763-
1825), némecky spisovatel, prosluly zejména humoristic-
ko-grotesknimi prézami [pozn. M. C.].



diich historickych, bez zvldstniho pochopeni
ducha Cceské minulosti, fantasmagorickd hra
a satirické skadleni, kousek diabolismu v liceni
a hojné dobirani si diivérivého, naivniho Ctendr-
stva, obhroubly humor a $prym z hospody a ulice
a duchaplny, efektni a novy u nds, nicméné vsak
barokni a pitvorny sloh. Origindlniho, vpravdé
umeéleckého, bytné naseho a zdrovern svétového
nebylo ve viem tom vlastné nic [...].“
Diabolismus tedy bezprostifedné souvisi
s terminy ,Cerny/goticky roman‘, ,frenetic-
ka literatura“, ,priSerny roman/roman hrizy“
a jmény (vedle jiz citovaného Hoffmanna) Ed-
gara Allana Poea, Théophila Gautiera, Stanista-
wa Przybyszewského, Karla Hanse Strobla,
Gustava Meyrinka ¢i ve své dobé nesmirné
popularniho Hannse Heinze Ewerse.* Toho se
tykd druhy priklad - citat z predmluvy deka-
dentniho expresionisty St. Przybyszewského
k ¢eské verzi Ewersova romanu Alraune, v niz
vrcholny predstavitel Mladého Polska Ewerso-

* U nas byly Ewersovy prézy ptrekladany jiz od roku 1911
a zajem o jeho dilo vyvrcholil v piili 20. let, kdy autor byval
nazyvan Poeovym pokracovatelem ,zvlastni senzacnfi fan-
tasti¢nosti, jehoZ naméty jsou vsak jesté divocejsi a hriz-
néjsi podstaty (Anonym 1926: 7): ,Miluje zejména smrt
a jeji taje, vmysli se do jejich nejpodivnéjsich, nejiiZasnéjsich
forem a predpokladii; ale umi mluviti o hriizdch a tiZasech
s takovou mistrnosti psychologickou a tak uchvacujicim slo-
vem, Ze prendsi Ctendre pres vSecku mystickou hriizu smrtel-
ného snu a jeho stinii. Motivy jeho spist jsou plny zdahadnos-
ti, a prave tim priserné ldkaji. Jeho fantazie po této strdnce
je aZ uZasnd. Kabala, ¢arodéjstvi, mysticismus a fenomény
cerné magie, svét temného podzemi, zdhady vesmiru [...].”
-V CeStiné postupné vysla vétsSina Ewersovych zasadnich
knih: Hriiza. Neobycejné pithody (1911, piel. E. Subert [=
Emanuel LeSehrad]), Srdce krdlii a jiné hriizné pribéhy
(1916, prel. Bedtich Spurny), Ldska? (1919, prel. Emme-
rich Alois Hruska), Alraune. Historie Zivouci bytosti (1919,
piel. Jiti S¢erbinsky, s pfedmluvou St. Przybyszewského),
Miij pohreb (1920, prel. Karel Koschin), UkriZzovany Tann-
hduser a jiné hriizné prihody (1920, prel. Karel Koschin),
Alrtna. Prihody Zivouci bytosti (1921, prel. Hugo Filla);
v ramci Ewersovych 5dilnych spisti vysly tyto knihy: Caro-
déjiv ucer (zaklinaci dabla) (1924, 1. sv.,, prel. Oskar Re-
indl), Zaklina¢ duchui (1925, 2. sv,, ptel. Karel Weinfurter),
Posedli (1925, 3. sv,, prel. Karel Weinfurter), Upir. Zmateny
romdn v barvdch a cdrech (1926, 4. sv., prel. Oskar Reindl),
Hriiza. Podivné pribéhy (1926, 5. sv,, ptel. Karel Weinfurter,
E. Subert [= Emanuel Le$ehrad]).

vo nejznamé;jsi dilo vyklada jako moderni dia-
bolicky roman o novodobé Carodéjnici a Cte-
nare paratextu podrobné seznamuje s historii
satanismu, Carodéjnictvi i s dvojakou podsta-
tou lidského ja a mysterii lidské duse. Alrauni-

HH EWERS A
UKRIZOVANY
TANNHAUSER

ARCh KAREED EREPCD €

U3b OHEBHUKA HA EOHO
NMOPTOKANEHO ObPBO

1. Obalky nezndmych vytvarnik(/ic ke knihdm
H. H. Ewerse UkfiZovany Tannhduser a jiné hriizné
prihody (Praha 1920) a Iz dnevnika na edno por-
tokaleno ddrvo [Z deniku jednoho pomrancovni-
ku] (Sofija 1925).




no poceti popisuje jako sexudlni styk démona
(inkuba), ktery predtim jako Zensky démon (su-
kubus) ukradl muzskému jedinci sperma jeho
znasilnénim, s Zenou (Przybyszewski 1919:
XXXIX-XL): I Alraune vznikd z takového ukrade-
ného semene, ukradeného vrahovi ve chvili, kdy
jeho hlava klesd pod gilotinou do koSe, a démon,
jenz Alrauninu matku, nejdivocejsi berlinskou
prostitutku, oplodriuje, tot’ chirurgickd strikac-
ka Satana-lékare, tajného rady ten Brinkena.

To je uzZ vrchol satanismu, ,very, very moderne’

Vsechna pekelnd muka, jeZ dle diabologii trpi

inkub Zendm, proZivd matka Alraunina, jeZ pri
porodu umird. Alraune je Ewersem bohaté ob-
darena vlastnostmi ¢arodéjnic. Ona md dokonce
i ono znameni Satanova drdpu: jizvu po operaci
ndsledkem atrezie vagindIni.”

Ewerse coby viid¢iho predstavitele hororové®
fantastiky ¢eska i bulharska literarni véda bo-
huzel dodnes viceméné pouze registruji nebo
zcela ignoruji, aniZ by jejich zastupci podnikali
hlubsi komparativni rozbory, tfebaZe srovnani
je nasnadé.® To, co o ném PrzybyszewskKi pise,

5 Zde lze pripomenout etymologii substantiva horor od la-
tinského horreo, coz znamena jednak désit se, jednak str-
mét, tréet, jezit se (o vlasech, napt: hrtizou).

© Otazka inspirativnosti Ewersova dila pro bulharské dia-
bolisty nebyla dosud odborné zpracovana, snad i proto, Ze
star$i ewersovské preklady byly Spatné dostupné a autor
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2. Obalka Ivana Mileva k bulharskemu prekladu
poeovského vyboru Fantazii [Fantazie], Sofija
1922.
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pokladaje ho za znalce konvencemi a nabozen-
stvim nespoutanych instinktt lidského jedince,
jeho ,nahé duse”, by bylo mozno konstatovat
i o diabolistech bulharskych (Przybyszewski
1919: XVIID): ,0n [tj. Ewers; M. C.] nedosahuje
tviirci vyse Villiersa de l'lsle Adama, Barbeye
dAurevilly, Huysmanse, Edgara Poea, Amadea
Hoffmanna - ale mdm hlubokou tctu k tviir-
ci, jenZ se odvdZil sestoupiti v jicen duse lidské,
otlouci z fikéniho balvanu, v némz mi literdti
porouceji videéti ,clovéka, tlustou vrstvu sddry
a papirmase a ukdzati ho, jak skutecné vyhlizi,
byt'i jen v odlehlém pribliZzeni - byt'i jen v kari-
katurni grotesce.”

Z Ceské literatury bychom jako dila souroda
s diabolismem mohli - kromé jiZ zminéného
J. ]. Kolara - vybrat romaneta, bizarni ptibéhy
a horory’ Jakuba Arbesa, Karaska ze Lvovic,
Karla Svandy ze Semc¢ic, Jana Opolského, Jana
Havlasy, Joe a Karla Hlouchovych, Emanuela
LeSehrada, Jittho Sumina (Amalie Vrbové), Jo-
sefa Karla §lejhara, Jaroslava Havlic¢ka, Louise
Krikavy, Josefa Simanka, Karla Weinfurtera,
Josefa Vachala, Ladislava Klimy, Felixe Achil-

byl vzdy ponékud podcenovan, pricemz ho stigmatizovalo,
a tim i diskvalifikovalo jeho docasné sympatizovani s na-
cismem; jiz béhem 30. let se z néj v nacistickém Némecku
stala osoba prehliZzend a pro rezim nezadouci. - Strucny
prehled bulharské recepce Ewersovy a Meyrinkovy tvorby
nastinila Ljudmila Stojanova ve své monografii o metamor-
fézach fantasti¢na v bulharské literature (Stojanova 1996:
62-64). - Novych reprezentativnich ptrekladd se autor
v Bulharsku, kam byl uvadén S. Minkovem a V. Poljanovem
jiz od roku 1918, dockal teprve v poslednich letech, a tak
se snad tedy konec¢né i jeho tvorba stane predmétem kon-
frontativné zamérenych studii vénovanych poetice bulhar-
ského diabolismu (srov. Evers 2020a; Evers 2020b).

7 Obecné plati, Ze ¢eskou literarni védou byl mnohem vice
neZ horor zkouman blizky Zanr sci-fi, jenz je vSak méné
oteviren modernistickym a avantgardnim podnétiim; sou-
vislost s dekadenci, freudismem a expresionismem jen
potvrzuje geneticko-typologickou blizkost ¢eskych hri-
zostrasnych préz s bulharskym diabolismem (Jare§ 2011:
102): ,Dokonce by se dalo mluvit o daleko vétsi modernité
a modernosti hororového Zdnru neZli sci-fi, protoZe horor,
podnicen psychoanalyzou a expresionismem, dokonale vy-
uZil vsechny stisnénosti a tizkosti, pripravené jiz koncem
predchozi dekddy v dekadenci a pokracujici ve vycerpdva-
jicim a désivém setkdvdni s hriizou existence v obdobi dvou
svétovych vdlek.”



lesa de la CaAmary a mnohych dalsich autord,
zastoupenych v antologiich Cas a smrt (1970),
Tajemné pribéhy v ceské krdsné préze 19. stoleti
(1976), Pribehy temnot v cCeské literatuie XIX.
a XX. stoleti (1999), Ceské horory (2001), Mrt-
vi tanecnici. Antologie ceské romantické prézy
(2010), Fialovi dabli (2020) aj.2 Podle Micha-
la JareSe zlatou érou Ceské hrizostrasné pro-
zy bylo udobi od sklonku 19. stoleti do konce
20. let, kdeZto nasledna dekada predstavuje
zietelny odklon od hororu u nas (srov. Jares
2011: 110), coz piekvapivé koinciduje s do-
hasinanim bulharského diabolismu, jak bude
vyloZeno nize.

Ptredkladana prehledova studie se hlasi k od-
kazu Karla Krejc¢iho a jeho projektu (po vydani
prvniho svazku navzdy umlknuvsiho) nenor-
mativniho zpracovani ,biografie literarnévéd-
nych termind, nastinéného ve studii Vznikdni
a Zivot literdrnich terminii (Krejci 1974: 11-
47). Podle badatelovy formulace vlastnim tce-
lem ,portrétd“ jednotlivych termini nemizZe
byt ,navrhovat nebo doporucovat urcité termi-
ny a vyslovovat se se zddnim autoritativnosti
o0 jejich presné naplni“, nybrz ,zachytit objek-
tivné v pokud mozno nejvétsi $iti Zivot termi-
nu, jeho vyznamové posuny i rozdily v béZném
uzu riznych dob a narodd, pripadné i ve zvlast-
nim pojeti jednotlivych vyznacnych autort
a teoretikd“ (Krej¢i 1974: 7-8).

Jaky je vlastnf literarni zivot samotného poj-
mu ,bulharsky diabolismus“? Bulharska lite-
rarni véda se piimé definici diabolismu vice
méné vyhybala. Podle zjiSténi némeckého bul-
haristy Thomase M. Martina termin do doméci-
ho literarnévédného diskursu uvedl Vasil Pun-
dev?® v ¢lanku Diabolicnijat razkaz (Diabolicka
povidka; Slovo 1, 1922, Ne 61, 26. 6.), v némz se
zamyslel nad specifiky Zanru hrizostrasné fan-
tastické proézy a apeloval na bulharské autory,
aby se rovnéz odpoutali od diktatu tradi¢niho
mimetického (,surového a banalniho“) realis-

8 Orientacni piehled déjin Ceské hrizostrasné literatury
nejnovéji poskytuji monografie Cerny bod. Horor v Ceskych
zemich (Jirousek 2015) a Hriiza v Ceské literature (Pajak
2017).

9V 8irsich souvislostech zrod terminu diabolismus komen-
tuje Ognjan Kovacev ve studii o vystavbovém principu ne-
jasnosti, neurcitosti a nejistoty v diabolistickych prézach
V. Poljanova a G. Rajceva (Kovacev 2018: 27-28).

v

mu, usilujictho o co ,nejpravdivéjsi” zobrazeni
vnéjsi skutecnosti: ,[...] je tfeba priznat, Ze také
u nds nastala doba osvobodit se od prehnaného
psychologismu, od hrubé realistickych forem,
metod i obsahti, aby naSe beletristika pronikla
hloubéji, aZ po skryté vécné koreny Zivota. Jed-
nou z cest k témto koreniim je diabolistickd po-
vidka.""?

Diabolismu se pak vénovala fada literarnich
kritikt a historiki, z nichZ kazdy prispél svou
htivnou ke zdomdacnéni pojmu v bulharském
literarnim déjepisectvi.!! Jiz v rozmezi 20.-30.
let se okruh bulharskych diabolistli ustalil na
Ctverici'? reprezentované prozaiky Svetosla-

10 Cit. dle Martin 1993: 14 (tento a dalsi preklady jsou mé,
neni-li uvedeno jinak; M. C.).

1 Hlavni odbornou sekundarni literaturu k tématu (do
roku 2011) podrobila peclivé analyze Z. Jerdbkova ve
2. kapitole (Vznik bulharského diabolismu) své disertace,
o niZ se v nasledujicich odstavcich opiram (Jerabkova
2012: 9-85).

12 Zevrubny bibliograficky soupis prvnich ¢asopiseckych
i kniZznich vydani bulharskych diabolistickych proéz viz
v cit. monografii T. M. Martina (Martin 1993: 2-9). Emble-
matické diabolistické povidky této Ctverice (spolu s parodic-
kym romanem, o némz bude zminka nize) vysly v ¢eském
vyboru Piilno¢ni historky. Antologie bulharského diabolismu,
jehoZ souéasti je i syntetizujici studie M. Cerného a Z. Je-
Fabkové Od tryznivych vidin a no¢nich miir ke grotesce. Na
okraj ,démonickych” préz bulharského diabolismu (Cerny

PhDr. Marcel Cerny, Ph.D. (nar. 1974)

Na FF UK vystudoval bohemistiku, srovnavaci
slavistiku a bulharistiku (1992-1999), doktorat
ziskal v roce 2007 v oboru slovanskych litera-
tur. Od roku 2001 pUlsobi ve Slovanském Usta-
vu AV CR, v. v. i., a od roku 2010 navic na Ka-
tedre jihoslovanskych a balkanistickych studii
FF UK. Badatelsky se zabyva literarnévédnou
bulharistikou a sorabistikou, problematikou
Ceského mensinového Zivota ve Vidni, ceskym
obrazem Athosu v moderni dobé, déjinami
slavistiky a cesko-jinoslovanskymi kulturnimi
a literarnimi vztahy. Zvlastni pozornost vénu-
je bulharskému expresionismu a diabolismu
(spoluprace na prekladu a edi¢ni priprava
knihy Pdlnocni historky. Antologie bulharské-
ho diabolismu, 2014; vybor z poezie a préz
Gea Mileva Kruty prsten duse, 2022), jak o tom
svédci i pfitomna dvojdilnd studie.




3. Podobizna S. Minkova od Decka Uzunova, in: Pet
godini. Literaturen sbornik, Sofija 1925, s. 181.

vem Minkovem (1902-1966),'* Vladimirem
Poljanovem (1899-1988),'* Georgim Rajcevem
(1882-1947)*% a Cavdarem Mutafovem (1889-

2014: 391-[404]). - Dominantni postaveni této diabolis-
tické ctverice v bulharském prostiedi stvrzuje i nejnoveéj-
$i edi¢ni pocin na tomto poli, obsahujici vyhradné texty
z pera doty¢nych Ctyr beletristd - Djavoliada. Balgarska
diaboli¢na proza (Diaboliada. Bulharska diabolicka proéza;
Penceva 2018).

13 S. Minkov byl ovlivnén diabolismem v povidkovych sbir-
kach nevelkého rozsahu vznikajicich priblizné od roku
1920 (viz teprve v roce 2021 z pozistalosti vydanou po-
vidku Cernijat sin [Cerny syn; Minkov 2021]) do po¢atku
30. let: Sinjata chrizantema (1922, Modra chryzantéma),
Casovnik (1924, Hodiny), Ognenata ptica (1927, Ptak Ohni-
vak), Igra na senkite (1928, Hra stinl), Kdstata pri posled-
nija fener (1931, Dim u posledni lucerny). UZ v juveniliich
vsak soucasné diabolismus i parodoval, jako napt. v jedné
ze svych prvnich uverejnénych povidek Spiriti¢eski seans
(Spiritisticka seance; Minkov 1920); ¢eské ukazky Cerny
2014:7-139.

1#V. Poljanov byl spolusestavitelem antologie Pet godini
(1925, Pét let), v niz poprvé a naposledy spole¢né publi-
kovali vSichni diabolisté (kromé starS$iho Rajceva), véetné
dvou pozapomenutych - P. Michajlova a A. Panicerského
-, 0 nichZ bude fe¢ niZe; jadro diabolistické tvorby tvoii
Poljanovovy knihy Smdrt (1922, Smrt), Komedija na kuklite
(1923, Komedie loutek) a posmrtny prifezovy vybor Dia-
bolic¢ni povesti i razkazi (1990, Diabolické novely a povid-
ky); ¢eské ukazky Cerny 2014: 157-237.

5 U G. Raj¢eva nese ziejmé stopy diabolismu jen jeho sbir-
ka Razkazi, kniga pdrva (1923, Povidky, kniha prvni) a
o rok pozdéji ¢asopisecky vydana povidka Kuceto (Pes),

il e VAV G )
O e

4. Vybrané obalky knih Svetoslava Minkova: gra-
fika: Ivan Milev (Sinjata chrizantema, 1922), lvan
Penkov (Ognenata ptica, 1927), De¢ko Uzunov
(Casovnik, 1924), od dvojice Konstantinov a Min-
kov: grafika: Tekla Aleksieva (Sdrceto v kartonena-
ta kutija, 1986)



1954),'° nacez v souvislosti s grotesknim ro-
manem Sdrceto v kartonenata kutija (1933;
¢esky Srdce v Kkartonové krabici, in: Cerny
2014: 309-384) pribylo jesté jméno Konstan-
tina Konstantinova (1890-1970), ktery dilo
parodujici diabolistickou poetiku napsal spo-
le¢né s Minkovem.

Po zarijovém prevratu v roce 1944 se diabo-
lismem i ostatnimi modernistickymi a avant-
gardnimi literdrnimi formacemi piestala bul-
harska literarni véda seriézné zabyvat. Toto
mlceni prolomila aZ Rozalija Likova knihou
Bdlgarskata Dbeletristika meZdu dvete vojni
1918-1944 (1965; Bulharska beletristika mezi
valkami 1918-1944), v niz je diabolismus po-
nékud vagné ztotoZnén s ,literaturou nadpfi-
rozena“, a¢ se rada diabolistickych povidek
takovému vymezeni{ vymyka (pointa zhusta
obsahuje racionalni vysvétleni, podobné jako
napt. romaneto). Likova diabolistické povidky

povazovala za ,1zivé uméni“ postradajici vyssi

vroce 1940 (ve 2. sv. spist Izbrani sdcinenija) pfejmenova-
na na Lustig; ¢eské ukazky Cerny 2014: 239-307.

16 Nejcastéji se pretiskuje Mutafovova povidka Smdrten
sdn (1923; Cesky Smrtici sen, in: Cerny 2014: 141-155),
ale diabolistické prvky jsou vlastni i jeho ptivabné, biblio-
filsky vydané povidkové sbirce Marionetki (1920, Lout-
ky) s ilustracemi Siraka Skitnika [srov. obr. 6], sui generis
predehte k ,dekorativnimu“ romanu Diletant ili Gradinata
s manekeni (1926, Diletant aneb Zahrada s manekyny),
jenz je svéraznym echem experimentdlniho ,antiroma-
nu“ Carla Einsteina (1885-1940) Bebuquin oder Die Dile-
ttanten des Wunders (Bebuquin aneb Diletanti zazraku)
z roku 1912. - V jazyce némecké avantgardy (a potazmo
i u Mutafova) mél diletant vyznam blizsi spiSe dekadentni-
mu vystrednikovi, dandymu, jak ve své interpretacni studii
Dekadent, dendi, diletant piSe polsky bulharista Wojciech
Gatazka (Galonzka 1994: 82-93).

esteticky idedl, které spoléha na laciné Zonglo-
vani s fantazii a Sokujicimi efekty, jeZ maji za
ukol zddraznovat hriiznost, mysti¢nost, temny
pesimismus a ,fatalisticky pocit a viru v sily
stojici nad lidskou viili“ (Likova 1965: 11). Tyto
sily v lidském nitru probouzeji spictho zlého
dvojnika, ktery se nestiti niceho (Likova 1965:
13): ,Clovék nemd vlastni viili, ztrdci nad sebou
moc, vlddnou nad nim slepé Zivly a instinkty
a v hloubi duse mu nazrdvd pud spdchat zlocin.
Vrah z povidky Edin gost [od V. Poljanova, 1922,
Host], ktery nosi v tasce hlavu své milenky, nenft
vulgdrni pachatel - jeho zlocin je projevem nej-
spontdnnéjsich dusevnich sil lidského jedince.
Ba co vic, podle autora i minéni samotného hr-
diny je vrah clovékem ukdzanym v celé své krdse
i hriize.”

170 literarnich namétech tykajicich se zlo¢incl a jejich
zlo¢inli pojednavd kniha Nikolaje Aretova Ubijstvo po
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5. Podobizna C. Mutafova od De¢ka Uzunova, in:
Pet godini. Literaturen sbornik, Sofija 1925, s. 81.

6. llustrace Siraka Skitnika v Mutafovové knize Marionetki [Loutky], Sofija 1920.




Nasledovaly podnétné studie Cvetanky Ata-
nasovy Svetoslav Minkov i diabolizmdt (S. Min-
kov a diabolismus; Atanasova 1975), v nizZ je
u Minkovovych diabolickych préz zdliraznéna
hlavné iniciativa romantismu, Ljudmily Stoja-
novy Fantasticnite groteski na Sv. Minkov (Fan-
tastické grotesky S. Minkova; Stojanova 1982)
a Balgarskijat diabolizdm. Strichi kdm poetika-
ta mu (Bulharsky diabolismus. Kontury jeho
poetiky; Stojanova 1983, téz Stojanova 1996:
59-84), ve kterych se autorka vénovala gotic-
kym a psychoanalytickym aspektim diaboli-
smu, Elky Konstantinovy Georgi Rajcéev (Kon-
stantinova 1982) a syntetizujici Demonicnata
fantastika (Démonicka fantastika; Konstanti-
nova 1987: 76-131), kde byly rozpracovany
zejména souvislosti psychologické prézy s dia-
bolismem, a kone¢né prelomovd monografie
Bdlgarskijat ekspresionizdm (Bulharsky expre-
sionismus; Sugarev 1988) z pera Edvina Suga-
reva, ktery na bohatém textovém korpusu ana-
lyticky dolozil sourodost tvorby bulharskych
diabolistd s expresionismem!® (psychopato-
logické projevy, pudovost, sexualita, védomi
o konecnosti byti). K velké popularité diabo-
lickych povidek ptispélo vydani fenomenalni
antologie Ognjana Sapareva Igra na senkite.
Bdalgarska diaboli¢na fantastika (Hra stind. Bul-
harska diabolickd fantastika; Saparev 1983),
jiZ bylo dosazeno plné rehabilitace jeSté done-
davna zavrhované a marginalizované ,dpad-
kové“ beletrie. Saparevova pfedmluva se stala
i pro soucasné badatele vychodiskem pro tva-
hy o genezi a poetice bulharského diabolismu,
jehoz ustredni ,Zivotadarnou“ silou, hnacim
motorem i opakované variovanym namétem je
lidsky strach a jeho projevy (Saparev 1983: 5
[zdtr. O.S.]): ,,KaZdé obdobi se snaZi o sviij vlast-
ni prinos v oblasti démonologie, a pritom sféra

bdlgarski. Strichi ot nenapisanata istorija na bdlgarskata
literatura za prestdplenija (Vrazda po bulharsku. Kontury
nenapsanych déjin bulharské literatury o zlo¢inech), v niz
je specialni pozornost vénovana i naSemu tématu v kapito-
le Pdateki na neulovimoto. Kriminalnite motivi u diabolistite
(Stezky nepostizitelného. Kriminalni motivy u diabolistd;
Aretov 2007: 139-151).

18 Pro Ceské prostiedi je zasadni komparativni monografie
o poetice némeckojazy¢ného expresionismu, jejiz autor-
kou je germanistka Ingeborg Fialova-Fiirstova (Fialova-
-Fiirstova 2000).

démonickych sil je dost stabilni: jejim stfedem je
STRACH ZE SMRTI. Existuje i omezeny reperto-
dr archetypii strachu - strach z duchti a upir,
hrbitovii a umrlct; z priser; ze tmy a samoty;
z uzavrenych prostort; z halucinaci a Silenstvi...
Je zndmo, Ze déti rddy mnoho ze svych her rozvi-
jeji okolo véci, kterych se boji - ¢imZ tyto strachy
opanovdvaji a ocholuji. Do znacné miry to plati
i pro ,umeéni hriizy‘ vsech dob a ndrodu. Hra se
strachem byla vZdy jednou z nejpritazlivéjsich,
husi kiizi nahdnéjicich atrakci.”

Autor predmluvy bulharsky diabolismus na-
zyva kratkou, le¢ zajimavou etapou ,zrychle-
ného" literarniho vyvoje, nebot stal v opozici
k tradi¢nimu bytovismu, stal se katalyzatorem
psychologismu, jenZ do literatury uvedl problé-
my modern{ duse, a predevsim - spolu s tvor-
bou diabolisti se zrodila bulharska fantastika.

Vyse citovand, nevydana, avSak elektronic-
ky pristupna disertace Zlatiny Jerabkové Zd-
padoevropské impulsy bulharského diabolismu
(Pohled na bulharskou literaturu ve 20. letech
20. stoleti) (Jerabkova 2012) je nejrozsahle;jsi
takto zacilenou monografii, a to nejen v ¢estiné
(mize ji konkurovat jen némecka studie Tho-
mase M. Martina Der bulgarische Diabolismus
Badatelka diabolismus chape jako razné ne-
souhlasny kontrapunkt (,provokaci“) vici do-
maci realistické literarni tradici, ktery v sobé
propojil expresionismus s recepci fantastiky
hrazy (Minkov, Poljanov). U Rajceva (nejstar-
stho z diabolistli) se spiSe spolecensko-psy-
chologicky a psychoanalyticky modernisticky
pohled spojil se zdjmem o duSevni choroby
a stavy (Castecné jako utok proti pruderni
a pokrytecké méstacké moralce), ptricemz si
spisovatel z expresionismu osvojil zejména za-
ujeti osklivosti a odpudivosti, neumi vsak tyto
elementy vzdy zniternit, zvnitinit ve védomi
prozivajicitho subjektu, a tak nékdy sklouzava
k efektni naturalistické vnéjSkovosti. Muta-
fovova provokativnost podle Jerabkové zase
tkvi v hlubsi znalosti riznorodych avantgard-
nich teorii, z nichz kazda predstavuje svébytny
kéd v syntetizovaném mnohohlasi (literatura,
vytvarné umeéni, filozofie, estetika, architektu-
ra, technika). Bulharské diabolisty nespojoval
Zadny manifest, tiebaze sdileli urcité principy
a koncepty, jako napt. snahu intelektualizovat
literaturu a prosazovat urbanni topoi (na ukor



7. Podobizna V. Poljanova od Decka Uzunova, in:
Pet godini. Literaturen sbornik, Sofija 1925, s. 105.

dosavadnich veskrze venkovskych), zajem
o psychoanalyzu, lidské instinkty ¢i temné
stranky psychiky, fascinaci brutalitou a dras-
tickym detailem, pifedstavu neziejmé podstaty
véci a socidlnich navrstveni, za nimiz lidské Ja
jiZ nemuZe nachazet sebe sama (moderni pro-
blém identity'®), nakonec i spolupraci vsech
s Casopisem Chiperion (1922-1931, Hype-
rion??) a ucast Minkova, Mutafova ¢i kritika

19 Zavéry Z. Jetdbkové potvrzuje i nejnovéjsi bulharska
kolektivni monografie o diabolismu, do niZ syntetizujici
uvodni piehled toho, jak vypada typicky ,diabolicky svét",
napsal Valeri Stefanov: mj. se zde uvadi, Ze svét diabolis-
mu konstruuji hrani¢ni zkuSenosti hriizy, extaze, rozkose
i smrti, Ze v tomto fikénim svété ,priroda, lidé i predméty
ztraceji svou totoznost, rozdéluji se podle svych prislus-
nych funkci, stavaji se jinymi“ a Ze toto literarni prostran-
stvi je ,svétem nasili a smrti“, svétem ,integrovanym déab-
lem"“ (Stefanov 2018: 18-19).

20V feckém bajeslovi titdn prvni generace, diky jménu
(,Z vysoka pozorujici“) pokladany za otce boha slunce Hé-
lia, popf. s nim ztotoZiovany; stejnojmenny c¢asopis sdru-
zoval zejména priznivce symbolismu a byl jeho poslednim
tiskovym organem, avSak v prvnich letech s nim spolupra-
covali i avantgardisté, zvlasté expresionisté a diabolisté.

8. Obdlka Ivana Mileva k Poljanovové knize
Smdrt [Smrt], Sofija 1922.

(avmladi téz diabolisty) Konstantina Galabova
(1892-1980) v literarnim kruhu Strelec (Stre-
lec). Ten se soustiedil kolem casopist Iztok
(1925-1927, Vychod) a na néj navazujiciho,
ale zahy zaniknuvsiho Strelec (1927) a jeho
predstavitelé prosazovali snahu proniknout
do duchovni podstaty ,rodného“ moderné, tj.
s védomou reflexi a spoluticasti literatur, kul-
tur, hudby i vytvarného uméni evropského Za-
padu.?t

Vzhledem k rtznorodosti relevantnich préz
je podle badatelky témér nemozné najit jed-
notny kli¢, ktery by propojil pestré poetiky
tvorby nejen této Ctverice, ale i fady autort
pozapomenutych do jednoho spole¢ného ,dia-
bolistického” ramce - vZzdyt jde za prvé o texty
vyzdvihujici pocity mystické hriizy, prvky nad-
ptirozena a obrazy rozkladu, zkazy a smrti, za
druhé o povidky poznamenané spiSe povrch-
nim zdjmem o okultismus anebo piedstavami
folklorné-mytologické povahy a konecné za
tfeti o beletrii zamétujici se na problémy mo-
derni psychiky individua, patologické dusevni
stavy a naruSené mezilidské vztahy, véetné no-
véjsich védeckofantastickych utopii a parodi-
stickych grotesek Minkovovych i elitarskych,

2 Podrobnéji viz monografii Christov 2009; srov. téZ anto-
logii (Vasilev 1995, 2000).



vysoce intelektualnich experimentt Mutafovo-

vych.
Z. Jerdbkova se také pokusila zodpovédét

otazku ohledné podstaty diabolismu, svéraz-
né sociologické reakce na vale¢né kataklyzma
(stejné jako expresionismus), zda je mozné
0 ném uvazovat jako o zvlastnim literarnim
sméru, resp. proudu, anebo zda je nutné na néj
pohliZet zanrové-motivicky.?? Na prikladu po-
videk V. Poljanova?® poukazala na heterogenni
podlozi diabolismu, jeZ je ukotveno v rtiznych
smérech/proudech, a tak také inspirace za-
padoevropskymi vzory maji riiznou intenzitu
i kvalitu (Jerdbkova 2012: 197-198): , Polja-
novova diabolistickd tvorba je nejednotnd. Na
jedné strané jsou zde texty, které gautierovskym
zpltisobem estetizuji smrt, zkdzu a rozklad. Dals{
se zaméruji na odhalovani mechanismii silen-

22 Bulharska literarni véda nebyla nikdy v postoji k této
otazce jednoznacna a ani jednotnd a Casto oba princi-
py pii pokusech o definovani diabolismu kombinovala
a sméSovala, a pro etablovani diabolické beletrie jakoz-
to svébytného sméru ¢i proudu je méné literarnévédnych
argumentli a a¢ prijeti Zanrové-tematické definice ote-
vira nové moznosti odhalit diabolickou poetiku i u fady
autord, ktefi doposud nejsou za ,diaboliky” (a doplnil
bych - resp. diabolisty) pokladani; srov. studii Modeli-
rane na mraka (kratdk opit vdrchu diabolizma kato Zanr
i teCenie) (Modelovani temnoty (stru¢ny pokus o dia-
bolismus jakozto zanr a proud); Tenev 2018). - Jistym
kompromisem je i Tenevova definice fenoménu: Fikéni
svét diabolismu je modelovan jako literarni proud, po-
kud jde o ,implicitni literarni program“ (zptisob psani
v tradicich gotického romanu, romantismu, dekadence, ex-
presionismu, secese atd.), avSak subjektivizované ,emoci-
onalni zabarveni“ (nejistota, strach, prolinani racionalniho
s iracionalnim atd.) samo o sobé piisobi spiSe ve prospéch
zanru (srov. Tenev 2018: 51).

2 Poljanovovo dilo hlavné po roce 1989 1aka k novym in-
terpretacim a predstavuje trvaly predmét vyzkumu bul-
harské literarni védy, viz napt. Bdlgarskijat diabolizam
v evropejskija kontekst. Rannite razkazi na Vladimir Polja-
nov v svetlinata na spomenite na pisatelja (Bulharsky dia-
bolismus v evropském kontextu. Rané povidky V. Poljanova
ve svétle spisovatelovych memoart; Aretov 2000); Roma-
nat ,Vik“ na Vladimir Poljanov i problematicnijat princip
na diabolizma (Roman Krik V. Poljanova a problematicky
princip diabolismu; Solce 2018); Upotrebite na ludostta
v diaboli¢nata proza na Vladimir Poljanov (Vyuziti choro-
myslnosti v diabolické préze V. Poljanova; Angelova 2018).

stvi, v ¢emZ Ize vypozorovat paralely s dilem né-
meckého expresionisty Georga Heyma. Vypravéc
méni perspektivu svého vyprdveni a chvilemi se
divd na svet zrakem svych postav. Co se miiZe
zpocdtku jevit jako zdzracno,** je v zdvéru demy-
stifikovdno. Poljanov se stejné jako Rajcev pri-
kldni k raciondlnimu vysvétleni - ujisténim, Ze
se moznd jednd o halucinace. Existuje také rada
textt, v nichZ pribéh predstavuje empirickou
skutecnost s tim, Ze prvky désu se objevuji spi-
Se v ndznacich, a to Cisté v roviné podivuhodna.
Treti typ povidek tvori humoristické grotesky.
V kombinatornim propojeni s motivy plesu, smr-
ti, dvojnictvi, karnevalu a divadla, zkdzy a roz-
kladu vznikd rada textt, které je nesnadné utri-
dit podle jednotnych kritérii. Ani Poljanov neni
Cistym expresionistou. Jeho filozofie je pozname-
ndna myslenkami Przybyszewského. Technika

24 7de se badatelka opird o Todorovovo (srov. Todorov
2010: 25-52) pojeti fantasti¢na jakoZto stavu nerozhod-
nosti, jejz zakousime pred udalosti v redlném svété, jez se
vsak jevi jako nadprirozena, jinymi slovy ¢tenat musi byt
stale na vazkach, zda jde o jev prirozeny, ¢i nadptirozeny,
jinak fantasti¢no prechazi bud do podivuhodna (nadpfti-
rozeno lze racionalné vysvétlit, jako napf. v romanetu),
anebo zazracna (vysvétleni neexistuje, je tfeba pripustit
existenci dosud neznamych zakont reality) [pozn. M. C.].

9. Obalka Tekly Aleksievy k Poljanovovu po-
smrtnému vyboru Diabolicni povesti i razkazi
[Diabolické novely a povidky], Varna 1990.



krimindini zdpletky a skldddni stripkii na zdkla-
dé informaci z denikii odkazuje k Poeovi. Paro-
dicky vyuzivd dokonce i motivy prevzaté patrné
od Puskina.”

Zasadnim principem diabolistické tviréi me-
tody je deformace empirické skutecnosti, k niz
doty¢ni autoti vyuZzivaji principu snu, halucina-
ce (jakoZto spontdnniho patologického stavu
mysli), Cisté imaginace (bez projevi patologic-
nosti) a imaginarné-myslenkového svéta di-
vadla a kinematografie jako ,meziprostoru na
hranici predstavivosti a empirické zkuSenosti“
(Jerabkova 2012: 199).

K objasnéni hlubinné sémantiky snu u ces-
kych expresionisti jakozZto ,vSeobjimajici
substance majici své misto jak ve vesmiru, tak
v lidské dusi” prispéla plovdivska komparatist-
ka Zorzeta Colakova ve studii Sdnjat v poetices-
kija ezik na ceskija ekspresionizdm, poetizdm
i sjurrealizam (Sen v basnickém jazyce ceského
expresionismu, poetismu a surrealismu), jejiz
postiehy lze aplikovat i na tvorbu bulharskych
diabolist (Colakova 1999: 422): ,Expresioni-
smus podobné jako symbolismus traktuje sen
jako vizi transcendentniho, avsak zdroveri kla-
de aZ doposud nezndmy diiraz na podvédomi,
a tim dosahuje ztotoznéni s kategoriemi iredl-
ného a iraciondiniho. Sen se ukazuje byt soucas-
né otevreny jak viici metafyzickym prostoriim
Absolutna, tak vici hlubinnym vrstvdm lidské
psychiky, viici temnym sklepenim duse. Jevi se
Jjako nejprostupnéjsi cesta mezi dusi a onim své-
tem, a proto v ném panuji zneklidriujici pulzace
kosmické prirody i lidské bolesti.”

Rysem pftiblizujicim diabolismus k aktual-
nim literdrnim tendencim je snaha vyjadrit
a vyslovit traumatickd, zhusta tabuizovana té-
mata v Zivoté moderniho ¢lovéka (utrpeni duse
rozpolcené mezi instinkty a moralku, lidské
pudy a sexualita, nemoci, nehrdinna a zbyte¢na
smrt, odpor ke stari): autofi-diabolisté neana-
lyzuji, nereflektuji, nezkoumaji hlubsi motivy
a souvislosti, ba Zanrova forma kratké povid-
ky jim ani neumoziiuje detailnéji vyli¢it pozadi
neuvéritelnych udalosti; postavdm casto chybi
logické opodstatnéni jejich jednani, a jak bylo
naznaceno vyse, ztraceji svou identitu, stavaji
se vykonavateli cizi vile, bezduchymi, pfizrac-

nymi loutkami (roboty, automaty, figurinami
a manekyny).?°

% Tendence vytvaret postavy odlidsténé (dehumanizace),
sobé odcizené (alienace), postradajici vlastni identitu je ve
sledovaném obdobi patrnd i v bulharskych jevistnich ex-
perimentech, napt. v grotesknich dramatickych fantaziich
Svetoslava Kamburova-Furena (1885-1977) Magijata (Ca-
rovani; Chiperion 7, 1928, Ne 5-10), Prokljatieto na Zivota
(Prokleti zivota; Chiperion 8, 1929, Ne 1-3) ¢i Fokusnikat.
Magicesko ogedalo (Kouzelnik. Carovné zrcadlo; Chiperi-
on 8, 1929, N2 9-10), v dramatickych poémach (souborné
Dramati¢ni poemi, 1923) Emanuila Popdimitrova (1885-
1943) Maska, Smdrtta na ¢oveka (Smrt clovéka), Jov (Jéb)
a Favni (Faunové), v ,dramatickych vidinach“ Bojana Da-
novského (1899-1976) Sinjata ljastovica (Modra vlastov-
ka; Chiperion 1, 1922, Ne 8), Sdrce ot alen porcelan (Srdce
z karminového porcelanu; Chiperion 2, 1923, Ne 1), Pri-
kazka za izmamata (Pohadka o klamu; Chiperion 2, 1923,
Ne 8), Sdrceto na suta (§a§kovo srdce; Chiperion 5, 1926,
Ne 1) ¢i Samodiva (DivoZenka; Chiperion 6, 1927, Ne 1)
nebo ve sketi V. Poljanova Covekdt v ogledaloto (Clovék
v zrcadle; Zlatorog 12, 1931, Ne 2); podrobnéji srov. stu-
dii Poetika na marionetdcnoto v eksperimentalnite formi
na bdlgarskata drama prez 20-te godini v konteksta na
evropejskija avangard (Poetika loutkovitosti v experimen-

10. Obélka Alexandry Ramirez ke knize Pul-
nocni historky. Antologie bulharského diabo-
lismu, Praha 2014.




Diabolisticky text je zamérnou (nejednou
dost morbidni) ,hrou, jeZ prenasi odpovida-
jici emoce (hrizu, mrazeni, nékdy jen lehké
napéti ¢i pouhé ismévné poskadleni) na cte-
nare: nacrtnuté situace obestiraji nevysvétle-
né zahady, takze Ciny protagonistii zlstavaji
nepochopeny, prozy jsou jakymisi kire¢ovitymi
fragmenty, které ve Ctenaii jen umocnuji po-
cit tajemnosti a iracionalniho strachu ¢lovéka
Z temnoty, nicoty, smrti, z nezndma, pri¢emz
Casto pak tato hra prechazi v groteskni hy-
perbolu nebo parodii. Své misto ma estetiza-
ce hrizy a osklivosti: jejim objektem se sta-
vaji starfi lidé jakoZto ztélesnéni zhyralosti
a zkazenosti, davno ztracené neposkvrnénosti
a détské nevinnosti, jakoZto symbol docas-
nosti, nedprosného plynuti ¢asu, a tim i spéni
k smrti a ke konecnosti.?® K typickym posta-
vam patii zli dvojnici, ptizraky, duchové, stiny,
personifikovana Smrt, zriidni, mentalné a psy-

talnich utvarech bulharského dramatu 20. let v kontextu
evropskych avantgard; Ivanova-Girginova 2000).

26 (as a Smrt byvaji ptirovnavany ke dvéma stintim, z je-
jichZ podruci se neda osvobodit, z jejichZ tenat se nelze vy-
trhnout, at’ by se ¢lovék sebevic zpécoval, a stejné pojme-
noval Ladislav Klima jednu z kapitol svého Velkého romdnu
a editor Jan Dvoiak tak nazval plisobivy vybor Cas a Smrt
(Dvorak 1970) z prozaickych ,meditaci nad ¢asem a smrti“

v Ceskeé literature; srov. téz Cern}'f 2012a; (fern}'l 2012b.

chicky narusenti jedinci. Hlavnimi déjisti diabo-
listickych préz jsou tradi¢ni démonicka mista:
starad zpustla staveni, domy smutku, hi‘bitovy,
zastréené starozitnické kramky a veteSnictvi,
zaplivané kavarny a zacouzené putyky, Sedivé
nemocnicni pokoje, potichlé blazince a sana-
toria. Désuplnou atmosféru dotvareji démo-
nické predméty (hodiny, zrcadla, sité, portréty,
stary nabytek, ikony, deniky), ale téZ zlovéstné
zvuky (Sumot neustavajiciho desté, hra housli,
sténdani, potutelny chechot, kasel, hukot vétru,
skripot dveri, klapot mlyna, tikot ¢i biti hodi-
novych stroji, praskot podlahy apod.) ¢i pové-
re¢nost (zejména sémantika c¢isel a tajuplnost
noc¢niho Casu, najmé ptlnoci, a rozbiesku coby
konce moci temnych sil). Presto dés a hriiza ne-
charakterizuji poetiku diabolistickych povidek
bezvyhradné (Jerabkova 2012: 208): ,Proble-
matické je tudiz uZsi chdpdni pojmu, prendse-
né vsak na Sirsi okruh texti, v nichz strasidelné
v romantickém slova smyslu neni povinnym prv-
kem. Spisovatelé nejsou vZdy dostatecné schopni
- a snad ani nechtéji - ctendre vydésit. Obecné
je naddni vnuknout cCtendri pesimistické mys-
lenky bulharskym diabolistiim vlastnéjsi nezli
budovdni straSidelnych scén, ke kterym pristu-
puji prvopldnové, bez rafinované obraznosti
a bez stupriovdni napéti ndznaky a predtucha-
mi. Casto nad terrorem (ve smyslu pouzivaném
spisovatelkou Ann Radcliffe) prevlddd méné

11. llustrace lliji Petrova k Minkovové povidkam Zakljuceni [Uvéznéni] a Polunostna istorija
[PUlno¢ni historkal, in: S. Minkov: Igra na senkite [Hra stint], Sofija 1928, s. 9 a 59.



ucinny popis zridnosti (horror). Jak se zdhy
ukdzalo, pro bulharské diabolisty bylo priroze-
néjsi temné rysy lidské prirozenosti, v§e neuve-
ritelné, neuchopitelné a tajemné, racionalizovat
a intelektualizovat.”

Jetabkova bulharsky diabolismus, jehoz
eklekticismus oznacuje za klasicky projev
avantgardniho pristupu k uméni, byt s védo-
mim jistych omezeni, zptisobenych bud’ nedo-
statkem odvahy, anebo originality, nakonec po
zevrubné analyze velkého vzorku relevantnich
textll nazyva manyrou opirajici se o avant-
gardni (expresionisticky) zaklad, na néjz jsou
synkreticky (hybridné, mechanicky splyvavé)
roubovany zna¢né nesourodé prvky piejima-
né z riznych esteticko-ideovych inspirac¢nich
zdroju (Jerabkova 2012: 209-210):,, Vyjdeme-Ii
z tvah Wilhelma Worringera®” a jeho rozdéleni
umeleckych smérti dle kategorii abstrakce (vy-
znacujici se transcendenci) a vciténi (vyznacu-
jict se naturalismem), dospéjeme k ndzoru, Ze
diabolistiim chybi zdkladni predpoklad k splné-
ni podminky byt predstaviteli uméleckého sme-
ru. Diabolisté totiZ ziistavaji na ptili cesty mezi
vciténim a abstrakci - autori neprojevuji totiz
naprostou divéru ani k instinktiim (kviili jejich
temnoté a nebezpeci), ani k rozumu (kviili jeho
neautentic¢nosti), z ¢ehoZ vznikd nezvykld ab-
strakce bez Uiplné transcendence a vciténi s opa-
trnymi projevy naturalismu.

Tato disertacni prdce se prikldni k vymezeni
pojmu diabolismus v bulharské literature jakoz-
to manyry, v niZ tstredni je diiraz na existencidl-
ni strach a dekadentni pesimisticky Zivotni pocit
a kterd se vyznacluje expresionistickym podlo-
Zim a smésSovdnim riiznorodych uméleckych
a filozofickych koncepci, podporujicich jmeno-
vané emoce.”

Naposledy byla diabolismu vénovana ko-
lektivni monografie Glasovete na bdlgarskija
diabolizam (2018, Hlasy bulharského diabolis-
mu), na niZ bylo vySe jiz nékolikrat odkazovano
(Kovacev 2018; Stefanov 2018; Solce 2018; Te-
nev 2018). Pfinasi hlavné shrnuti dosavadniho
stavu badani, pokousi se synteticky postihnout

27 Autorka se dovolava disertace némeckého teoretika
umeéni Abstraktion und Einfiihlung. Ein Beitrag zur Stilpsy-
chologie (Abstrakce a vciténi. Piispévek k psychologii sty-
Iu) z roku 1907, srov. ¢eské vydani Worringer 2001 [pozn.
M. C.].

vyvoj literdrnéhistorického fenoménu (s po-
kracujici vahavosti, zda jev pojimat vice jako
literarni smér/proud, anebo zanr) od jeho pr-
vopocatku, zabyva se jeho poetikou a hlubinné
interpretuje nékolik diabolisticky signifikant-
nich textd, u Poljanova i z pozdéjsiho obdobi,
které az doposud byly povaZovany za ,realistic-
ké*, s nékdejSim diabolismem udajné nemajici
nic spolecného. Vesmés se vsak vSech devate-
nact zacastnénych literarnich védci omezuje
pouze na dila ,provérené” ctverice diabolistt
(s jedinou vyjimkou - diabolistickym dédic-
tvim v prvnich prézach E. Dvorjanovy [Garko-
va 2018]), pticemZ jednoznacné vévodi proble-
matika minkovovska a poljanovovska.

Domnivam se, Ze je tieba okruh diabolistl
roz$irit na predchiidce-prediabolisty, dale pak
na dosud neobjevené soucasniky a pozapome-
nuté souputniky a konec¢né na navazujici po-
kracovatele-neodiabolisty.

Podle Ljudmila Stojanova, recenzenta Pol-
janovovy juvenilie, k predcasné zesnulym
antecedentim diabolismu mohou byt po-
¢itani 1Ilija Ivanov-Ceren (1880-1912), je-
hoZ povidky posmrtné vydal Nedel¢o Benev
v souboru Svetlina ot iztok (1926, Svétlo z vy-
chodu),”® a dnes zcela neznamy bohém Vladi-

287 Ivanovovych modernistickych préz predjimajicich
RajCeviiv temny psychologismus a mysticismus legend
a orientalnich ,oZivenych obraz“ Nikolaje Rajnova lze

12. . Portrétni fotografie Vladimira K. Zeljazko-
va-Baldera (kol. 1910); reprodukovano z Bal-
derovy knihy Pod krilete na smdrtta [Pod kfidly
smrti], Stara Zagora 1910, frontispis.




mir K. Zeljazkov-Balder (1887-1912), ktery
zfejmé odeSel z tohoto svéta vlastni rukou,
zanechav po sobé nékolik pozoruhodnych be-
letristickych pokusti, napt. Neverojaten raz-
kaz (Neuvétitelna povidka), Pod krilete na
smdrtta (Pod kiidly smrti), Maska ¢i Grobari
(Hrobafi), v nichz se spaji mysticko-roman-
ticka optika (pod vlivem raného M. Gorkého
a K. Hamsuna) s cechovovskym psychologis-
mem a temnym skepticismem L. N. Andrejeva.?

0 dvou dal$ich prediabolistech (vedle I. Ivano-
va-Cerna) psal také pravnik, nakladatel a ptile-
Zitostny literarni kritik Vasil Christov Dobrinov
v predmluvé Propovedi za covestina (Kazani
o lidskosti; Michajlov 1922: 3-9) ke kniznimu
debutu P. Michajlova, o némz bude rec¢ zahy.
Spisovatele v ni oznacil za pokracovatele a bra-
tra trojice ,hlasatell lidskosti“ - jiz zminéné-
ho I. Ivanova-Cerna, zahy umlknuvsiho Rajéa
Konstantinova Rajceva-Virsavieva®® (téZ ps.

jmenovat povidky Na son grjadustim (Do usinanfi), Svat-
ba, Bezumeca (Pomatenec), Pred osmija den (Pfed osmym
dnem) Ci Apokrif (Apokryf); srov. Stojanov 1922.

29 Podrobnéji o ném viz ¢lanek Zabravenijat Balder (Zapo-
menuty Balder; Majnolovski 1993).

30 Témér neznamy (jeho dilo doposud knizné nevyslo,
jsouc rozptyleno po riiznych periodikach) prikopnik mo-
dernistickych proudii v oblasti krats$i prozy, obdivovatel
evropské dekadence, Ibsena, Schopenhauera a Nietzsche-
ho, do bulharské literatury uvedl individualisticky vyhra-

13. Podobizna P. Michajlova od Decka Uzu-
nova, in: Pet godini. Literaturen sbornik, Sofija
1925, s. 155.

Gorjanin-Virsaviev, 1885-1959) a predcasné
zesnulého prekladatele a filozofa-bergsonis-
ty Ivana Jotova (?-7). Konstatoval, Ze doty¢ny
triumvirat pro bulharskou povidku polozil
zaklady ,univerzalni beletristiky, osvobozené
od bytovych prvki“ a diky inspiracim v tvorbé
S. Przybyszevského a L. N. Andrejeva rozkryl
sily podvédomi a tragiku bezvychodnosti ne-
Stastnikil a vydédénct, pricemz zejména Jotov
pry vynikl ,jako velky vypravé¢ dusevnich tra-
gédif“ (Michajlov 1922: 4).

Pokud jde o jména autort, ktefi si ve 20. le-
tech alespon ve zlomku tvorby osvojili umé-
lecké postupy diabolismu, je nutno na prvnim
misté uvést pomérné plodného, a¢ pozapome-
nutého?! prozaika Panc¢a Atanasova Michajlova

nény, filozofujici vypravéci subjekt, jenzZ nechava expre-
sivnimi stylistickymi prostfedky promlouvat podvédomi
a ma zvlastni smysl pro extrémy (sebevrazda, amoralnost,
nasilnd smrt, samoizolace, alienace) a apokalypti¢nost
(valka jako ,noc¢ni lov na lidi“, pochmurnost a neutéSenost
lidské existence, estetizace hriizného), jak o tom svéd¢i
jeho nejlepsi texty Cerepen mrak (Lebeéni temnota), Edna
nost (Jedna noc), Dom v mdgla (Dim v mlze), Rusalka ¢i Ne-
poznatijat (Neznamy). - Podrobnéji o ném viz studii Rajco
Rajcev-Virsaviev i bdlgarskoto kulturno prostranstvo ot na-
caloto na XX vek (R. Rajcev-Virsaviev a bulharsky kulturni
prostor pocatku 20. stoleti; Stojanov 1999/2002).

31 Po dlouhé dobé jeho tvorbu ptipomnéla Radka Penceva
ve stati Zabravenata proza na Panco Michajlov (Zapomenu-
té préza P. Michajlova; Penceva 2014). R. Penceva autorovu
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14. Obalka Decka Uzunova k literarnimu sbor-
niku Pet godini [Pét let], Sofija 1925.
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(1896-1965), mj. téZ Clena literarni skupiny
Strelec usilujici o syntézu ,rodného“ s evrop-
skymi modernisticko-avantgardnimi podnéty
(viz vyse). V diabolistickém stylu byla napsana
hned Michajlovova prvotina Praznika na pa-
raklisa (Svatek v kapli; Michajlov 1922), jejiz
vSechny tfi zatazené rajcevovské povidky byly
v Dobrinovové paratextu ocenény jako umé-
lecké vypovédi s hluboce lidskym mravnim
poselstvim (Michajlov 1922: 8-9): , Venkovan,
ktery v noci donesl mrtvolu muZe (Gost [Host]),
prosi hospoddre, aby ji pohrbili ve jménu Milosr-
denstvi a Lidskosti. A mladd divka (Praznika na
paraklisa [Svatek v kapli]) pribéhne ke zpovédi,
aby u knéze nalezla onen klid, ktery by ji navrdtil
nékdejsi Cistotu a panenskou cudnost. I rakvdro-
vo nestésti (Kovcegar [Rakvar]) spocivd v naru-
seném dusevnim klidu jeho Zeny. A jak necekané
noéni zmizeni mrtvoly [v povidce Gost; M. C.],
tak pochod ikony v kostele [v povidce Praznika
na paraklisa; M. C.] i ndmési¢né probuzeni rak-
vdrova svédomi jsou jasnymi znaky micenlivého
procitnuti Svédomi. To Clovéka rozdvojuje: rak-
vdr pod tihou zklamdni vidi odpornou Zivocis-
nost v sobé a soucasné ji diirazné reflektuje pod
zornym tihlem onéch svétlych a Cistych iniciativ
nazvanych Ctnost a Lidskost, v povidkdch Panca
Michajlova podanych se smyslem pro miru, kte-
rd umoZziiuje jejich klidné a neodvratné proZiti.
Jako by autor byl smitujicim cldnkem mezi Geor-
gim Rajc¢evem (s jeho ohromnou psychologickou
sugestivitou) a literdrni, ve skutecnosti jesté ne-
rozvinutou fabuli jeho spriznéncti - tri jiZ zminé-
nych kormutlivych predchiidcii [1. Ivanova-Cer-
na, R. Rajéeva-Virsavieva a . Jotova; M. C.]. Ale
on prichdzi, aby je jakoby vytrhl ze zapomenuti,
aby poukdzal na pocdtek nasi beletristiky ko-
renici v rodné pitidé a aby soucasné s tim jesté
vnesl také prvky eticnosti. Pancem Michajlovem
je fakticky zaplnéno bilé misto v nasi beletristice

beletrii charakterizuje jako realistickou aZ naturalistickou,
nejcastéji s vyrazné socialnim citénim, jemnou psycholo-
gickou drobnokresbou, mollovou modulaci a tragickym
vyusténim. Projevuje se v ni humanisticky postoj spiso-
vatele proti valce a vIné nasili v letech 1923-1925, ale téz
empatie k osudiim obycejnych lidi, k jejich intimnim vzta-
hiim, ¢asto komplikovanym a postradajicim naplnénost
a vzajemné porozuméni. - Domnivam se, Ze autorovy nej-
starsi povidky tento Gzky realisticko-naturalisticky ramec
prekracuji, jak naznacim v nékolika sondéch.

- hleddnf Lidskosti, coZ se vlastné jevi spolecen-
sko-mordlni nevyhnutelnosti.”

Asi autorovou nejslavnéjsi ponurou povidkou
se stal Kovcegar (Rakvar) - znovu vysla v gene-
ra¢nim sborniku Pet godini (srov. vyse) a pak
vicekrat, naposledy ve spisovatelové viibec
posledni (pred témér 60 lety!) vydané knize,
v prirezovém vyboru Povesti i razkazi (Novely
a povidky; Michajlov 1963).3?

Hned v prvnich radcich vypravéc vykresluje
az Slejharovsky chmurnou atmosféru vesnice
v Case 7Zni, kterou ,jako by zahalil tmavy rubds
z tézkého hedvdbi” Byl ¢as valky, doba ,rudé
hrizy“, kdy lidé umirali jeden za druhym: A jen
zr'idkakdy ubéhl den bez mrtvoly, bez toho, aby
nelitostny a nenasytny krdcivec s neviditelnou
kosou neobesel mrdkotnym spdnkem zmrtvélé
ulice.” (s. 33) Jediny, komu se tehdy dafrilo, byl
truhlar Vitan, ktery se Zivil rovnéz jako rakvar.
Bohatl z lidského stradani, dopoustél se tedy
htichu, a to ho tiZilo na dusi. Proto zacal pit,
a kdyz valka skoncila, zbyla mu jen stara kal-
na, skromny piibytek a prchliva jalova Zena.
Na tomto pozadi rozehral Michajlov tragické
drama samotaiského alkoholika, zcyni¢télého
a zdrsnélého monoténnim, smysl postradaji-
cim Zivotem bez potomka, bez lasky, v neusta-
1é blizkosti smrti (vesnici jdou €asto pohiby
s jeho rakvemi, zvony vyzvanéji hrana apod.),
nejednou mytologizované jako vladce zhasina-
jici svici Zivota: ,[...] jasné vidél, jak rychle - jako
kdyZ padaji hvézdy - jeden po druhém v hladu
a bidé pohasinaly plaminky voskovic vyrvanych
z ohromného lustru Zivota. A zitra nebo poziti'{
néjakd suchd Zilnatd ruka, o tom byl presvédcen,
sevre jako klesté i tu jeho...” (s. 40) Autor neSet-
I mnozstvim ¢ichové odpudivych popisi, napt.
kdyz u Vitana zdirazinuje, Ze k mrtvym p¥i po-
hibech vZdy projevoval patfi¢nou tctu, kdezto
k Zivym se choval surové, nadrazené a nesna-
Senlivé, trebaze umrlce nelibal, nebot ,ledovad
kiiZe mu evokovala chlad rozrytého hrobu a od-
porny pocit ze zsinalého, v ném se rozklddajiciho
pdchnouciho téla“ (s. 41). Nebo kdyz (ve finale
povidky) tchyné Vitana nabada, aby svou man-

32 Autor text povidky Kovcegar pro vybor ponékud upravil
- nékterd mista zpresnil a stylisticky vycizeloval, jindy ov-
Sem odstranoval pasaZe symptomatické pravé pro diaboli-
smus, proto cituji 1. vydani: Kovcegar (in: Michajlov 1922:
33-56); dale paginace primo v textu.




zelku pohtbil, protoze ,je citit, zapdchd, ten
smrad citis aZ v plicich” (s. 55).

Michajlov s diabolismem Ccasto polemizu-
je, jeho ,démoni“ nepochdazeji z pekel. Napi:
kdyZ Vitan se svym jedinym pritelem kovarem
v hospodé probiraji diivod hromadného umi-
rani, nenachazi ho rakvar v né¢em nadpozem-
ském ¢i nadptirozeném, nybrz v moralnim roz-
vratu lidstva v povale¢ném svété: ,A vis, na co
vSichni umfreli [...]? Na Zddné ¢dry nebo urknuti.
Ani ddbel s tim nemd nic spolecného... Urcité pa-
matujes ty tézké roky po vdlce - nedostatek vse-
ho, chudoba, nesehnals ani krmivo pro dobytek.
A tak hovada chcipala jako mouchy na podzim...
Rikdm ti - mor! [...] Nékdy nenf dost potravy ani
pro lidi, jenZe oni to prehliZeji... a pak umiraji,
mrou jako mouchy, anebo - mezi sebou bojuji.
A neni to jenom u nds; ted’ je mor v§ude po svéte,
lidi maji mor... churavi, posedl je bés... Zlo. Ne-
chdpou, odkud se to vzalo, co je to zac... jenom
umfiraji, zakoncil s Sirokym, samolibym tismé-
vem Vitan.” (s. 43-44)

Michajlov diabolisticky uchopuje i Vitantv
alkoholismus: ,Lihové kapky vklouzdvaly bez
prestdni do hrdla, byly znovu dolévdny, aby pak
béZely temnymi chodbami tepen jako mali dé-
moni s pochodnémi v rukou a rozpalovaly v nich
proudici krev.” (s. 45) Ten se totiZ jevi vlastni
prapiic¢inou rakvarova tragického konce: Bé-
hem pijatyky se kovar Vitanovi ptizna, Ze zci-
zolozil s jeho manZelkou, a poperou se. Opily
Vitan po navratu domi Zenu zkope do bficha,
nevéda o jeji gravidité. Polomrtva potrati
a z poslednich sil mu do tvare vmete horkou
vycitku: ,Ty... tys ho zabil!" (s. 51) Vitan uz dav-
no ztratil viru v Boha a za veskeré napachané
zlo ¢inf zodpovédna svého dvojnika: ,Do bri-
cha!’ opakoval, stoje vtemném kouté hriizou bez
sebe, jako smyslii zbaveny snad tisickrat, stdle
dokola, do zprotiveni, jasné si uvédomuje, Ze se
dopustil zlocinu... V duchu si myslel - ted’ si pro
néj prijdou a vmetou mu do tvdre: ,Tys ho za-
bil..." Koho... Jak? A neudélal to snad ten druhy
v jeho nitru, onen nepostiZitelny, vécné podrou-
Seny opilec?” (s. 53)

[ ve Vitanovi se v§ak nakonec pohne svédomi
a tato metanoia nabude podoby halucinace, jiz
vyvola pohled na mrtvolku potraceného plodu:
»~Najednou se mu pred ocima vsecko zatocilo
jako v zacarovaném kruhu a on v tomto neu-
stdvajicim vireni nejprapodivnéjsich predmeétii
spatril beztvaré krvavé kousky masa, ale uz ni-

koli ve vroucim nahém objeti o rozum priprave-
né matky, nybrz v zdplavé po zemi rozhdzenych
kveétu, které vonely jemnymi vypary éterickych
olejii.

Toto mlcenlivé obnaZené vzezieni v ném vy-
volalo hriizu. Vitan vstal, a postel zaskripala
tak, jako by nékdo vyslovil jeho jméno. Ndhle se
otocil, ale nikdo tam nebyl. Hluchy a nezndmy
hlas se ozval znovu, tentokrdt vsak z druhého
temného koutu svétnice. [...] Vitan zistal stdt
s vytrestényma ocima, ohromen a zbaven smys-
. (s. 54)

Pozada sice mrtvou manzelku o odpusténi, ta
se mu vsak jako zlovéstné se zjevujici prizrak
potutelné vysmeéje. Vitan nedokaze dal Zit a bez
jejiho odpusténi kondf jako sebevrah skokem
»do stojatych vod tiiné” (s. 56). Toto tragické
finale lze interpretovat jako absolutni zatra-
ceni rakvarovy dusSe, které se nejprve zmocnil
»dabel” alkohol, aZ posléze nemoZnost spasy
a vykoupeni zpecetil suicidalni akt samotného
Vitana.

JiZ zminovana kratka ducharska préza Gost
(Host; Michajlov 1963: 57-62 [paginace pfi-
mo v textu]), svym namétem upominajici na
Minkovovy Hosty (Gosti) ¢i Ndvstévu (Gost),*?
Cerpa svou inspiraci z folkloru. Pozdni host
(vesnican ,s malyma vodnatyma ocima hrajici-
ma ddbelskymi plaménky“; s. 58), jehoZ ptichod
ohlasi Stékot a vyti hlidactho psa, ndhle ¢imsi
az k zbésilosti rozzureného, navstivi hlidace
sadu s podivnym ndkladem - mrtvolou. Doma-
ci umrlce nechce piijmout, ale host se odvolava
na velkou vzdalenost k nejblizs{ vsi a zejména
na krestansky soucit s neboztikem, na boha-
bojnou tctu k nému. Hrozi totiZ, Ze nepohibe-
ného ,preskoci bud’ zajic, anebo néco jiného...
a zupiri, nacez necekané vypukne mor” (s. 59).
Hlida¢ nakonec souhlasi a host mrtvolu celou
noc stiezi, aby ji neozrali psi. Pfed ptlnoci se
vypravéci (je rovnéz hlidacovym hostem) zje-
vi deset désivych kostlivcli, pachnoucich ,po
rozkladdajicim se hnijicim mase“ a potutelné
se pochechtavajicich (s. 61). Rano uz nebozti-
ka nenajde. - Pointa u této povidky, v kontextu
Michajlovova dila pomérné vyjimecna, zistava
v intencich Todorovovy definice fantasticna,

33 0bé vysly ¢esky v antologii Piilnocni historky (Cerny
2014:93-95,106-114).



tedy nenti jisté, zda Slo o $alivou no¢ni muru,
anebo o navstévu z fise mrtvych.

Treti prézou knizniho celku je titulni po-
vidka Praznika na paraklisa (Svatek v kapli),
jejiz pivodni verze ma rovnéz vyrazné dia-
bolistické rysy.3* Lena Zije s bratrem a otcem
,dédou StanCem’, rybarem i pramarem, kte-
ry je pripodobnén k mytickému prevozniku
na Acherontu, resp. Stygu (,vysoky, prihrbeny,
pordd Zluty, drsny a mlicenlivy - jako Chardn®
s. 11). Pri svatku mistniho patrona sv. Mikulase
(resp. bulharsky sv. Nikoly) mlada divka po-
zna dfevorubce, ktery ji sliboval siiatek, ale po
vasnivé noci ,jako by ho pohltila temnota” a ji
jako by ,prondsledoval zly, po krvi lacnici duch”
(s. 18). Dfevorubec zmizel (pry odesel za praci
do Ameriky) a ona zUstala sama v hanbé a ne-
$tastna: ,Miij ty boZicku, co mam ted’ko délat?’
vyvddeéla jako smyslii zbavend a bila se péstmi
do hlavy.

0d té doby pro ni slunce potemnélo, stalo se
¢imsi dalekym, cizim, ulehl na ni ledovy stin ne-
viditelné zIé sudby s vécnym chladem ucinéného
hrichu.

A lidé ji prestali mit rddi.” (s. 19)

Lena porodila chlapec¢ka a po roce se opét
v den sv. MikulaSe kona cirkevni slavnost. Vy-
hleda i s novorozencem popa a vyzpovida se
mu ze svého poklesku, ale knéz u ni pozoruje
rysy pocinajiciho $ilenstvi (obcas se bezdlvod-
né sméje ,slabym bésovskym smichem?, s. 24,
je zelena, kapou ji bezdécné sliny, slabomysl-
né ceni osklivé zuby) a jeji télesné prednosti
a pach Zenského potu ho eroticky vzrusuji
a zneklidiiuji, proto vySinutou matku i s po-
tomkem posle pryc.

Zanedlouho ma mit pop kazani v kapli, kde
panuje pohiebni, ptizra¢na atmosféra, ale ne-
muze se soustiedit: ,palCivy zkaZeny dech bez-
poctu rozevirenych tst” davu véricich (s. 27) mu
asociuje Leniny kypré vnady, jeZ ma synestetic-
ky spojeny s jeji ,upocenou nahotou*: ,Jako by

34 Také tato povidka pozdéji vysla v citovaném vyboru
z roku 1963, avSak podle hlavni protagonistky dostala
novy nazev Lena; autor zde doplnil nékteré redlie (napt.
v 1. vydani piSe o fece C., ve vyboru jiz o Caje, dnes Cepe-
larska reka, Plovdivsko) a oslabil expresivnost naturalis-
tickych, mysteriézné-nabozenskych ¢i erotickych detaild.
Veskeré dalsi citaty se tykaji prvni verze (Michajlov 1922:
11-32 [paginace pfimo v textu]).

uzZ nebyl prosebnikem vyvolenym nebesy, uz nel,
nybrZ prachobycejnym smrtelnikem, topicim se
v chlipnosti a smysinych touhdch po vSem niz-
kém a opovdzlivém v lidském Zivote.” (s. 28) Ve
finale prézy Lena (podobna Viktorce z Babic-
ky) vtrhne polonaha do kaple s nemluvnétem
v ruce, oci ji zelené blyskaji (v kontextu bul-
harského expresionismu ma barva konotace
jedovatosti, ddabelskosti ¢i Silenosti), porazi
svicen, a svatyné vzplane (s. 30). Nastane ma-
sakr, vS§echny dusi dym, o¢ouzena priSkrcena
hrdla dsti kletby a nadavky na Leninu adresu.
Omamené, rozzuiené hejno déti (,mali rozlice-
ni démoni“, s. 31) ji pti atéku za¢ne kamenovat
a vyrazi ji oko. Potom se rozvasnénim bésny
dav vyvali z horici kaple, kamenuje ji a kope
do ni, dokud nezistane leZet mrtva. Vtom na-
hle zasdhne vys$$i moc - u dveri kaple se obje-
vi ikona sv. Mikul&Se, unaSena jakoby vétrem,
a po schodech kra¢i sam obzivly mucednik, va-
rujici rozbouteny dav: ,,ZadrZte, zvolal, nata-
huje pravici k davu. [...] Jak vidno, po vasi cesté
se priplazil had, jenZ viem nepozorované spou-
tal nohy a ted’vds vysdvd... Rdna je velikd; bude-
te potrebovat mnoho prdce a krve, abyste toto
zlo vylécili. Jinak vdm snét otrdvi celé télo, které
roztaje jako tenkd voskovice a zdroveri se vase
bezbozné duse rozpusti jako cerny dym v tomto
chramé. Ano, Biih vdm jej timto odnimd nikoli
proto, Ze by byl zvetsely stdrim, nybrZ proto, Ze
vds zachvdtila ndkaza. AZ se uzdravite, postavte
si chrdm novy, skvostnéjsi, a kéZ potom vase Cis-
té modlitby dostihnou nebes...” (s. 31-32)

Sotvaze zjeveni skonci, ikona uZ opét visi na
misté, uvniti horictho chramu.** Mlady pop sto-
ji ml¢ky na schodech a v rukou drZi nemluvné,
jeZ se coby symbol budouci, oCisténé a obroze-
né komunity ve své nevinnosti sladce uculuje
»onim zdravym a smélym tismévem c¢lovéka, kte-
ry hledi plameniim zkdzy i nebezpeci primo do
oci..." (s. 32).

Poskytnutim nové nadéje pro ,zdabelstélou”
venkovskou pospolitost jako by se Michajlov
znovu nesouhlasné vyrovnaval s diabolismem,
ktery sice v reziduich a naznacich (i nadale
bude v prézach tematizovana smrt, starnuti
¢i pomijivost Zivota, ojedinéle probleskne mo-

3 Cely tento vystup s ozivlym svétcem autor pozdéji (ve
verzi z vyboru z roku 1963) odstranil, patrné aby nemusel
Celit obvinénim, Ze propadl ndboZenskému mysticismu.




tiv zlovéstného mésice, dabelskych oci ¢i zlé-
ho snu) bude patrny i v ostatnich autorovych
knihach,?¢ av$ak diabolicka obraznost funkéné
vyuzitd k dekadentné pesimistické pointé se
bude vyskytovat v mensi mite.?’

Srovnejme obraz karajiciho, le¢ dobrotivého
svétce s ozivlymi démony zesnulého ikonopis-
ce Prokapa [!] (z Minkovovy prézy Ikony jsou
dilem ddblovym [Cerny 2014: 103-104, piel.
Adam Kulhavy]), kterému ptred pohibem pri-
jde naposledy poslouZzit holi¢ Kanozir: ,Holi¢
hledi na mrtvého dosiroka rozevienyma ocima
a poprvé ve svém zivoté zakousi opravdovou ne-
prekonatelnou hriizu ze smrti.

Vytdhne z kapsy britvu a rozmichd si v misce
kousicek mydla. [...] Obé voskovice zapraskaly,
vypustily velké svétlé jiskry a zhasly.

Kanozir vyjekl a uskocil dozadu. [...] Ikonopi-
sec se smdl. Temny, odporny smich, ktery mu ro-
zevrel usta a zacal proudit v§emi Zilami oholené
tvdre. [...] Mistnosti se roznesl zvuk rozmdchnu-
tych kridel. A tu byl rozseknut ostrym skiipotem.

Ikony se zacaly krivit a kyvat.

Jejich podobizny se zacaly odlepovat, oZivat
a slézat ze stén.

Kam zmizeli smieni a moudii svétci?

Pokoj se naplnil straslivymi prizraky, které
rozeviraly tusta a hrozivé otdcely své hlavy s vy-
pouklyma oc¢ima.

Jedni natahovali ruce s nehty, jeZ sahaly aZ ke
sténdm, druzi se podobali ohromnym Cerviim:
nadouvali se a splaskdvali a jejich plnovousy ho-
rely jako ohnivd kostata.

36 Jadro autorovy rané tvorby je shrnuto v dvousvazkové
edici Balgarski noveli I-11. (1925-1933, Bulharské kratsi
prozy), ve své dobé tispésné byly i povidkové sbirky Izpo-
ved (1926, Zpovéd), Malki razkazi (1927, Malé povidky),
Cervenijat karamfil (Cerveny karafiat; Michajlov 1928) aj.
37 Napt. v rajcevovské, samostatné vydané novele z hor-
nického prostiedi Pod zemjata (1924, Pod zemi), podle
niz vznikl némy a dodnes cenény film Borise GreZova Sled
poZara nad Rusija (1929, Po poZaru nad Ruskem) a jez
vzdalené pripomina Slejhartiv roman Peklo, v krati¢ké, ale
plisobivé povidce Smdrt (Smrt; Michajlov 1925: 63-64)
anebo v makabréznim pribéhu PreobraZenie (Proménén;
Michajlov 1928: 60-70).

Ti zIi duchové prisli jakoby ze chrtdnu pekel-
ného, aby si s sebou odvedli ikonopisce, ktery je
stvoril.”

Minkovovy ikony jakoZto soucast fyzického,
viditelného svéta totiz v pojeti dualistickych
herez{, k nimz patt{ i bogomilstvi, pochazeji od
pana temnot - satana, ¢imz autor ilustruje tezi
z motta povidky, vztahujictho se k vlastnimu
nazvu: ,lkony jsou dilem ddblovym. Tak kdysi
ucili bogomilové” (Cerny 2014: 100).

Prvni ¢ast této studie (jeji dokonceni vyjde
v priStim Ccisle ¢asopisu Porta Balkanica) se
vesmés zamySlela nad literarnéhistorickym
vymezenim bulharského diabolismu, jimz se
bulharska (Cvetanka Atanasova, Ljudmila Sto-
janova, Elka Konstantinova, Edvin Sugarev,
Ognjan Saparev), ale i némecka a ¢eska literar-
ni véda (Thomas M. Martin, Zlatina Jetfabkova)
intenzivné zabyvaji jiz od 80. let 20. stoleti.
Diabolismus, ktery se nevyvinul v poetologic-
ky a esteticky jednoznac¢né definovatelny fe-
nomén plnohodnotné splitujici vSechny nale-
zZitosti specifického uméleckého sméru, resp.
proudu (je vymezen jednak tematicky, jako
napt. dekadence, jednak formalnim uchopova-
nim latky synkreticky Cerpa z postupt svétové
moderny a avantgardy, soucasné vSak kofeni
i v temném“ romantismu, v bulharské litera-
tufe absentujicim), je chapan jako dusledek
konfrontace bulharské povale¢né literatury se
zapadoevropskym (novo)romantismem a ex-
presionismem (jev je ¢aste¢né znam v némec-
kém a francouzském prostiedi a nasli bychom
k nému analogie i v literatute ¢eské) a bezpro-
stredné souvisi s terminy ,Cerny/goticky ro-
man", ,freneticka literatura“, ,priSerny roman/
roman hrizy“ a se jmény E. T. A. Hoffmanna,
E. A. Poea, T. Gautiera, S. Przybyszewského,
G. Meyrinka ¢i H. H. Ewerse, jehoZ dilo sehralo
dulezitou recepcni ulohu v prostredi bulhar-
ském i ceském.



POUZITA LITERATURA:

ANGELOVA, S. (2018) Upotrebite na ludostta
v diaboli¢nata proza na Vladimir Poljanov.
Balgarski ezik i literatura 60 (1), s. 9-18. Téz
[on-line]. Dostupné z: https://azbuki.bg/wp-
content/uploads/2018/01/azbuki.bg_dm-
documents_Bel_01_18_SophiaAngelova.pdf.

[ANONYM] (1926) Hanns Heinz Ewers.
Ndrodni politika 44 (353), 25. 12., Vano¢ni
zab. a poud. pril,, s. 7.

ARETOV, N. (2000) Balgarskijat diabolizam
v evropejskija kontekst. Rannite razkazi na
Vladimir Poljanov v svetlinata na spomenite
na pisatelja. In: Balabanova, Christina -
BZoch, Adam (eds.): Ezicite na evropejskata
modernost. Balgarski i slovaski prociti. Sofija:
Izdatelski centdr ,Bojan Penev*, s. 70-79.

ARETOV, N. (2007) Ubijstvo po balgarski.
Strichi ot nenapisanata istorija na bdlgarskata
literatura za prestdplenija. [Sofija]: Kralica
Mab.

ATANASOVA, C. (1975) Svetoslav Minkov i dia-
bolizmat. Literaturna misdal 19 (3), s. 79-94.

BUMBALOV, L. (1989) Bdalgarskijat roman
meZdu dvete svetovni vojni. Sofija: Uni-
versitetsko izdatelstvo Kliment Ochridski.

CERNY, M. (2012a) Zlovéstny ¢as. K jednomu
minkovovskému motivu bulharského
diabolismu. Tvar 23 (20), 29. 11, s. 6-7.

CERNY, M (2012b) Zlove$leje vremja. In
margine odnogo motiva bolgarskogo
diabolizma. In: Burova, Ani (ed.): Vreme
i istorija v slavjanskite ezici, literaturi i kul-
turi Il Literaturoznanie. Folklor. Sofija:
Universitetsko izdatelstvo ,Sv. Kliment
Ochridski“ s. 222-228.

CERNY, M. (2014) (ed. + trad.) (et al.): Piilno¢ni
historky. Antologie bulharského diabolismu.
Praha: Euroslavica.

COLAKOVA, Z. (1999) Sinjat v poetiteskija
ezik na ceSkija ekspresionizam, poetizam
i sjurrealizam. In: Zapadnoevropejskijat
modernizdm i slavjanskite literaturi. Krajat
na XIX - nacaloto na XX vek i 20-te godini.
Veliko Tarnovo: Universitetsko izdatelstvo
»SV. sv. Kiril i Metodij*, s. 421-432.

DALCEV, A. (1970) Svdtkyvdrobnychstarostech.
Prel. Vilém Zavada a Dana Hronkova. Praha:
Svoboda.

DVORAK, J. (1970) (ed.): Cas a smrt. Hradec
Kralové: Kruh.

EVERS, Ch. Ch. (2020a) Potdmnjala strast.
Izbrani proizvedenija. Sast. Aleksandar
Karapancev, Nikolaj Todorov. Prel. BoZana
Minceva, Krasimir ChadZijski, Sofija: Stiluet.

EVERS, Ch. Ch. (2020b) Alraune. Istorijata na
edno Zivo sdstestvo. Prel. Cvetelina Dimitrova.
Sofija: Iztok-Zapad.

FIALOVA-FURSTOVA, 1. (2000)Expresionismus.
Nékolik kapitol o némeckém, rakouském a
prazském némeckém literdrnim expresio-
nismu. Olomouc: Votobia.

GACEV, G. D. (1964) Uskorennoje razvitije
literatury. Na materiale bolgarskoj literatury
pervoj poloviny 19. veka. Moskva: Nauka.

GALONZKA, V. (1994) Opitomjavaneto na
skorpionite. Pogled na edin ¢uZdenec kdm
bdlgarskata literatura. Piel. Rato Cavdarov.
Sumen: Izdatelstvo ,Glauks*

GARKOVA, Z. (2018) Diabolizmit na Emilija
Dvorjanova - obraznost i razvitie. In:
Uzunova, Desislava (sast.) (et al.): Glasovete
na badlgarskija diabolizdm. Sofija: Izdatelstvo
JParadigma“ s. 207-212.

GENOV, K. (1968) Romantizmadt v bdlgarskata
literatura. Sofija: Izdatelstvo na Balgarskata
akademija na naukite.

CHRISTOV, 1. (2009) Krdgadt ,Strelec” i idejata
za rodnoto. Sofija: Izdatelstvo ,Karina-
Mariana Todorova“



IVANOVA-GIRGINOVA, M. (2000) Poetika na
marionetacnoto v eksperimentalnite formi
na balgarskata drama prez 20-te godini
v konteksta na evropejskija avangard.
In: Balabanova, Christina - BZoch, Adam
(eds.): Ezicite na evropejskata modernost.
Bdlgarski i slovaski prociti. Sofija: [zdatelski
centdr ,Bojan Penev* s. 155-170.

JANACKOVA, J. (2009) Romantismus a dlouhy
Cas literdrnich déjin. T¥i poznamky. Sveét
literatury 19 (40), s. 134-139.

JARES, M. (2011) Stin mrtvého. Vylety
(jinych) autord prvni poloviny 20. stoleti
do (jiného) Zanru. In: Taranenkova, Ivana
- Jares, Michal (eds.): Strach a hréza. Podo-
by hororového Zdnru. Bratislava: Ustav slo-
venskej literatiry SAV,s. 102-113.

JERABKOVA, 7Z. (2012) Zdpadoevropské
impulsy bulharského diabolismu (Pohled
na bulharskou literaturu ve 20. letech XX.
stoleti). Doktorska disertace. Vedouci
prace PhDr. Milada Cerna, CSc. Praha:
Ustav slavistickych a vychodoevropskych
studii FF UK, TéZ [on-line]. Dostupné
Z: https://dspace.cuni.cz/bitstream/
handle/20.500.11956/43678/140015993.
pdf?sequence=1&isAllowed=y.

JIROUSEK, M. (2015) Cerny bod. Horor v Ces-
kych zemich. Ostrava: Protimluyv, 2015.

KONSTANTINOVA, E. (1982) Georgi Rajcev.
Literaturna misdl 26 (10), s. 27-40.

KONSTANTINOVA, E (1987) VdobraZaemoto
i realnoto. Fantastikata v bdlgarskata
chudoZestvena proza. Sofija: Universitetsko
izdatelstvo Kliment Ochridski.

KOVACEV, 0. (2018) Izgrazdane na
nejasnota, neopredelenost i nesigurnost
v diabolisti¢nata proza na Vladimir Poljanov
i Georgi RajCev. In: Uzunova, Desislava
(sast.) (et al): Glasovete na balgarskija
diabolizam. Sofija: 1zdatelstvo ,Paradigma’,
s. 26-38.

KREJCI, K. (1974) Uvodem. - Vznikani a Zi-
vot literarnich termind. In: Krejc¢i, Karel
(red.): Prispévky k morfologii a sémantice
literdrnévédnych terminii. Praha: Ustav pro
Ceskou a svétovou literaturu CSAV, s. 7-8,
11-47.

LIKOVA, R. (1965) Balgarskata beletristika
meZdu dvete vojni 1918-1944. Sofija: Nauka
i izkustvo.

MAJNOLOVSK]I, S (1993) Zabravenijat Balder.
Vek 21 4 (46),17.-23.11,,s. 10.

MARTIN, T. M. (1993) Der bulgarische
Diabolismus. Eine Studie zur bulgarischen
Phantastik  zwischen 1920 und 1934.
Wiesbaden: Harrassowitz Verlag.

MICHAJLOV, P. (1922) Praznika na paraklisa.
Sofija: Izdanie na ,Zlatolira“, s. d.

MICHAJLOV, P. (1925) Bdlgarski noveli I. Sofija:
Dennica.

MICHAJLOV, P. (1928) Cervenijat karamfil
Razkazi. Sofija: Z. Marinov.

MICHAJLOV, P. (1963) Povesti i razkazi. Sofija:
Balgarski pisatel.

MINKOV, S. (1920) Spiriticeski seans. Bdalgaran
5 (40),s.9.

MINKOYV, S. (2021) Cernijat sin. Sf-sofia-com,
4. 2. 2021 [on-line]. Dostupné z: http://sf-
sofia.com/forum/index.php?p=47840&rb_
v=viewtopic#p47840.

PAJAK, P. (2017) Hriiza v Ceské literature. Prel.
Michala BeneSova. Praha: Academia.

PENCEVA, R. (2014) Zabravenata proza
na Panco Michajlov. In: Biblioteki, Cetene,
komunikacii 2013. Veliko Tarnovo:
Universitetsko izdatelstvo ,Sv. sv. Kiril i Me-
todij“ s. 268-277.

PENCEVA, T.(2018) (ed.): Djavoliada. Béilgarska
diaboli¢na proza. Sofija: Millenium.



PRZYBYSZEWSKI, S. (1919) Na okraji
Ewersova dila. In: Ewers, Hanns Heinz:
Alraune. Historie Zivouci bytosti. Prel. Jir{
Sc¢erbinsky, Ve Lvové - Krakové - Varsavé -
Poznani - Praze: Nakladem Lektora, v komisi
nakladatelského druzstva Mjje, s. III-XLIL.

SAPAREV, 0. (1983) Balgarska diaboli¢na
fantastika. In: Saparev, Ognjan (ed.): Igra
na senkite. Bdlgarska diabolicna fantastika.
Plovdiv: Chr. G. Danov, s. 5-18. TéZ [on-
line]. Dostupné z: https://chitanka.info/
text/18142-bylgarskata-diabolichna-fan-
tastika.

STEFANOV, V. (2018) Diaboli¢nijat svjat. In:
Uzunova, Desislava (ed.) (et al.): Glasovete
na badlgarskija diabolizdm. Sofija: Izdatelstvo
,Paradigma® s. 13-25.

STOJANOV, L. (1922) Vladimir Poljanov, Smart.
Rakazi. Chiperion 1 (3), s. 206.

STOJANOV, V. (1999) Raj¢o Rajcev-Virsaviev
i balgarskoto kulturno prostranstvo ot
nacaloto na XX vek. KIL - Kultura, 1zkustvo,
Literatura 8 (11), s. 12, 13. TéZ [on-line].
LiterNet, 19. 8. 2002. Dostupné z: https://
liternet.bg/publish/vstoianov/rvirsaviev.
htm.

STOJANOVA, L. (1982) Fantasti¢nite groteski
na Sv. Minkov. Literaturna misdl 26 (2),
s. 30-39.

STOJANOVA, L. (1983) Balgarskijat diabolizam.
Strichi kim poetikata mu. Literaturna misdl
27 (3), s. 34-52.

STOJANOVA, L. (1996) PreobraZenija na
fantasticnoto v bdlgarskata literatura. Sofija:
Akademicno izdatelstvo ,prof. Marin Drinov*.

STOJANOVA, N. (2018) Izobretateljat i ,Carat
na Lunata“ In: Stojanova, Nadezda (ed.) (et
al.): Literatura i technika. Shornik s dokladi
ot  naucna konferencija,  provedena
v Sofijskija universitet ,Sv. Kliment Ochridski’,
9-11 mart 2018 g. Sofija: Sofijski universitet
,Sv. Kliment Ochridski“ s. 245-253.

SUGAREYV, E. (1988) Bdalgarskijat ekspresio-
nizdm. Sofija: Narodna prosveta.

SOLCE, V. (2018) Romanat ,Vik“ na Vladimir
Poljanov i problemati¢nijat princip na
diabolizma. In: Uzunova, Desislava (sast.)
(et al.): Glasovete na bdlgarskija diabolizam.
Sofija: [zdatelstvo ,Paradigma® s. 177-194.

TENEV, D. (2018) Modelirane na mraka
(kratak opit varchu diabolizma kato Zanr
i tecenie). In: Uzunova, Desislava (sast.) (et
al.): Glasovete na bdlgarskija diabolizdm.
Sofija: Izdatelstvo ,Paradigma® s. 39-58.

TODOROV, T. (2010) Uvod do fantastické
literatury. Prel. Vladimir Fiala. Praha:
Karolinum.

VASILEV, S. (1995) (ed.): Literaturen krdg
LStrelec” Veliko Tarnovo: Slovo.

VLCEK, J. (1912) Kapitola tteti. Josefa Jitiho
Kolara prvni prace novelistické. In: Nové
kapitoly z déjin literatury ceské. V Praze:
E. Topic, s. 25-40.

WOLLMAN, F. (1928) Slovesnost Slovanti.
Praha: Vesmir.

WORRINGER, W. (2001) Abstrakce a vcitént.
Prispévek k psychologii stylu. Prel. David Filip.
Praha: Tridda.




SUMMARY & KEYWORDS

The Poetics of the “Devilish” on the Border between Terrifying Delirium and Grotesque Grin
(On the Prose of Bulgarian Diabolism - Part 1)

The study reflects the literary-historical definition of Bulgarian Diabolism, which Bulgarian,
but also German and Czech literary scholarship (Thomas M. Martin, Zlatina Jerabkova)
has been intensively dealing with since the 1980s.

Diabolism is the result of the confrontation of Bulgarian post-war literature with Western Euro-
pean (Neo)Romanticism and Expressionism (the phenomenon is partly known in the German and
French environment) and is directly related to the terms “Black/Gothic novel”, “Frenetic literature”,
“Horror novel” and with the names of E. T. A. Hoffmann, E. A. Poe, T. Gautier, S. Przybyszew-
ski, G. Meyrink or H. H. Ewers. To this day, there is a debate about the essence of diabolism - whether
it is a special literary movement or current (current researchers rather reject such a definition), or
whether it is necessary to look at it genre-motifically as a manner based on an Avant-garde (Expres-
sionist) foundation, on which quite disparate elements are syncretically (hybridly) grafted from various
aesthetic-ideological inspirations sources (the author of this study also identifies with this concept). Al-
ready in the 1920's and 1930°s, the circle of Bulgarian Diabolists settled on a quartet represented by
novelists Minkov, Poljanov, Rajchev and Mutafov, and with the novel Sarceto v kartonenata kutija (The
Heart in the Carton Box, 1933) also Konstantinov, who wrote a work parodying diabolist poetics to-
gether with Minkov.

More detailed attention is paid in particular to the antecedents of diabolism (Ivanov-Cheren [1880—
1912], Zhelyazkov-Balder [1887-1912], Goryanin-Virsaviev [1885-1959]) and the forgotten novelist
with distinctly diabolistic aesthetic sensibilities, Mikhailov (1896-1965).

» Bulgarian literature, diabolism, expresionism, horror, fantasy, grotesque, death

Studie se zamysli nad literarnéhistorickym vymezenim bulharského diabolismu, jimz se bulharska,
ale i némeckd a Ceska literarni véda (Thomas M. Martin, Zlatina Jetabkovd) intenzivné zabyva jiz od
80. let 20. stoleti.

Diabolismus je dusledkem konfrontace bulharské povalecné literatury se zapadoevropskym (novo)
romantismem a expresionismem (fenomeén je ¢aste¢né znam v némeckém a francouzském prostredi)
a bezprostredné souvisi s terminy ,,¢erny/goticky romdn, ,,freneticka literatura’, ,,pfiSerny roman/ro-
man hriazy“ a se jmény E. T. A. Hoffmanna, E. A. Poea, T. Gautiera, S. Przybyszewského, G. Meyrinka
¢i H. H. Ewerse. Dodnes se vede diskuse o podstaté diabolismu - zda jde o zvlastni literarni smér,
resp. proud (soucasni badatelé takovou definici spiSe odmitaji), anebo zda je nutné na néj pohlizet
zanrové-motivicky jako na manyru opirajici se o avantgardni (expresionisticky) zédklad, na néjz jsou
synkreticky (hybridné) roubovany zna¢né nesourodé prvky prejimané z riznych esteticko-ideovych
inspira¢nich zdroji (s timto konceptem se identifikuje i autor této studie). Jiz v rozmezi 20.-30. let
se okruh bulharskych diabolistt ustalil na ¢tvefici reprezentované prozaiky Minkovem, Poljanovem,
Raj¢evem a Mutafovem, a romanem Srdce v kartonové krabici(1933, ¢esky 2014) i Konstantinov, ktery
dilo parodujici diabolistickou poetiku napsal spole¢né s Minkovem.

Detailnéj$i pozornost je vénovana zvlasté antecedentim diabolismu (Ivanov-Ceren [1880-1912],
Zeljazkov-Balder [1887-1912], Gorjanin-Virsaviev [1885-1959]) a pozapomenutém prozaikovi s vy-
razné diabolistickym estetickym citénim Michajlovovi (1896-1965).

» bulharska literatura, diabolismus, expresionismus, hriizostrasnost, fantastika, groteska, smrt
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