KSicovd, Danuse

KpynHble AOCTUXEHUA BEHF€PCKOro /IMTEepaTypoBeAEHUSA

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. X, Rada literdrnévédné
slavistiky. 2006, vol. 55, iss. X9, pp. 284-285

ISBN 80-210-3987-6
ISSN 12121509

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/102906
Access Date: 18. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access to
digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/102906

284 RECENZE

nemiZe zastavit, nestoji totiz vné d&jinného vyvoje, ale je jeho soucasti. Clovék touzi po zastaveni
casu a nesmrtelnosti, ale zaroven po pohybu a zméné, je nadsen idylou, ale vzapéti ji snizuje, nebot’
chce byt spolutviircem skutecnosti. V statické idyle je naopak lidska aktivita, uvadéjici v pohyb
hodnoceni, mysleni a ¢iny, nezadouct, nebot’ vede k jeji likvidaci.

Chei tim fici, ze Gogolovo dilo vyvolava mnohem S§irsi okruh uvah, spojeny s romantickou
ironii a jejimi ruskymi podobami, resp., ze je tfeba — nehled€ na to, co jsem pochvalné uvedl na
pocatku — jeho dilo a viibec samo téma romantismu a romantické ironie pevnéji zaclenit do inter-
naciondlniho a interdisciplindrniho kontextu, zmezinarodnit je. Tomu by mél odpovidat i podstat-
né&jsi podil vyuzivani sekundarnich dél neruskych a nevychodoslovanskych badateld, zvlasteé kdyz
zejména mladsi generace jiz davno ptekonaly jazykové bariéry.

Na druhé strané je tieba ocenit, ze autor dava némecke tiloze v ruské literatufe misto, jaké ji
nélezi — stejné jako jeho ptedchtdce J. V. Mann. To by se mohlo vice zdtiraznit i v téch Gogolovych
prozach, u nichz se jiz tradi¢né uvazovalo o maloruské (ukrajinské) folklorni (tedy romantizujici)
inspiraci, napt. v uvedenych dvou povidkovych sbirkach; je v nich vice literarniho, tedy hoffman-
novského nez ukrajinsky folklorniho (Vij, Soro¢insky trh). Rozpojeni téchto ranych povidkovych
sbirek a petrohradskych povidek véetné Plasté neni tedy tak velké.

Jadro Smirnovovy knihy lezi v komparativni teorii a z ni vyplyvajici konkrétni materialové
analyze. A ovSem ve zmapovani tématu z hlediska sekundarnich ruskojazyénych zdroja. Je to dob-
ry piiklad ,,grodnénského piistupu® k literatufe, Siroce srovnavaciho, otevieného, poetologického
a filozofujiciho.

Ivo Pospisil

KPYHHBIE JOCTU/KEHUSA BEHI'EPCKOI'O JIMTEPATYPOBE IEHUSA

THoosmuueckuti mup bopuca [lacmepnaxa. Studia Russica XIX, 167-511.

Jumepamyposedenue. Ilox penaxuneit Anust Xan. Budapest 2001, 436 s.

Jlumepamypa u éuzyarvrHocmy. [lon penakuneit Anabl Xan u XKyxun Xerenu. Studia Russica XXI,
Budapest’ 2004, 436 s.

Sub Rosa. In Honorem Lenae Szilard. Red. Denisa Atanasova-Sokolova, Anna Han, Attila Hollos.
Budapest, EFO Kiadé 2005, 652 s.

Tpu oObeMHBIX COOpHUKA, BBINIEANINX B TEUEHHE HECKOIBKHX MOCIETHHX JIET, BHOBb ITOJ-
TBEPIKAAIOT BBICOKUII YPOBEHb BEHIePCKOIl pyCHCTHKHU. B TOM ke caMoM st Moria yOeIUThCsl yKe
paHblle, IPUHSB Y4aCTHUE B HECKOJIBKUX KOH(EPEHIHUSX, OPraHM30BaHHBIX YHUBEpcHTeTaMHt B Jle-
openene, Ileun, bynanemre u unras seknuu B Cerene U B OylarnemTckoM JOKTOPCKOM CEMHHa-
puu, Bo3maBisuieMoM AHHOM XaH, KOTopast cTajla JyIIol BcexX yHmOMsIHYThIX ToMoB. K 3acimyram
n3faTenei NpUHAIIEKUT TOT (PAKT, UYTO UM YAATOCh IPHBIEUb K COTPYJHUYECTBY DS/l BEHTEPCKHX
U 3arpaHUYHbIX JIUTEPATYPOBEIOB.

ITacrepHakoBckumit COOPHHUK COAEPIKUT CTATHH, HCCIEAYIONHE (PHIIOCOPCKOE HAYalIo OTEIBHBIX
CTUXOTBOPEHUH, a TAKXKE JIMPUISCKUX IUKIOB. Ero mosTiueckoe Hacieane u3ydaeTcs B THIIOIO-
THYECKOM M MHTEPTEKCTyalbHOM CPABHEHHH C PYCCKUM M €BPOMEHCKMM KOHTeKCTOM. BHuMaHne
yAemsieTcss He TOJIBKO ero COBpeMeHHUKaM: Manensiutamy, AXxMaroBoil, Maskosckomy, LlBera-
eBoif, a Tarke HabokoBy Mim BHIHOMY 3araJHOCBPOIEHCKOMY JKCIIepUMEHTaTopy Bupmkunun
Byneg. CocpenoueHHOE BHUMAHHE YACISCTCS POMAaHTU3MY, CHMBOIIM3MY, UMIIPECCHOHU3MY U (-
TYpU3My B CONOCTABICHUH HE TONBKO C IMPHUECKHM, a TAK)KE C INTEPATypOBEAIECKUM HACIETHEM
IMactepHaka. B cBsi3u ¢ TeM, HACKOJIBKO BaKHBIM ()eHOMEHOM ObLII B MOAEPHU3ME U aBaHIap/e caM
MOSTUYECKHUH SI3BIK, CTOUT YyNOMAHYTh cTaThio Karanun Temnep Om3eyku konyenyuu nosmuyec-
K020 s3vika AnOpesi benozo u Benemupa Xnebnuxosa 6 pannux meopemuueckux cmamusx bopuca
Ilacmepnaka. Y aBTOpa CTOJIb MIMPOKOTO AMANa30Ha OLEHUBACTCS TAKKe BHIMAHUE, YAEIIeMoe
H3Y9IEHHIO B3aHMOOTHOILIEHHS €T0 MO33HUHX 1 TTPpo3sl (A. Pagronosa).
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C MHTEePIUCIUIUTHHAPHOW OPUCHTAIIMEH JTOKTOPCKOTO CeMHUHApUs AHHBI XaH CBsA3aH COOPHHUK
Jlumepamypa u suzyanvHocme. 13 NepBOHauaIbHOTO 3aMbICIIA U31aTh COOPHHK JIOKJIA/I0B, TPOYH-
TaHHBIX Ha MEXyHAapOJHOH KoH(pepeHnnH, coctossuieiics BecHoi 2002 r. B Bynamnemre npu y4ac-
THH BETUKOOPUTAHCKUX MOJIOABIX KOJJIET, BO3HHUK JOBOJBFHO OOBEMHBINH TOM, B KOTOPOM TPHHSIIH
yJacTHe Takke MHOTHE JPyTHe BEHTePCKHE U 3apyOeiKHbIE yUeHBIE.

COOpHHK COCTOMT M3 LIECTH TeMaTthueckux orzaenoB. OT mpobiem skdpacuca B Iureparype
MIePEXOANT K TPHEMaM BH3yaln3aluu U ee (QYHKIHSIM B CHCTEME CIOBECHBIX IPeoOpa3oBaHMIA.
Bcemen 3a TeM yaemnsieTcss BHUMaHHE B3aHMOOTHOIICHHIO INTEPaTyphl, KHHeMaTorpada u ¢ortorpa-
¢un, mpobiemam cioBa U TeaTpa, JIUTEPATYpbl U H300pasuTensHOro uckycersa. Illecras, 3akmo-
YUTENbHAs YacTh, 00CYXK/IAaeT 3pUTEIbHOE BOCIIPUATHE U €ro TPAaHC(HOPMAIMU B UCKYCCTBE CJIO-
Ba. MHTepec uccienoBareneil cocpeoTOUNBaeTCsl Ha JIUTeparype U uckyccrse 19-20-ro Bexos,
HaunHas ¢ Kapamsuna, T'orons uepe3 Typrenesa, Jloctoesckoro u JI. H. Toncroro no Jleonnna
Amnppeesa, Anekcanapa brnoka, Hukonas ['ymunesa, Auapes benoro, Aunpes [Inaronosa, Biagu-
mupa Masikosckoro, Vicaaka babens, bopuca [lacrepnaka, Muxania bBynrakosa u np. 13 BuaHbIX
KHHOPEXUCCEPOB MOXKHO YIOMSIHYTh AHJIpest TapkOBCKOTO, U3 Xy/I0’KHUKOB — )KUBOIHCIIEB Mupa
HCKyccTBa WM B Uexun HaTypaiausuposanHoro [puropus Mycarosa.

B mpexpacHo odopmieHHOM COOpHUKE, H3AAHHOM K CEMHICCATHICTHIO BUIHON PYCCKO-BEH-
TepCKO-UTANbSHCKOH HccnenoBaTenbHuLb! JleHsl Cumaps, ObUT IpUMEHEH H3aTeIbCKH Hanbomnee
HPOCTO, HO JUIsl YNTATENIsI MCHEEe HHTEPECHBIH preM aja(aBUTHOTO YWICHEHHUS [0 aBTOPaM CTaTei.
Kpome mpeobiranaronyx BEeHIepcKuX HCCIeaoBaTeneil B HeM IPHHSUTN y9acTHe MHOTHE PYCCKUE
1 aMEepPHUKAHCKUE JTUTEPaTyPOBE/IBI, PSABI KOTOPBIX MOMONHIIIH Kojuiern n3 Mranmu, [Tonsmm, Xap-
Barun, Cep6um, l'ommanann u Yexun. EcTecTBeHHO, TeMaTHKa COOPHMKA Y3KO CBS3aHA C TJIABHBI-
MH HcclenoBaTenbCcKUMH nHTepecamu Jlensl Cunaps, HelaBHO MPUBIEKIIEH BHUMaHHUE YUEHBIX
kuuroit 'epmemusm u cepmenesmuxa (Crb. 2002). ImyGokonpomymanHas, MOAPOOHAs PEICH3US
9TOW KHUTH ITOMEIIEHA B 3aKIIIOYUTENIFHOM YacTi cOopHuKa Jumepamypa u euzyansnocms (Istvan
Nagy, B nouckax 3a0vimozo npeoanus...), 00pasyromias HEKoe BBeIeHHE K I00HIeHHOMY COOPHUKY
Jlensl Cunapn. Kpyr unrepecoB ero aBTopoB BecbMa MUpoK. OH 0OHUMAET JIUTEepaTypy OT CyTy-
00 TEOPETHYECKUX MPOOIEM 10 UCCIISIOBaHUS IUTEPaTyPHOIo Mpoliecca, HaduHast ¢ OMOIUCTHKH
1 PYCCKOI1 IIepeBOIHOM JtuTeparypsl 17 Beka depe3 BUAHBIX npencrasureneii 19 Bexa (Ksuios, Yaa-
naes, Lorons, JlepmonToB, Tiot4es, JlocTOeBCKHMiT) BIUIOTH 0 TIIABHBIX YIaCTHHKOB MOZIEPHHI3MA 1
aBanrapna (B. Conosses, B. Banos, A. biok, A. benprit, b. [Tacteprak, I. Uynkos, B. XneOnukos
u 11p.). [IpenmMerom HccaenoBaHus SBISIOTCS BakHeiMe npoonemsl ureparyps! 20 Beka (Harp.
HOBBIN pOMaH).

Bce ynmomsiHyTBIE KHATH COZIepKaT MHOMKECTBO MAaTepHANIOB, MOJIE3HBIX JUISI BCEX HHTEPECYIo-
LIUXCS PYyCCKOM JIUTEPAaTypPOr U KYJIBTYpPOIl.

Danuse Ksicova

PRAZAKOVA ZIVOTNA AKTIVITA V OBRAZE A REFLEXII

Albert Prazak: Politika a revoluce. Paméti. Academia, Praha 2004, 256 s.

Memodrova literatiira bola v poslednom ¢ase zasluhou editorov MiloSa Zelenku a Stanislava
Kokosku obohatena o knihu Alberta Prazaka Politika a revoluce (Praha 2004). Z uvodnej edi¢ne;j
poznamky sa dozvedame, ze praca vychadza z rukopisu ochranovaného Prazékovou dcérou Hanou
Prazakovou-Drabkovou a ze pri vydani textu boli pouzité moderné edicné zasady. Kniha je sku-
tocne po edicnej stranke pripravena prikladne s prislusnymi vysvetlivkami a dokladnymi poznam-
kami. Naviac ju doprevadzaju stidie oboch editorov, pri¢om prva z nich bola rozsirena o Cast’ pri-
pravenu Ivom Pospisilom sustred’ujicu sa na Struktirno-typologickil a genologicku charakteristiku
textu s dorazom na jeho synkretickost’ a v sémantickej polohe na faktografickost’ kontaminovanu
so zazitkovou reflexiou ¢i sebareflexiou (,,Vécnost se v Prazakove praci projevuje predevsim sle-



