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— zda surové realisticky nebo pomoci symboliky, metaforiky a alegorie ptevzaté z folkl6ru.
Zjistil, Ze v makedonské dramatické literatufe autofi uZivali ve svych dilech (dodejme, Ze snad
mnohem vice neZ v kterékoli jiné slovanské literatufe) oba posupy. Pfitom podle povahy dfla
volili jak prozaické, tak také basnické lidove slovesné texty i tzv. kratké Zanry.

Podle Jaéoského je v makedonském dramatu nejob$irn&ji vyuZivéna lidov4 pisei. Mnoho dra-
mat je napsino na niméty z lidové pisné o lidov¥ch hrdinech nebo historickych udéilostech (napf.
v dramatech R. Krleho, V. Iljoského aj.). V jingch pFipadech pusobila lidové pisefi jako inspira&ni
zdroj k vlastnimu pojetf osob a udilosti (napf. u D. Malenka, M. Nedelkovského aj.). Lze Fici, Ze
lidové piseii byla vél’ehovéna do dramatického textu nejéastéji bud jako jeho nedflné soulést,
nebo pouze ve fragmentech a parafrazich. Autor knihy viak sprévn€ upozorfiuje, Ze se nékterym
autoriim (jejich podet neni nijak mal¢) nepodafFilo organicky v&lenit do svého dramatického textu
lidove slovesné prvky.

V makedonské dramatické tvorb& hrajf prvky lidové pisn& (nebo lidové pisefi sama) v¢znam-
nou Glohu, nebot dokresluji jevy ze Zivota (z4snuby, svatbu, vyprovéazen| do ciziny za pracf apod.)
nebo upozoriiuji na revoluéni minulost & ilustruj{ kadodenn{ re4lné udélosti. Lidové pfsn& vhod-
n& doplitujf lyrinost a emotivnost hry a tim pasobi na city publika, jejich prostfednictvim se
mnohem v&rohodnéji a plasti&t&ji zobrazuje Zivot Sirokych lidov¢ch vrstev. Zpfvajf se pFi tancich
nebo lidovych hréich, které jsou &asto soutasti divadelnf hry.

Kromé jiZ uvedenych funkcf folkléru odhaluje Jaéoski v dramatech makedonskych autort také
nekteré dal3f, napF. to, Ze mnoh4 dfla nesou ndzvy podle jmen hrdini z lidovych pisni, Ze autoti
vytvéfeli sv4 dramatick4 dila na zdklad& motivi z lidové slovesné tvorby nebo j byli siln& ovliv-
néni. )

Vedle lidovych pisni byvaji v divadelnich textech vyuZivény rovn&Z pohadky a lidové préza
vilbec, tfebaZe v porovnénf s lidovou pisni a s ostatnimi tzv. kratkymi Zinry relativné méné.
V makedonském dramatu jsou podle Jaéoského nejvice zastoupeny anekdota, legenda a memos4-
Ey. Pfitom autorim mohly uvedené Z4nry slouZit bud f'ako zékladnf 1atka, na niZ budovali své

ramatické texty, nebo pouze jako inspirace, motiv &i ilustragnf materidl. Z pohé4dek je v make-
donské dramatice nejvice zastoupena kouzelni pohédka, a to nejéast&ji jako sou&ést dramatické-
ho textu nebo pouze v pfevzatych osobéch a bytostech.

Lidové legendy a vyprav&ni (memoéry) jsou v makedonské dramatické literatufe vyuZity dra-
matickymi autory jiZ méné. SpiSe E;lsobily na n¢ prevéZn jako inspiratnf zdroje (napt. u M.
Volkanovského, V. Iljoského, 1. Tocka, K. Rumenovové-Misirkovové aj).).

Krétké lidove slovesné Zanry majf v kontextu dramatického dfla sviij mnohostranny vyznam.
VytvaFejf pfedeviim metaforiku, symboliku a ezopovsky viraz. ZileZf pouze na tom, jak je autor
dovede vybrat a organicky vélenit do svého dramatického textu. Ne v3ichni autofi dovedou citlivé
vybirat pHslovi, dslovi, poFekadla, anekdoty a frazeologickd spojenf a Gstrojné je vklidat do
svych dramat.

Autor publikace o folkléru v makedonském dramatu se neprivem domnival, Ze v té &asti
slovanské Makedonie, které je dnes na Gzemi Recka, nevznikala v minulosti Z4dn4 liter&rnf tvor-
ba. Slovansk4 men8ina v Recku sice Zila a Zije ve specifickych podmink4ch narodnostnfho Gtlaku,
plesto viak i tam vznikala literdrn{ dfla. Dokladem tohoto na%eho tvrzeni jsou basné, jednoaktov-
ky, povidky a jiné literirni texty, které vznikly v obdobf svobodného rozvoje v letech 1944 — 1949
(v osvobozenych oblastech, kde mohli Makedonci svobodn& mluvit v rodném jazyce), i tvorba
mnoha z t&ch, kteH po roce 1949 museli emigrovat do evropskych socialistickych zemi.

Ivan Dorovsky

BlaZe Ristovski, Ko&o Racin. Skopje 1983, 500 stran.

Pétisetstrdnkové kniha literdrniho v&dce, folkloristy, kulturologa a historika B. Ristovského je
vlastn& souborem deseti literArmé& historickych studil o zakladateli makedonské moderni poezie
Kostu Racinovi (1908— 1943), které ve své analytické podob® jiz v&tSinou vyS$ly &asopisecky
v prub&hu Sedesitych a sedmdesitych let Autor je nynf pro kniZni podobu doplnil a n&které
podstatn€ prepracoval,

Ristovski v nich velmi podrobn& rozebir4 jednotlivd obdobf Racinova Zivota i n&které jeho
bésnické skladby. Na zikladg existujicf odborné literatury i Racinovy soukromé korespondence
tak autor doch4zf k nejednomu novému poznatku. Je tomu tak napk. jiZ v prvnf a nejrozséhlejsf
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kapitole, v nfZ sleduje Racinovo po&éte&nf tvirdi obdobf VyuZil v nf totiz etné materidly, jeZ se
nachézejf u basntkovych :ﬁbuznych a znéimych i v archivech.

Druhou kapitolu, kterd v knize vychéz( lpoprvé, vénoval autor rozboru bésnfkova epistolaria
a jeho dosud nevydané basnické sbirky i daldfch Racinovych srbsky psangch bésnt. Ptitom Ristov-

.ski maximélné& vyuZil jako dokladovy material korespondenci, aby odhalil napf. jeho pseudony-
my a aby ukézal, s kym se bésnik stykal. *

Ristovski si dale v3§im4 b4isnfkovy pozistalosti, stopuje genezi prvni Racinovy uvefejn&né bésné
v makedon$ting a pindS( n€které nové doklady o jeho makedonsky psané bésnické tvorb&; Racin
byl totiZ typ polylingvni, ktery psal své verfe jak makedonsky, tak také srbocharvatsky a bulhar-
sky. Autor se ﬁo ousi odpovédét na otdzku, kdy zadal Racin psét své verSe makedonsky, a pozna-
mendvé, 2e jeho makedonsky psané bésné jsou na rozdfl od bésnf psangch srbocharvatsky hlubo-
ce intimn( a lidové. PHi jejich psanf totiZ bésnik vychdzel z makedonské lidové slovesné tvorby.

V dal3ich studifch Ristovski rozebral rovné&Z n&kolik nov& objevenych Racinovych bésni, déle
jeho vztah k zakladateli spisovné makedonstiny K. Misirkovovi, nov¢ interpretuje dosud zndmou
Racinovu tvorbu gsanou srbocharvatsky, na zéklad® archivnich dokladd nové datuje né&které
Racinovy bésng, zdiraziuje basnikiv vztah k Spanélské ob&anské vélce i socidln& kriticky realis-
mus jeho nepHli§ rozsahlého basnického dfla.

BlaZe Ristovski spravn& ve své knize nastolil ,principidln{ otdzku makedonské literdrnf histo-
rie*. Tou v Racinov& pFipadé (ale i v pFipad@ Fady tvirca obdobf obrozenf, a nejen makedonské-
ho) je otfizka, do d&jin které nérodnf literatury Racinovo dflo i sém bésnik path, kdyZ své verle
psal v nékolika jazycich. Podle mého nézoru v takovych pFipadech nenf tatny jazyk, v némz
Je dilo naEsano. ani plivod autora, ani misto jeho ﬂﬁsobenl. nybrz pFedeviim funkce textu. To
znamen4, komu je text uréen, kterému etnickému celku.

Ve svych statich Ristovski v&noval gozomost také jedné z nejvyznamnéjdich a nejpopulérné;j-
§ich Racinovych b4snf, kterou je skladba Lenka, i vztahu mezi gazykem a obsahem jeho ver$d. Za
organickou sout4st bdsnlkovy tvirdf Sinnosti Ristovski poklad4 sprdvn& také Racinovu sbirku
Makedonské narodné& osvobozenecké pisné (vydané v dob& vélky), kterd zdirazfiuje revolu&nf
tradice basnfkova lidu.

Pro literdrn&historickd bédéan{ B. Ristovského je ptiznaZné, Ze je v nich kaZdé tvrzenf §iroce
doloZeno dostupnym materislem: korespondencf, z4znamy z rozhovord se soucasniky, s basnfko-
vymi ptiteli a spolubojovniky. PH studiu liter@rnéhistorického materiglu Ristovski totiZ voli pte-
véZn€ neopozitivistické postupy. Pro dosud nenapsané d&jiny makedonského literdrntho procesu
v minulosti i v dob& nejnov&;3l je to velmi uZite&né,

Ivan Dorovsky

Monografie o meziviletné Fecké poezii

Kniha bulharského neogrecisty Marina Zeteva Grgckata poezija mefdu dvete svetovni vojni
(Sofija 1983, 339 stran) vyvoldv4 hned prvni otdzku: co u nds vime o fecké literatufe, zejména pak
o literatufe mezi dv&€ma sv&tovymi vdlkami, i o nejnov&jsich Feckych literarnich vybojich. Krom&
Slovnfku Feckych spisovateld (1975), ktery obsahuje bohuZel jen velmi strutnou Gvodnf studii
o novofeckém literirnfm vyvoji, neméme u nds Z4dnou pfehlednou pFirudku nebo dikladn&;si
studii & monografii o literatufe (nebo o jejich jednotlivych tviireich), adkoli jsme i my (jako
ostatné cel4 Evropa) éer?a.li z antické kulturnf pokladnice plngmi hrstmi.

Situace nenf o mnoho lep3f ani v ostatnich zemich socialistického spoleZenstvi. Nejvice v tomto
sméru udélali v Sovétském svazu, kde vysly price Jannise Motose o soutasné Fecké literatufe
(1973) a o K. Varnalisovi a literatufe Feckého odboje (1968), monografie Sonji Iljinské o poezii
odporu v povéle&ném Recku (1974) a n&které dal¥{ jejf dilf studie a Gvody k v§bordm z bésnické
nebo prozaické tvorby jednotlivych Feckgych autorf), vychdzejicim v Sové&tském svazu.

V ostatnich vychodoevropskych zemich je situace obdobn4 jako u nés. Relativng nejlépe jsou
na tom BulhaF, kde vychézejf Casté&ji neZ v ostatnich socialistick¢ch zemich vybory z d&l novorec-
kych autord. Ani v Bulharsku viak aZ dosud neexistovala 24dné syntetizujicf préce.

Tuto mezeru nynf zapliiuje vborny znalec novofeckého pisemnictvi Marin Zegev, ktery se
v uvedené knize soustfedil na jedno z kli%ovych obdobi Feckého moderntho literdrntho vyvoje —
na bésnickou tvorbu, které vznikla mezi dv&ma svE&tovymi vélkami. V Fecké literarnf kritice exis-
tuje o tomto obdobf velké mnoZstvi pract. Ze&ev pFi jejich studiu viak sprévn& postfehl, Ze v nich



