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Ondrej Sladek
Od strukturalismu k nové naratologii’

Klasicka naratologie

Naratologie byva nejcastéji predstavovana jako disciplina, ktera se zabyva problematikou
vypravéni a kterd vznikla v pribéhu Sedesatych let 20. stoleti ve Francii. Jeji zrozeni je
jednim z mnoha vysledkil francouzské strukturalistické revoluce, v niz kli¢ovou roli se-
hral antropolog Claude Lévi-Strauss. Vedle néj se na ni podilela ale také fada dalsich ba-
dateld, predevsim filozoft (Michel Foucault, Louis Althusser, Gilles Deleuze), lingvistt
(Algirdas J. Greimas, Emile Benveniste, André Martinet), literdrnich teoretiki (Roland
Barthes, Gérard Genette, Tzvetan Todorov), historikt (Jean-Pierre Vernant, Marcel De-
tienne), psychologti (Jacques Lacan) a mnoho jinych (srov. DOSSE 1992). To, co v§echny
tyto strukturalisty spojovalo, nebylo formulovano v néjakém spole¢ném prohlaseni nebo
v jednotném badatelském programu, jako tomu bylo v pripadé Prazského lingvistického
krouzku. Spole¢né méli pouze to, ze ve svych vyzkumech vyuzivali metodu strukturalni
analyzy.

Jednu jeji variantu rozvijel pravé Claude Lévi-Strauss ve své strukturalni antropologii.
Pomoci ni odhalil specifickou (dle néj univerzalné platnou) logiku opozici a korelaci, ktera
tidi vystavbu kulturnich systémt (napt. mytu, ptibuzenstvi, ritualu, nabozenstvi atd.). Lé-
vi-Strausstv pristup, jenz se opiral o souvislost mezi lingvistikou a kulturni antropologii,
pusobil v kontextu francouzské védy a kultury jako paradigmatickd zména.

Podstatou metody strukturalni analyzy je detailni rozbor zakladnich struktur zkouma-
ného fenoménu a urcéeni (popis) jejich hlavnich funkei a vztahti mezi jejich jednotlivymi
¢astmi i mezi riiznymi strukturami navzajem. Klicovym pojmem je tak pojem struktury,

1 Piispévek vznikl v rdmci grantového projektu 13-29985S GA CR Slovnik literdrnévédného struktura-
lismu.
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ktery byl ov§em vymezen zna¢né obecné. Samotna metoda strukturalni analyzy mohla
byt diky tomu univerzalné aplikovatelna na jakykoli spole¢ensky a kulturni fenomén.

Zvlasté z toho dtvodu byl strukturalismus pochopen jako principidln{ univerzalismus.
O jeho rychlé rozsireni a velkou popularitu se zaslouzily prace Clauda Lévi-Strausse Les
Structures élémentaires de la parenté (Zakladni struktury piibuzenstvi, 1949) a Tristes tro-
piques (Smutné tropy, 1955; LEVI-STRAUSS 1966) a Rolanda Barthese Mythologies (My-
tologie, 1957; BARTHES 2004) a Eléments de sémiologie (Zdklady sémiologie, 1964; BAR-
THES 1997). Mezi stézejni ideové zdroje francouzského strukturalismu patfily lingvistické
koncepce Ferdinanda de Saussura a Louise Hjelmsleva, pozdéji se k tomu pridaly prace
ruskych literarnich védcii: diky Todorovové antologii Théorie de la littérature (Teorie lite-
ratury, 1965; TODOROV 1965) predeviim formalistt Viktora Sklovského, Jurije Tytiano-
va, Borise Tomasevského a dal$ich, mimo to ovéem také Vladimira J. Proppa a Michaila
Bachtina.

Bylo jen otazkou casu, kdy se metoda strukturalni analyzy za¢ne - po vzoru ruskych
formalistt - systematicky uplatriovat pti vyzkumu vypravéni. Roland Barthes v této sou-
vislosti napsal: ,, Abychom mohli popsat a utfidit nekone¢né mnozstvi vypravéni, potfebu-
jeme ,teorii [...], coz znamena nejprve ji hledat a na¢rtnout. Vypracovani takovéto teorie
miiZe velice usnadnit, jestlize se od zacatku podridime modelu, ktery ji poskytne zakladni
pojmy a zakladni principy.“ (BARTHES 2002: 11) On sam se o to pokusil s velkym tspé-
chem, pri¢emz model své narativni analyzy zaloZil, podobné jako vétsina francouzskych
strukturalist, na lingvistice.

Vy3e uvedeny Barthestv citét je z jeho slavné studie ,,Uvod do strukturdln{ analyzy vy-
pravéni®, kterd vysla v roce 1966 v ¢asopise Communications, jehoz osmé ¢islo bylo tema-
ticky zaméfené na problematiku strukturalni analyzy vypravéni (BARTHES 2002). Mimo
Barthese zde publikovali také Algirdas J. Greimas, Claude Bremond, Umberto Eco, Jules
Gritti, Violette Morin, Christian Metz, Tzvetan Todorov a Gérard Genette. V§ichni pfi-
spévatelé se ve svych studiich zabyvali jak konkrétnimi rozbory, tak i obecnymi tvahami
o formalizaci narativni struktury, o jazyce filmového, literdrniho ¢i historického vypravéni
a fadou dalsich problémi. Nikoho v té dobé viibec nenapadlo, ze by vyzkum vypravéni
mohl mit podobu samostatného védniho oboru. S tim prisel az Tzvetan Todorov, ktery ve
své knize z roku 1969 Grammaire du ,,Décaméron® (Gramatika ,Dekameronu®) poprvé
pouzil pojem ,naratologie® ve smyslu ,védy o vypravéni“ (TODOROV 1969: 10).

Naratologie byla nicméné i nadale vnimana jako nedilna soucast s$irokého proudu fran-
couzského strukturalismu. Toto jeji prvni vyvojové obdobi se proto oznacuje jako obdobi
»Kklasické naratologie® nebo také ,,strukturalni naratologie®. Vétsina badatelt se soustredila
na precizni analyzy literarnich textd, klasifikaci narativii, uréeni funk¢nich jednotek, funk-
ci a konkrétnich situaci, v nichz se dana funkce uplatiiuje, na modelovani obecné struktury
narativu a rozbor zakladnich konstrukénich principtit vypravéni. O jednom z klicovych
ukolti naratologie té doby se zminil Tzvetan Todorov ve své studii Poétique de la prose (Po-
etika prozy) z roku 1971, v ¢asti vénované gramatice vypravéni v Dekameronu. Pise zde:
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»Soucasny stav vyzkumu vypravéni [...] vyzaduje, abychom si jako prvni ukol stanovili vy-
pracovani popisného aparatu: nez za¢neme vysvétlovat néjaké jevy, musime je umét rozpo-
znat“ (TODOROV 2000: 154). Tento nazor presné vystihuje tsili prvnich francouzskych
naratologll vytvorit zcela nové, oborové pojmoslovi. O tom, do jaké miry byla tato jejich
snaha ispésna, svédc¢i nejen ustaveni francouzské literarnévédné (naratologické) termino-
logie, ale predevsim jeji kodifikace. V ramci literarni védy na tom mél hlavni podil vedle
Rolanda Barthese a Tzvetana Todorova, ktery vytvoril ucelenou poetiku prozy, zejména
Gérard Genette, jenz je autorem jednoho z nejkomplexnéjsich a dosud nejvlivnéjsich sys-
tému teorie vypravéni (srov. napt. GENETTE 1972, 1983). Ve stejné dob¢ jako Genette for-
muloval svou podobné systematicky propracovanou teorii vypravéni i rakousky literarni
teoretik Franz K. Stanzel (STANZEL 1988).

Postklasické naratologie

Na dalsi vyvoj naratologie mély v priibéhu sedmdesatych a osmdesatych let 20. stoleti pod-
statny vliv tfi skute¢nosti. Prvni bylo rozsifeni povédomi o naratologii a jejich moznostech,
coz vedlo fadu badatelt z rtiznych disciplin k vypracovani novych teorii a metod (napf. te-
orie fik¢nich svéti, teorie filmové narace atd.). Disledkem tohoto procesu bylo prohloube-
ni strukturalnich poznatki o vypravéni a soucasné také zavedeni novych naratologickych
kategorii (zvl. Gerald Prince, Seymour Chatman, Lubomir Dolezel, Umberto Eco, David
Bordwell aj.). Prvni polovina osmdesatych let byla ve znameni systematizace a organizace
poznatki do podoby souhrnnych kompendii. Pfednosti praci naptiklad Shlomith Rim-
mon-Kenanové (2001) ¢i Mieke Balové (1985) byla jejich stru¢nost a prehlednost, nevyho-
dou bylo ¢aste¢né kanonizovani vykladu zakladnich naratologickych pojmt a pristupt.

Druhou skute¢nosti byl rozvoj poststrukturalismu (zvl. Derridovy dekonstrukce), ktery
ptisel s kritikou strukturalismu a ktery s sebou ptinesl i principidlni nedtvéru vici sémiotice
a moznostem narativnich analyz. Treti skute¢nosti byl postupny presun zdjmu vétsiny obo-
ri humanitnich a socidlnich véd od detailnich ptipadovych analyz kulturnich fenomént ke
zkoumani kultury jako celku. Vysledkem tohoto presunu byl vznik kulturnich studii (cultu-
ral studies). Siroky predmét kulturniho vyzkumu ovsem vyzadoval také sirokou teoretickou
a metodologickou zdkladnu. Ne nahodou proto kulturni studia zpocatku velmi eklekticky
vyuzivala teorie a koncepce zavedené a uplatniované v jinych védnich oblastech. Tento vyvoj
byl doprovazen piesunem vybranych literarnéteoretickych pojmu (napt. text, vypravéni ¢i
pribéh) do pojmoslovi nové vzniklého oboru. Soucasti této konceptualni rosady bylo zobec-
néni vybranych termin a jejich univerzalizace. Pojmy jako napiiklad mapa, text ¢i intertext
jsou od té doby pouzivany v mnoha nejriznéjsich vyznamech a kontextech.

Rozsifeni poststrukturalismu i etablovani kulturnich studii se odehralo v ramci hluboké
sociokulturni promény obecné oznacované jako postmoderna. Pro ni je typicky charakteris-
ticky proces nedtivéry v hodnoty a ideje modernistického mysleni, ktery se v humanitnich
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a socidlnich disciplindch projevil $irokou revizi do té doby bézné uzivanych konceptd, te-
orii a metod. V pripadé naratologie doslo od poloviny osmdesatych do poloviny devade-
satych let 20. stoleti k proméné pojeti a zachazeni s ustfednim zkoumanym predmétem
- s vypravénim. Nejen vSak s nim. Novych konceptualizaci se dockaly i pojmy pribéh, svét,
fikce atd. Divodem bylo jednak zvySeni zdjmu o studium pribéhti a vypravéni v jinych
disciplindch (napt. v sociologii, psychologii, antropologii, filmové a divadelni védé atd.),
jednak rozvoj novych médii (zvl. internetu). S novymi médii pfislo i nepteberné mnoz-
stvi novych pojeti a uziti narativi. Jejich uplatnéni je nyni v masmédiich mnohem ¢astéjsi
a efektivnéjs$i, nez tomu bylo v minulosti. Pro tuto $irokou kulturni a oborovou proménu
se vzilo oznaceni ,,obrat k narativu® (narrative turn). Mezi jeho hlavni plody patfi rozsifeni
badatelského pole naratologie o nové oblasti, rozvoj novych naratologickych pristup, ale
také Siroké pojeti narativity.

Soudobi naratologové David Herman a Ansgar Niinning popisuji teoretické a metodo-
logické promény naratologie, k nimz doslo v pribéhu devadesatych let minulého stoleti,
jako pohyb piivodné strukturdlné orientované naratologie smérem k ,naratologiim® Ji-
nak fec¢eno: od ,,klasické naratologie” smérem k ,,postklasickym naratologiim“ (HERMAN
1999: 8; NUNNING 2003: 239-275). Zatimco ,,klasick4 naratologie“ podle nich usilovala
o strukturalni rozbor textu a formalizaci (resp. systematizaci) vypravéného pribéhu pomo-
ci analyzy sémantiky, syntaxe, diskursu a pragmatiky, soudobé ,,postklasické naratologie®
(minéno v plurélu) se podle nich zamétuji predev$im na studium kontextu, davaji pred-
nost celostni kulturni interpretaci, interdisciplinarité, historickému a diachronnimu studiu
narativu a narativity.

Z dirazu na interdisciplinarnost a polymetodi¢nost ,,postklasickych naratologii® je pa-
trné, Ze naratologicky vyzkum se od poloviny devadesatych let diferencoval do velkého
mnozstvi nejriznéjsich ,naratologii“ (narratologies) - vzajemné se vice ¢i méné dopl-
nujicich smért akcentujicich riazné teoretické pristupy. Prikladem mohou byt naratolo-
gie komparativni, aplikovand, feministicka, etnickd, konstruktivistickd, poststrukturalni,
lingvisticka atd. (srov. HERMAN, JAHN a RYAN 2005). Jednim z dil¢ich vysledka této
promény bylo i iniciovani kritické diskuse o teorii narativu a o sméfovani a moznostech
naratologie coby samostatné védni discipliny.

Nova naratologie

V posledni dobé se objevuje fada kritickych hlast (napt. Wolf Schmid, John Pier aj.), které
upozoriuji na to, ze postklasické naratologie v podstaté nepfinesly mnoho novych poznatkd.
Navrhuji proto navrat zpét ke klasické naratologii, ktera ma strukturalné-analyticky zaklad.
Je jasné, Ze teoretické a metodologické dédictvi francouzskych strukturalistd, o néZ se opird
klasicka naratologie, musi projit zasadni kritickou revizi. Zde se ptimo nabizi, aby soucasti
této revize bylo i nové zhodnoceni a vyuziti téch badatelskych metod, které z riiznych déivodii
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nebyly dosud v naratologii vyznamnéji uplatnény. Miize jit naptiklad o nékteré funkciona-
listické a sémioticko-strukturalistické metody, zejména pak o koncepty a postupy rozvinuté
¢eskym strukturalismem (zvl. pojeti struktury jako dynamického a energetického celku, po-
jeti vypravéni a popisu z hlediska aktualniho vétného ¢lenéni atd.).

Zcela jisté se tato revize musi tykat i prili§ uzkého vztahu mezi naratologii a lingvisti-
kou, ktery byl pro klasickou naratologii typicky a ktery by mél byt nahrazen hlubsi inter-
disciplinarni spolupraci. K ni samoziejmé dochazelo jiz dtive, podstatnéji by se to vSak
mélo projevit v samotné definici této tzv. ,nové naratologie® (minéno v singuldru). Ma jit
o fundamentalni védu, ktera je ,kompetentni pro v§echny formy narace ve vSech kultur-
nich oblastech® (SCHMID 2010: 342). Oproti klasické strukturalistické naratologii se tato
novd naratologie li§i pfedevsim svym zajmem o kontext a analyzu antropologickych zdroju
vypravéni. Snahou je nalézt odpovéd na otazky typu: Pro¢ ¢lovék vypravi? Jak vypravéni
pusobi na prijemce vypravéni? Muze vypravéni adekvatné vyjadrit niternd hnuti lidské
mysli? atd.

Némecky teoretik Wolf Schmid zdtiraznuje, ze materskou disciplinou jinak transmedial-
né orientované nové naratologie musi byt literarni véda, nebot jeji naratologické kategorie
jsou nejpropracovanéjsi a v zhusténé podobé jsou v ni zastoupeny vsechny narativni feno-
mény, které mtizeme nalézt i v jinych oborech. ,,O¢ekavani,” pise Schmid, ,,ze pro analyzu
narativii se rozvinou samostatné kategorie i mimo literdrni védu, se nenaplnila“ (SCHMID
2010: 342). Je zde nicméné jedna jedind vyjimka, a tou je filmova véda. Ostatni humanitni
a socidlni védy podle Schmida ve svych naratologickych analyzach vzdy nakonec pouzivaly
terminologii literarni védy.

Pfedmétem nové naratologie se mize stat jakykoli narativ libovolné formy a podoby.
Vedle klasickych narativnich Zanri, jako je roman nebo povidka, tak mohou byt zkouma-
ny i vechny ostatni zanry a fenomény, v nichz se objevuje prvek narativity (napt. lyrika,
komiks, véda, balet, drama atd.). Kazdy ze zminénych kulturnich jeva, by si zaslouzil sa-
mostatné pojednani, protoze jejich narativni analyza témét vzdy odkryva mnoho dalsich
netu$enych problémi. Vezméme jako priklad vyzkum vypravéni v dramatu. Kromé toho,
Ze narativni analyzu je nanejvy$ vhodné propojit i s rozborem konkrétniho divadelni-
ho (jevistniho) predstaveni daného dramatu, v priibéhu zkoumani je nutno se vyrovnat
i s fadou otazek, které se objevuji teprve postupné a které se tykaji napriklad vztahu mime-
sis a deigesis, vztahu uméni (basnictvi) a skute¢nosti ¢i problematiky uméleckého zobraze-
ni (napodobeni).

Nova naratologie je prozatim posledni vyvojovou fazi discipliny, ktera se jiz vice nez
¢tyri desetileti systematicky zabyva vyzkumem vypravéni. Jeji teoretickd a metodologicka
vybava za tu dobu doznala mnoha zmén, které vsak byly vzdy ¢inény s ohledem na jeji ak-
tudlni potteby a pozadavky (srov. PHELAN a RABINOWITZ 2005; JEDLICKOVA 2012).
Stejné tak je tomu i nyni. Uvidime, do jaké miry budou tyto posledni Gpravy a ,,navraty
k poc¢atkim® pro naratologii opravdu prinosné.
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Summary

The present study briefly outlines the history of narratology from its beginnings in France in the
1960s to the present. It presents basic theoretical and methodological starting points used in a nar-
ratological research of narration, the most important theoretical concepts and directions and their
representatives. It is divided into three parts, in which the author deals with three stages of develop-
ment of this discipline in detail. The first stage represents the “classical narratology” substantially
shaped by Structuralism. The second stage corresponds with the development of the “post-classical
narratologies” (comparative, applied, ethnic narratologies). The third stage, the “new narratology’,
strives to return to the Structuralist beginnings of the field, though it focuses more closely on the

study of context and analysis of the anthropological sources of narration.
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