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Stanislava Spackova
Hledani ekvivalence nejen ve slovanském jazykovém arealu

v té dobé v pfislusnych zemich Zil, nebude asi spokojen s obcas se vyskytujicimi
schematickymi vyklady, jindy zase s redukci pouzivané literatury, vétsinou hodné
zavislé na Ceskych mainstreamech, medialnich kli$é a sugerovanych ideologickych
modelech. To je skoda. Na druhé strané je tu pokus pohlédnout jinyma o¢ima, zvnéjsku,
v $irsim kontextu na jedinec¢né udalosti nebo jevy v kulturnim zabéru srovnavacim
a to je ten zisk, ona pfidana hodnota, ktera by z pfitomného souboru studii vyplyvala,
zvlasté kdy?z jde o prvni dil zamysleného ¢tyfdilného celku: ten bude koncepci jisté
dale rozvijet a snad pfipominky z riiznych stran k tomuto prvnimu svazku také néjak
zuroci. Faktem je, Ze pravé srovnavaci pristup tu vykazuje zjevny deficit.

Ivo Pospisil

Hledani ekvivalence nejen ve slovanském jazykovém arealu

GUZL L. (ed).: Hladanie ekvivalentnosti VII. Zbornik prispevkov z medzinarodného
vedeckého grantového seminara rusistov, konaného dria 4. - 5. septembra 2014 na Institute
rusistiky FF PU v PreSove = sbornik dokladov, procitannych na mezdunarodnom seminare,
sostojavsejsia 4—5 sentabria 2014 g. na Institute rusistiki (IRU) FF PU v Presove. Presov:
Filozoficka fakulta Presovskej univerzity, 2015. 302 s. Acta facultatis philosophicae
universitatis PreSoviensis, Jazykovy sbornik 52. ISBN 978-80-555-1347-8.

Ekvivalenci mizeme obecné definovat jako rovnocennost, stejnou platnost, totoznou
hodnotu i vzijemnou zaménnost. Jaké hodnoty, Zivotni zkuSenosti, historické
udalosti, znalosti, jazykové jevy, literarni postupy a symboly maji spole¢né obyvatelé
slovanského svéta? Jaka pojitka mizeme najit pfi diachronnim ¢i synchronnim
zkoumani jednoho jazyka ¢i naroda nebo dokonce jazykového projevu jediné
osobnosti? Na to, jak se narody, jejich kultury a jazyky vzajemné ovliviuji, sobé
podobaji i odlisuji, se zamérili pfispévatelé sborniku piispévkt z mezinarodniho
védeckého grantového seminare rusistd, konaného dne 4.—5. zafi 2014 v Institutu
rusistiky FF PU v Presové. V poradi jiz sedmy sbornik, ktery je pokracovanim rady
konferenci reagujicich na aktualni otazky soucasné rusistiky, si tentokrat vytkl za cil
vyjadrit se ke zménam v jazyce, ke kterym doslo v navaznosti na spolecenské zvraty
ve 20. stoleti. Nejvice pozornosti je ve sborniku z riznych thla pohledu a pomoci
ruznych pfistupl, metod, interpretaci a analyz vénovano problematice zmén spojenych
s evoluci ruského jazyka a ruského jazykového prostiedi v souvislosti s geopolitickym
vyvojem vychodoslovanského arealu v minulém stoleti.

Jak plyne z nazvu a povahy tématu, zabér sborniku je rozsahly a nabizi tak
sirokou paletu témat pro rtizné zijemce. A¢ se jedna o sbornik zavrsujici konferenci
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rusistického — a tedy filologického — oboru, neomezuje se jen na témata Cisté
jazykovédna ¢i literarnévédna, ale pokryva i takové obory jako lingvokulturologie,
translatologie, komparatistika, historie, v ramci ivahovych stati dokonce i filosofie
a psychologie. U nékterych text vsak ¢tenafe muze prekvapit jejich odtrzenost
nejen od rusistiky, ale i od tematiky slovanskych jazykt (J. Drengubiak: Quebecky
a francuzsky literarny kontext druhej polovice 20. storocia vs. Anne Hébertova).

Pocetné nejzastoupenéjsi jsou ve sborniku témata lingvistickd. Zajimava je napiiklad
stat L. Guzi, ktery se vénuje specifikiim ruského jazyka sovétské éry. Na ruznych
pfikladech jazykovych tendenci (politizace jazyka, tendence ke tvorbé abreviatur,
vznik novych frazeologismu ap.) ukazuje, jak jazyk pojima a uchovava vnéjsi podnéty
a jak se tyto tendence mohou opakovat (paralely ve vyvoji ve 20. a go. letech
20. stoleti). Vliv politickych zmén na jazyky zkouma i O. Ruda. Nezabyva se vsak
zménami uvnitt jednoho jazyka, nybrz vyvojem jazykové mapy svéta jako celku. Ruda
zkouma, které jazyky a proc¢ hraly v uréitych obdobich prim a staly se ve své oblasti
prislovec¢nou lingua franca. Mimo jiné uvadi ¢asto opomijeny fakt, ze ve 20. letech
20. stoleti byly v SSSR podporovany narodnostni rozdily a spolu s nimi i jednotlivé
narodni jazyky. Néasilna rusifikace a proteZovani rustiny na dkor mistnich jazyka
nastoupily aZ po roce 1933. Celkovou hodnotu jinak pfinosné studie ale ponékud
snizuji tvrzeni, jako: ,B oTyimume oT sKcraHCKUY B CBOe BpeMs JIATMHCKOTO S3bIKa
B EBporre, pacipocTpaHeHme pyCcCKOrO M aHIJIMIICKOTO SI3BIKOB He 3aBJCENIO TOIBKO
oT BoeHHBIX 1o6ex".! MoZn4 jde jen o nestastnou formulaci, podporuje viak jiz piezity
zjednodusujici pohled na stfedovék.

S lingvistickym, i kdyZ nerusistickym tématem prispéla také N. Mertova, jez se
zabyva obrazy verbalni agrese ve slovenském medialnim diskursu. Autorka analyzuje
vybrané jazykové jednotky, u nichZ je patrné, Ze novinafi jejich metaforicky potencial
vyuzili s konkrétnim zdmérem, a vyvozuje zavér, Ze i kdyz se zptsob Zivota slovenského
obyvatelstva zna¢né proménil, v metaforach i frazeologii se stale odrazi hospodarsky
a zemédélsky zpusob Zivota minulosti.

S ¢isté lingvistickymi tématy pfispéli i V. A.Kosova (zabyva se slovotvorbou),
A.Trofimova (lexikalné-sémantickd a kontextova variantnost pozi¢nich sloves
v rusting), T. Uchanova (velmi zajimava komparativni studie, ktera srozumitelnym
jazykem popisuje evoluci forem dativu ve slovanskych jazycich v ramci tendence
k unifikaci systému sklofiovani) a J. Kredatusova (podrobné a peclivé uvadi razné
definice pojmu okazionalizmus, ukazuje, jak se pojeti pojmu lisi ve slovenské
a ukrajinské jazykovédé, doplnuje sviij pohled na problematiku a v zavéru upozoriuje,
ze i kdyZz okazionalismy patii do periferie slovni zasoby, jsou cennym zdrojem

1 GUZLL. (ed).: Hladanie ekvivalentnosti VIL. Zbornik prispevkov z medzinarodného vedeckého granto-
vého seminara rusistov, konaného dria 4. — 5. septembra 2014 na Institute rusistiky FF PU v Presove.
Presov: Filozoficka fakulta Presovskej univerzity, 2015., s. 153.
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informaci o novych prostfedcich jazykového mysleni a novych modelech jazykové
kategorizace skute¢nosti).

Jazykovédny, i kdyz s pfesahy do translatologie, je i pfispévek V. Vrazelové, ktery
zkouma rozdily v tvofeni termint v ruské a slovenské terminologii cestovniho ruchu.
Vrazelovou zajima mimo jiné motivovanost termind, pficemz dochazi k zavéru, ze
v ruské slovni zasobé z této oblasti je patrna tendence spise k pfejimani nez k tvorbé
vlastnich termind. Toto je nejspis spojeno jednak s délkou trvani daného védniho
oboru (cestovni ruch je v Rusku novy obor), v neposledni radé ale také s tim, Ze
rustina a slovenstina maji a v historii mély odlisné historické kontakty a predevsim
jiny pfistup k pfejimkam z cizich jazyka.

Na pomezi lingvistiky a literarni védy je nékolik pfispévku tihnoucich k translato-
logii. Jednim z nich je naptiklad poeticky ladéna stat N. Barkovské, ktera rozborem
nékolika basni ze zrcadlového (slovensko-ruského) vydani sbirky basni dvou autorek
(Tatana Kuzovleva, Etela Farkasova) dokazuje, Ze i pfes zdani antagonismu vyvolaného
nejnovéjsimi udalostmi ve vychodni Evropé bude pamét jazyka vzdy svédéit o rodné
blizkosti ruského a slovenského jazyka. Poezii a pfekladem se zabyva i U. J. Verina,
ktera na materialech z knihy A. Rjazanova zkoumaé specifika narodni poetické tradice
a avantgardy v rusko-béloruskych prekladech.

Soubor clanku s literarnévédnym zaméfenim muzeme otevtit zminkou o Gvaze
Z.Malinovské, kterd se snazi vyvolat diskusi o tom, jaky smysl maji dnes
,nepraktické“ obory bez okamzité navratnosti, jako tfeba literarni véda. Stejné
jako jini vyzkumnici sice upozorriuje na dulezitost interdisciplinarniho pfistupu,
varuje v8ak pred bezhlavym prebiranim metod jinych obord, coZ pfi nekritickém
a vyluéném piistupu nemtze literarni védé pomoci. Cisté literArnévédné je také
téma O. J. Begdasarjan, jeZ srovnava ruské a slovenské drama. Oba arealy maji sice
v oblasti dramatu tradi¢ni sty¢né body, slovenské drama je vsak v Rusku prakticky
neznamé. I presto se vsak autorka na zakladé dvou her (I. Vyrypajeva a S. Stepky)
snazi nalézt spolecné rysy slovenského a ruského dramatu. Moskvu jako vzor a obraz
umeéleckého vidéni si pro svij pfispévek vybrala N. V. Letajeva. Autorka se zabyva
osobnosti M. Agejeva, ktery byl jako predstavitel prvni viny emigrace nucen vnimat
svou domovinu pouze prostfednictvim informaci z druhé ruky, coz je okolnost, ktera
do zna¢né miry ovlivnila jeho uméleckou metodu a odlisila ji od jinych interprett.

Neéktefi prispévatelé sborniku hledaji ekvivalenci prizmatem témat lingvokulturolo-
gickych, etnolingvistickych, politologickych, historickych a také ve filosofickych uvahach.
V mnoha ¢lancich se také odrazi dnes ¢asto sklofiovana problematika vlivu médii nejen
na vefejné minéni, ale i na svétové udalosti obecné. P. Adamka naptiklad zkouma,
jaké aspekty preduréuji recepci ,Ruska“ u slovenské verejnosti v raznych epochéach.
Vzhledem k tomu, Ze dnes vice nez kdy dfive na$ pohled na svét formuji média,
apeluje autor na nezbytnost kvalitniho vzdélavani novinaid, protoze jedinou cestou
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k pfekonani stereotypt je rozvoj jazykovych a etnokulturnich kompetenci. I J. Sipko,
jehoz studie je diky hravému zptsobu zapojeni basni a vtipti mezi ditkazni material
na pomezi publicistického nebo dokonce uméleckého textu, dokazuje, Ze rétorika
soucasnych slovenskych i ruskych médii odkryva na pozadi ukrajinsko-ruského
konfliktu nepratelstvi, které mezi Ruskem a zapadem odedavna panovalo. Sipko
naptiklad uvadi, ze sovétské zfizeni, v dfivéjsich médiich tolik kritizované, rozhodné
nebylo tim hlavnim kamenem trazu, nebot v dne$nich médiich je Putinovo Rusko
kritizovano se stejnou intenzitou jako dfive, pouze zdminka (vztah Ruska k Ukrajiné)
se zménila.

Dva ¢lanky, i kdyz kazdy z jiného uhlu pohledu, se zabyvaji problematikou vyuky
rustiny ve Skolach. J. Gallo pfinasi sondu do historie vyuky ruského jazyka v ¢eskoslo-
venskych a pozdéji pouze slovenskych skolach od roku 1918 az do soucasnosti. Dle jeho
vyzkumu se rusky jazyk objevoval ve $kolach jako volitelny pfedmeét jiz od skolniho
roku 1919/1920 a v roce 1921 byl na nékterych skolach dokonce zaveden jako povinny.
Od roku 1927/1928 byly zaklady azbuky a ¢teni slovanskych textd zahrnuty do hodin
slovenského jazyka a bez zajimavosti neni ani to, Ze mezi léty 1929-1939 se ve vyuce
zacaly objevovat zaklady dnes tolik popularni tzv. piimé metody. M. Cizmarova pojala
téma vyuky jazyka z pohledu prava na sebeurceni narodnostnich mensin, zkouma
totiz problematiku vzdélavani na vychodnim Slovensku, kde pravo na vyuku v rodném
jazyce u rusinské a ukrajinské mensiny nebylo vZdy jednozna¢né. Podobné se tématem
multikulturalismu, polyetnicity a bilingvismu zabyva M. Charlamova. Autorka na
zakladé audionahravek mluvy etnického LotySe z omského regionu Poirtysi sleduje,
jak ovlivni jazykovou osobnost ¢lovéka jeho rodny jazyk a jazyk prosttedi, které ho
obklopuje v pozdéjsim véku. Charlamova pfichazi k zavéru, Ze jeji informant, nehledé
na svij loty$sky ptivod, mysli jako rusky ¢lovék a nositel ruské mentality.

Clankem na pomezi filosofie a etnolingvistiky piispél do sborniku M. Blaho, ktery
se pohledem ruské lingvistiky zamysli nad tim, jak definovat obraz svéta a jak ho
odlisit od jazykového obrazu svéta.

Vyzvou k interdisciplinarité a propojovani rusistiky pfedevsim s historii a dalsimi
védami sbornik vhodné uzavira ptispévek V. Zemberové: Historia v poznani literdrnej
vedy, poznanie historie v umeleckej literature.

Stanislava Spackova
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