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Rozplanowanie i zabudowa wczesnosredniowiecznego grodu
w Bytomiu Odrazanskim na Slasku

SEAWOMIR MOZDZIOCH

Stanowisko nr i w Bytomiu Odrzanskim polozone jest w dolinie Odry
w odleglosSci okolo 1500 metréw na péinocny-zachéd od skraju miasta (ryc.
1). Zajmuje w caloSci powierzchnig wyniesienia w obrgbie terasy akumulacyj-
nej. W roku 1984 wroclawski Zaklad Archeologii Nadodrza IHKM PAN rozpo-
czal badania wykopaliskowe na terenie zagrozonego gigboka orka obiektu. We
wszystkich wykopach stwierdzono prosty ukilad warstw dajgcy zredukowac sig
do ogolnego schematu: warstwa I — orna, ze znaczng zawartoscig préchnicy,
warstwa II (5—25 cm migzszoSci) to warstwa osadnicza — zgliniony, szaro-
czarny, niekiedy szarobrazowy piasek. Warstwa ta zawierala wegielki drzew-
ne, ulamki polepy i zabytki ruchome pozwalajace datowaé ja ogolnie na
XI—XII wiek.

Gréd bytomski zostal zbudowany zapewne w 2 polowie XI wieku nie
odkryliSmy tu bowiem dotychczas zabytkéw, ktére mozna byloby datowaé na
fazg D (X/XI w.), a pierwsza informacja o nim pojawila sig¢ w Kronice Galla
pod rokiem 1109. Pél wieku poZniej, w roku 1157, gréd bytomski wspomniany
zostal w liScie cesarza Fryderyka Barbarossy do opata Wibalda jako drugi
obok Glogowa grdod $laski spalony przez wycofujacych sig Polakéw. Jedno-
czesnie list cesarski potwierdza zarysowujacy nig w Zrédiach archeologicznych
podzial okresu funkcjonowania grodu na dwie fazy: starszg, trwajgca od
potowy XI wieku do polowy wieku XII (do spalenia grodu w roku 1157) oraz
mlodszg, obejmujaca okres od polowy wieku XII do potowy wieku XIII. Wtedy
to, w roku 1249 ksigze Przemyst zbudowal! nowy gréd na terenie obecnego
miasta. Do tego czasu jednak siedziba kasztelana znajdowala sig jeszcze
w grodzie polozonym w dolinie Odry.

Podzial na dwie fazy chronologiczne potwierdzita wstgpna analiza cera-
miki. Wéréd 44 006 fragmentow ceramiki z okresu funkcjonowania osady
wczesnosredniowiecznej udato sig okresli€ 5091 fragmentéw brzegéw oraz
2 640 ulamkéw den, w tym 111 den oznaczonych znakiem garncarskim. Okoto
1/3 ulamkow ceramiki nosila $lady ornamentu, gléwnie w postaci poziomych
dookolnych zlobkéw. Ceramika byla w przewazajacej mierze wykonana
w technice catkowitego obtaczania.

Po zestawieniu ceramiki bytomskiej z ceramika $Slaska (CzeladZ Wielka,
Legnica, Opole, Wroclaw, Zawonia, Plaskowyz Glubczycki) oraz wielkopolska
(Bnin, Kruszwica, Ostrow Lednicki, Poznari), w wyniku wstepnej analizy uda-
lo sie wydzieli€ dwa style naczyn: wigzacy sig z XI wiekiem oraz pdzZniejszy
— XlI-wieczny. Zmiana stylu w bardzo ogélnym zarysie polegala w ciggu
dwustu lat funkcjonowania osiedla na dodawaniu drobniejszej domieszki, uzys-
kiwaniu ciefiszej Scianki naczynia, zmianie techniki wypalu i surowca co
spowodowalo zmiane barwy naczyfi z szarych na brazowe i ceglaste, coraz
bogatszym profilowanin krawedzi naczynia, coraz ubozszym ornamencie
(gléwnie w postaci dookolnych zlobkéw) 1 mniej starannym wykonaniu
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(przejscie od gtadkich $cianek naczynia do chropowatych). Sa to oczywiscie
jedynie ogoélne tendencje, jako ze naczynia obu grup wspélwystgpowatly
w obiektach w réznych relacjach procentowych. Istnieje silny zwiazek naczyf
grupy pierwszej z obiektami o wypelniskach w odcieniach brazu od jasno- do
szarobrazowych, a naczyn grupy drugiej z obiektami o wypelniskach w odcie-
niach czerni, od jasnoszaroczarnych do czarnych.

Dwie fazy funkcjonowania osady: polowa XI—polowa XII w. oraz polowa
XII—polowa XIII wieku zarysowuja sig wyraZnie zaréwno w materiale cera-
micznym (wymienione dwie grupy ceramiki), jak i w zabytkach specjalnych
(poléwka denara krzyzowego, typ VIII Gumowskiego, z 2 polowy XI wieku),
oktagonalna glowica miecza, typ 12 Gloska (XII—XIII w.). Wigkszos¢ zabyt-
kow posiada jednak niestety szeroki horyzont chronologiczny, jak na przy-
kiad: ostroga — odmiana 4 typu II wedlug Hilczer6wny, ktéra mozna dato-
waé na XII—XIII wiek, wg Wachowskiego natomiast od polowy XI wieku do
potowy wieku XIII, kablgaczki skroniowe, czy groty strzal i oszczepu.

Niewatpliwie najciekawszym Zrédlem poznania stanowiska archeologicz-
nego s3 odkrywane na ogot pod warstwa osadnicza obiekty (ryc. 1, 2).
W przypadku osady bytomskiej wsrod odkrytych 164 obiektow wigkszosé
stanowily takie, ktorych funkcji nie udalo sie jednoznacznie ustali€. Znaczna
liczba odkrytych obiektéw to jamy postupowe. Shupy byly naogét plytko
wkopywane w ziemig, jedynie sporadycznie wbijane. Nie udalo sig uchwycié
zadnego celowego ich ukladu poza stupami wigzgcymi sie prawdopodobnie
z konstrukcja domu nr 2 (obiekty 95, 97, 101, 105, 125c, 126, 129). Inna kate-
goria obiektéw to paleniska. Przewazajaca ich cze$¢, to paleniska przeznaczo-
ne glownie do celéw kuchennych. Charakteryzuja sie znaczng liczba kosci
zwierzgcych znajdowanych w ich wypelniskach oraz w bezposrednim ich po-
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Ryc. 1. Bytom Odrzafiski, weo)]. Zlelona Géra, stan. 1. Lokalizacja stanowiska,
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Ryc. 2. Bytom Odrzaiski, woj. Zlelona Gora, stan. 1. Rozplanowanie wykopéw { obiektéow w wy-
kopach z lat 1984—1986.

blizu. Paleniska nr 18, 55, 99 i 100 byly zlokalizowane wewnatrz domniema-
nych domostw naziemnych. Ze wzgledu na inna funkcje¢ nalezaloby tu oddziel-
nie wymieni¢ paleniska nr 2, 111 i 142, zawierajgce liczne 2zuzle Zelazne,
zwigzane z produkcja hutniczg i obrébka zelaza. Niewiele jam mozna okresli¢
jako zasobowe. Te, ktorych funkcja nie ulega watpliwosci stanowily, jak
w przypadku obiektéw nr 233, 26, 117 i 167, czeSci skladowe péiziemianek.
Maja ksztait prostokatny, wymiary od 0,5X1 m do 1X1,2 w zarysie, a od 0,5
do 1 m glebokosci. Szczegdlny rodzaj obiektéw to jamy odpadkowe. Ostatnia
z wyréznionych na badanym stanowisku kategoria obiektéw to péiziemianki
(obiekty nr 23, 26, 112, 117, 167). Réznicowaly sie one na dwie czesci: czesé
mieszkalng (dlugosé 2,5—3,5 metra, szeroko$€¢ 1,5—2,5 metra, glebokosc
0,4—0,6 metra), oraz czge§¢ zasobowa (diugo$é — 0,9—1,2 m, szerokoS¢ —
0,6—0,9 metra, giebokos¢ — 0,5—0,8 metra}. Wystepowanie licznych wegli
drzewnych w partii przydennej pozwala przypuszcza€, ze wszystkie z nich
mialy pierwotnie podlogi moszczone drewnem. Péiziemianki 23, 167 byly
najprawdopodobniej przybudéwkami domu nr 1, péiziemianki nr 26, 112, 117
byly budowlami wolnostojacymi.

Stanowisko badano giéwnie w ramach dzialek o wymiarach 5X5 metréw
tworzacych siatke obejmujgca swym zasiegiem kwadrat o wymiarach 120 X120
metréw. Plan odkrytej dotychczas czeSci osady pozwolil na wydzielenie trzech
skupisk jam ulozonych po linii NW—SE bedacych prawdopodobnie Sladem
dawnych zagrod. Zespoly jam byly oddzielone od siebie pasami stabiej zagos-
podarowanych przestrzeni (ryc. 2, 3). W ramach tych skupisk, kiére zostaly
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Ryc. 3. Bytom Odrzadski, wo]. Zielona Géra, stan. 1. Schematyczne rozmleszczenie oblekiéw w wy-
kopach ,castrum malus“ 1 ,castrum minus“.

okreSlone nazwg zagrod zarysowaly sig mniejsze przestrzenie-placyki o za-
rysie prostokatnym i rozmiarach okolo 4—5X7—8 metrow. Wobec faktu, ze
Slady budynkéw naziemnych sa na tego rodzaju osadach bardzo trudno za-
uwazalne, wydaje sie prawdopodobne, Ze takie przestrzenie o wyraZnie mniej-
szej niz w ich otoczeniu ilosci znalezisk, moga stanowi¢ jedyng mozliwa do
uchwycenia ich pozostalo$é. I tak np. podczas gdy na dzialkach w otoczeniu
domniemanych domostw naziemnych przecigtna liczba fragmentow ceramiki
w warstwie kulturowej i obiektach lacznie wahata sig od 500 do 1000 ulam-
kéw ceramiki to na dzialkach, na ktérych znajdowat si¢ dawniej budynek
wynosita od 22 do 250 ulamkéw (ryc. 4). W otoczeniu domostw, w jamach po
przybudéwkach i jamach odpadkowych znaleziono liczne zabytki poSwiadcza-
jace funkcjonowanie w poblizu zamieszkanego domostwa, takie, jak na przy-
kiad, znaleziska przeslikéw (ryc. 5). Liczne byly wokél dawnych budynkéw
réwniez znaleziska polepy stanowigce pozostalo$¢ dawnych konstrukcji. W ob-
rebie kazdego z hipotetycznych budynkéw wystgpity paleniska, w czeSci pol-
nocno-zachodniej (nr 55, 99, 100) i pdinocno-wschodniej (nr 18). Wszystkie
trzy domy usytuowano prawdopodobnie po linii NW—SE. Tworzyly one regu-
larny uklad stanowiacy cze$¢ dookolnej zabudowy wzdluz ewentualnych
umocnien ,castrum maius“. Centrum osiedla zabudowane bylo pélziemiankami
(nr 26, 112, 117).

Wsérod zabytkéw wydzielonych szczegodlnie liczne byly zabytki z zelaza
(342 szt.). Liczne byly przedmioty drobne, gwozdzie (30 szt.), podkowiaki
(12 szt.}, znaleziono réwniez 59 nozy oraz 7 podkéw zelaznych. Nieliczne byly
pétkoska kkoser zelazny, 2 przecinaki, diuto, kl6dka walcowata oraz 3 krzesiwa
militaria: oktagonalna glowica miecza z brgzu, grot oszczepu, 3 groty strzal
luku oraz ostroga. Z zelaza wykonany byl takze przerobiony ze zlamanego
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Ryc. 4. Bytom Odrzanskl, woj. Zielona Géra, stan. 1. Liczba ulamkéw ceramiki w warstwle kultu-
rowej i oblektach na poszczegolnych dziatkach wykopow. Podana liczba dotyczy obszaru
dzialki — 25 m2,
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Ryc. 5. Rozmieszczenie przesllkow na obszarze stanowiska w Bytomiu Odrzaiskim. widaczne zgru-
powania w pobli7u domniemanych domdéw naziemnych.
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Ryc. 6. Rozmieszczenie narzedzi :elazmych — mnoiy (ryc. 6a), przedmiotéw z brazu, monet i1 od-
waznikéow (6b) na obszarze stanowiska w Bytomin Odrzaiskim.
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kablgkowe. TakZe z zelaza, chof pokryte brazem, wykonane byly dwa odwaz-
niki: beczutkowaty z wytloczonymi czterema punkcikami (waga — 22,5 g)
oraz oktaedryczny (waga — 6,75 g). Z wytopem Z2elaza zwiagzane sa krazki
stopionej rudy zbieranej do naczyn glinianych — udalo sig odkry€é dwa tego
rodzaju naczynia wraz z zawartoscig, znaleziska dysz glinianych oraz znaczne
ilosci zuzla zelaznego. Liczba 2znalezisk 2uzla w poszczegélnych dzialkach
wskazuje wyraznie rejony osady, gdzie odbywala sig intensywna produkcja
hutnicza. Miala ona miejsce w péinocnej czesci osiedla oraz w rejonie zagrody
nr 2, w centrum czeSci poludniowej. Liczba zuzli znajdowanych w tych miejs-
ciach w warstwie kulturowej i obiektach waha si¢ od 200 do 400 sztuk na
dzialke, podczas gdy na pozostalych dziatkach nie ma Zuzli wcale lub wy-
stepuja w liczbie kilku do kilkunastu sztuk.

Juz w wyniku wstgpnej analizy materialu zabytkowego zarysowal sig
wyrazny podzial stanowiska na cze$é zachodnia — ,castrum maius”
i wschodniag — ,castrum minus“, Analiza przestrzennej lokalizacji zabytkow
pozwolila na stwierdzenie wyraznych réznic w jakosci odkrywanych w obu
partiach stanowiska zabytkéw. Zabytki wykonane z brazu, monety, odwazniki
wystgpowaly niemal wylacznie w czeSci wschodniej stanowiska, podczas gdy
np. noze i gwozdzie zelazne w czeSci zachodniej (ryc. 6). Te zapewne ogodlne,
niemniej jednak wiele mowiace wnioski uzyskano dzigki tréjwymiarowej lo-
kalizacji zabytkéw (zabytki wydzielone z dokladnoScia do 1 cm, natomiast
zabylki o charakterze masowym, jak ceramika, kosci, Zuzle, z dokladnoscia
do dzialki 5X5 m).

Ludno$S¢ zamieszkujaca osade zajmowala si¢ takze obrobkg metali nieze-
lazrych, o czym Swiadcza znajdowane tam okruchy stopionego zbrazu i ka-
walki brazowego drutu. Z brazu wykonano znalezione w osadzie 3 p.erscionki
kablgczkéw skroniowych, w tym i typu pomorskiego z blachy zdobionej wy-
ttaczanymi punkcikami oraz i paciorek. W piwniczce pélzemianki nr 117
(Castrum maius) odkryto polowke denara krzyzowego z 2 polowy XI wieku,
podczas gdy z ,castrum m:nus“ pochodza znalezione luzno denary krzyzowe
z 2 polowy XI wieku (8 szt.) oraz denar Boleslawa Smialego bity w mennicy
wroctawskiej (2 polL XI w.). Z obszaru ,castrum minus“ pochodzi takze
6 odwaznikéw beczulkowatych.

Potwierdza sig tendencja zaobserwowana na wielu stanowiskach archeo-
logicznych z okresu wczennoSredniowiecznego np. w przypadku osady w Stob-
nicy-Trzymorgach (W.klak 1983, s. 211, ryc. 2), jak i w grodzie opolskim, gdzie
fragmenty ceramiki wystgpuja licznie wokdél naziemnych domow mieszkal-
nych, podczas gdy znacznie mniej zabytkéw znajdowane jest wewnatrz nich
(Holubowicz 1956, s. 262 n., Mozdzioch 1991, s. 91—93). Liczny material zabyt-
kowy o charakterze masowym wystapil natomiast w wypelniskach jam po
poéiziemiankach i ziemiankach.

N.estety niewiele jest analogii do rozplanowania zabudowy osiedla bytom-
skiego. Pewna analogie moégiby stanowi€ grod w Wislicy (Goérna 1982, tabl.
XXXIT i1 XXXIII). Calkiem inny charakter ma bowiem zwarta zabudowa od-
krywana w grodach o ,wczesnomiejskim® charakterze, natomiast ilos¢ osad
otwartych o podobnym rozplanowaniu jest stosunkowo niewielka, tym bardziej,
ze niewiele osad otwartych z XI—XII wieku zostalo, jak dotychczas w wigk-
szym stopniu przebadane i opublikowane.
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Souhrn
Rozloha a zéstavba ramné stfedovékého hradu v Bytomi Odrzafiské ve Slezsku

V r. 1984 zatal provad&t Ustav pro archeologli Nadod¥ff IHKM PAN z4chranny
archeologicky vyzkum lokality ohroZené hlubokou orbou. Jde o doklad otevieného
sidlisté z 11.—12. stoleti bytomského hradu.

Podle archeologickych nédlezi keramiky byly zachyceny dv& faze osady: od pol. 11.
do pol. 12. stol. a od pol. 12. do pol. 13. stoleti, coZ potvrzuji i dal%i, zejména Zelezné
a bronzové pfedméty z v¢zkumu (napf. osmihrannag hlavice med&e, §ipky, ostruha,
vale€kovy zamek, dv& zdvaZi, t¥i kPFesadla). V¢zkum prokazal rozdsleni osady na
»Castrum maius“ (s objevem poloviny kFi%ového dendru ze 2. pol. 12. stol.) v z4padni
¢asti a ,Castrum minus“ ve vychodni &&stl lokality (s bohat¥imi nalezy minci —
8 ks kfiZovych denéarii a 1 denar Boleslava Chrabrého z vratislavské mincovny).

Na sidlisti bylo odkryto né&kolik druhd objektd: kilové jémy, které mnohdy tvo-
Fily konstrukci domi, ohni&té kuchyfiského charakteru s mnoZstvim zvitecich kosti,
n&kterd v3ak také s vyskytem Zelezné strusky, odpadni a zé4sobni jamy, polozemnice
s C&sti obytnou i zdsobni a tFi domy. Pokud Ize usuzovat na rozmist&ni sidli5t&, domy
stdly na okraji, polozemnice ve stfedu aglomerace. N&lezy tavené rudy a Zelezné
strusky se nachédzely vice v severni €&sti a stfedu jiZni &4sti lokality, kde se zfejmé&
provozovala hutnickd €innost.

Vyraznou analogil k bytomskému sidlisti poskytuje hrad ve Wislici. Jde zde o typ
otevieného sidli§td 11.—12. stol., odlisn§ od hradd ,ran& mé&stského charakteru, aten
neni zatim p¥ili$ prob&dany.

Zusammenfassung
Friihmittelalterl:che Burganlage in Bytom Odrzafiski in Schlesien

Im Jahr 1984 begann Institut fiir Archéologie des Oder-Gebletes mit der Rettungs-
grabung der Lokalitdt, die durch das Tiefackern zerstért wurde. Es handelt sich um
eine offene Siedlung aus dem 11.—12. Jh. bei der Bytomburg.

Die Keramikfunde aus dieser Siedlung haben gezeigt, dass es sich um zwei Pha-
sen handelt: von der Hé&lfte des 11. Jh. bis zur Hé&lfte des 12. Jh. und von der Hdlfte
des 12. Jh. bis zur Hdlfte des 13. Jh. Diese Datierung haben auch weitere Eisen- und
Bronzefunde bestdtigt. Die Grabung hat bewiesen, dass diese Sledlung in zwel R&ume
geteilt ~vurde: ,castrum minus“ im Ostteil der Lokalitdt (8 Miinzfunde des Kreuzde-
nars und ein des Boleslaus Chrabrys aus Breslauer Miinzhaus) und ,castrum maius®
im Westeil der Siedlung (ein Kreuzdenar aus der zweiten H#lfte des 11. Jh.).

Auf der Siedlungstliche wurden einige Objekte freigelegt: Pfostengruben, Feuer-
stellen, viele Tierknochen, Eisenschlacken, Abfall- und Getreidegruben, Grubenhdu-
ser und 3 H#&user. Die H#Auser standen am Rande der Siedlung, die Grubenh#user
in der Mitte der Siedlungsaglomeration. Funde der Eisenproduktion stammen aus der
nordlichen und aus der Mitte der siidlichen Seite der Siedlung.

Eine Parallele zur dieser Siedlung findet man bei der Burg Wislica. Es handelt
sich um einen Siedlungstyp des 11.—12. Jh.

Abbildungen

1. Bytom Odrzariski. Stelle 1. Lokalisation der Fundstelle.

2. Bytom Odrzanski. Stelle 1. Grabungsfldche in den Jahren 1984—1988.

3. Bytom Odrzariski. Stelle 1. Archéologische Objekte in ,castrum maius“ und ,cast-
rum minus®.

. Bytom Odrzanski. Stelle 1. Keramikfunde in der Kulturschicht und in den Ob-
jekten.

. Funde von Spinnwirteln in der Umgebung der oberirdischen Héduser.

. Funde der Metaalgegenstinde — Messer (Abb. 6a), aAus Bronze, Miinze und Ge-
wichte (Abb. 6b]).
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