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Jaderna energie a environmentalni krize

Nuclear power and environmental crisis

Tomas Korda

Zodpovédnost za minulost

Filozofické reflexe jaderné energie maji vétSinou etickou povahu. Znamy je
totiz fakt, Ze jaderné elektrarny produkuji odpad, ktery ziistane radioaktivni
zhruba dalsich deset tisic let. Nase nynéjsi jednani pak ptisobi na budouc-
nost, kterd dalekosdhle prekracuje horizont lidského uvazovani.

Pokud ale ¢lovék neni schopen se ,rozvrhnout® do tak vzddlené budouc-
nosti a stat se potud nesmrtelnym, jak si pak muze vzit provoz jadernych
elektrdren na svédomi a nést za své nynéjsi jednani zodpovédnost?

Fyzici, respektive technici a inZenyti vSak pred desitkami let sniZili palci-
vost této etické otdzky. Radu let jiz ve svété stoji a funguji rychlé reaktory,
které radioaktivni odpad dokdzi znovu spdlit, a sniZit tak dobu jeho radio-
aktivity. Nastupujici c¢tvrtd generace jadernych reaktori dokonce pfrislibuje
natolik Ucinné spalovani, Ze jiz po tfi sta (nikoli tisicich) letech poklesne
radioaktivita odpadu natolik, Ze nevybocuje z normy bézného radioaktivniho
pozadi, ve kterém c¢lovék Zije.

Tato skutecnost sice vyrazné tlumi c¢asto ponékud hysterické reakce vici
jadru, principidlné v§ak ner'esi eticky problém, za jak vzddlenou budoucnost
1ze jesté prevzit zodpovédnost. Nebot nakonec i téch tii sta let mize predsta-
vovat ptili§ vzdalenou budoucnost. Cili ani pak si provoz jadernych elektra-
ren nelze vzit na svédomi.

Podivejme se ale na véc z druhé stranky. Pfedstavme si spolecnost, kterd
by povolovala pouze ¢iny s kratkodobym ucinkem, a to s odivodnénim, Ze
jen ty se vlezou do ,normy“ zodpovédnych ¢ind. Jaké c¢iny by to asi byly?
A nesoustiedi se soucasna spolecnost pravé na takovéto ciny, jejichZ plody si
sama jeSté stihne uzit? Respektive neni kapitdl timto spolecenskym myslenim
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tlacen k investicim s krdtkodobou ndvratnosti? A nenf slaby stat rovnéz funk-
ci tohoto mysleni, nakolik neni schopen dlouhodobéjsich a strategictéjsich
investic a trhu tak poskytnout pocit jistoty a dlouhodobé stability?

Jinymi slovy neni doba, po kterou nase ¢iny plisobi, mirou toho, za jak
vzddlenou budoucnost jsme jeSté€ schopni pievzit zodpovédnost? Jak daleko
jsme ochotni napnout piitomnost a ucinit ji trvanlivéj$i? Cim trvanlivéjsi je
nase jedndni, ¢fm déle pusobi, tim je zodpovédnéjsi. Ostatné nejsou ciny
s kratkodobou putsobnosti détinské, Ze i malé dité za né¢ dokdze prevzit zod-
povédnost?

Proto bych tekl, Ze to, co se dané spolecenstvi rozhodne pokladat za zod-
povédné a co nikoli, je jen a jen na ném a vypovida to o tom, jak je sebe-
védomé. O tom, jak daleko je ochotno se - a svou pritomnost - vySvihnout
do budoucnosti.

Naopak ,neroztahovat® se do budoucnosti mizeme pokladat za piiznak
absence sebevédomi. Za znamku nezodpovédného podlehnuti ¢indm s krat-
kodobou ucinnosti, které jsou takové povahy, Ze na né lze té7ko navdzat, pro-
duktivné je rozvijet a natahovat je do budoucnosti, a tim piekondvat jejich
kratkodobost. Ano, jde o argumentaci kruhem: na krdtkodobé ciny nelze
navdzat, a protoze na né nelze navdzat, jsou kratkodobé.

Krétkodobost nezodpovédnych ¢int krasné vystihuje piislovi, leZ ma krat-
ké nohy. Jinym dobrym piikladem je nasili, které se samo rusi a zkracuje si
zZivotnost tim, nakolik jen provokuje jemu protichtidné nasili a nikam nevede.
Takové ciny se samoziejmé déji a dit budou, to v§ak ale nic neméni na tom,
ze jsou détinské a nezodpovédné.

Zodpovédné jedndni proto neni jednoduse to, které bude putisobit dlouho-
dobé, ale spise to, které pusobi dlouhodobé, protoZe na ného lze navazovat
a vytahovat ho dal do budoucnosti. Vylu¢né v tomto smyslu prodluzovani 7i-
votnosti jiz vykonanych ¢int bych chtél rozumét tomu, kdyzZ se fekne pievzit
za néco (jiz uskutecnéného) zodpovédnost.

Jak si v tomto kontextu stoji produkce radioaktivniho odpadu? Jde sku-
te¢né o nezodpovédny cin, ktery nelze rozvinout? NeZ odpovime, Ze na ndj
navdzat lze, poloZzme si otdzku, o ¢em to svédci, kdyZ spolecenstvi povazuje
produkci jaderného odpadu za nezodpovédnou. Znamend to snad, Ze si pro-
Slo katarzi, stalo se pokornym a vzneSené se zacalo ptat, co bude, a7z my tu
nebudeme a po nds tu zlstane radioaktivni odpad?

Toto tazani se ale jen tvari zodpovédné, nebot kamufluje ten jediny skutec-
né zodpovédny cin, kterym by bylo prijmout zodpovédnost za radioaktivni
odpad.
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K takovému prijeti zodpovédnosti ¢i zavdzdni se vybizi nejen produkce
radioaktivniho odpadu, ale v principu kazdy vykonany ¢in. Po svém uskutec-
néni, co se ¢in rozebihd od svého autora do svéta, si jako sirotek hleda toho,
kdo se ho ujme, kdo si ho prisvoji a ddle na néj navdze. Cin jako vykonand mi-
nulost dohdni pritomnost. Odjakziva jsme Zili v ,rizikové spolecnosti® a klin
vyrazeli klinem. Clovék vidy ¢elil riziku, Ze ho znenadan{ prepadne diisledek
starych ¢inu (af jeho vlastnich, anebo predchozich generaci), na které by rad
zapomne¢l, ale nebylo mu to dopidno.

Resenim nenf nejednat ¢&i se zieknout minulosti, nybrz naucit se minulych
¢ind, respektive jejich disledkt konstruktivné zhostit. Nic jiného totiz nezby-
va, protoZe ¢iny se uz staly a nemohou se odestidt, zvlast pokud maji celospo-
lecensky vyznam a predstavuji celé déjinné periody, jako napriklad ctyficet
let komunismu. Ostatné paralela mezi zavrZzenim komunismu a zakopanim
radioaktivniho odpadu na vé¢nost pod zem se docela nabizi.

Pravé pro sviij celosvétovy vyznam vybizi jddro k tomu, abychom jeho his-
torii nezavrhovali, a naopak se ji konstruktivné zhostili. Na zac¢atku stdla ato-
mova bomba, kterd ukoncila a urychlila konec druhé svétové vdlky. Japonsku
byl ale adresovan jen bezprostiedni (tj. znicujici) vyznam atomové bomby. Dals{
vyznam jejitho svrzeni byl zprostiedkovany s ticinkem jednak na mezindrodni
a jednak na domdci politiku. Mezindarodné byla védomé ¢i nevédomé adreso-
vdna Sovétskému svazu. Bezprostredné tedy jadro ukoncilo druhou svétovou
valku a zaroven zprostiedkované zapocalo valku studenou a s ni spojené
zavody ve zbrojeni, jeZ vyprodukovaly ohromné mnoZstvi jadernych hlavic.
Na domidci ¢i civilni politiku jadro zase ptsobilo ve formé vystavby jadernych
elektrdaren produkujicich jaderny odpad.

Vyjma komunistického dédictvi zanechala tedy po sobé studend valka ja-
derné hlavice a radioaktivni odpad. Oba ciny jsou takové povahy, Ze se jich
Ize jen téZko zbavit, nelze je vytésnit a poslat je nékam na sklddku do tretiho
svéta jako ti‘eba elektroodpad. Nerudovo ,kam s nim* je v piipadé jadernych
hlavic a radioaktivniho odpadu obzvldsté priléhavé. Oboji Ize spolu s Freu-
dem vystihnout némeckym vyrazem ,unheimlich®, ktery je prekldddn jako
cosi tisnivého - co nelze vytésnit, co je zkrdtka tu ve smrtelné blizkosti, co
nechce pry¢, a co pravé proto clovéka tisni.

To tisnivé nuti k zodpovédnosti - vzdélava ve smyslu téZko prelozitelného
némeckého Bildung pravé proto, Ze to nelze odkopnout. Proto nezbyvd nez
se s tisnivym naucit Zit. Bildung ¢lovéka utvaii, formuje, kultivuje a uci ho
Zit s tim, co je. Bildung méni lidskou prirozenost, ¢i presnéji je lidskou pri-
rozenosti.
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Nisleduje tedy otdzka, jak se k tisnivym jadernym hlavicim a radioaktivni-
mu odpadu postavit tak, abychom se nechali timto dédictvim studené valky
vzdélat a utvdret. Pochybuji, Ze bychom tak ucinili, pokud bychom toto vy-
¢nivajici dédictvi minulosti zahrabali pod zem. Aby minulost vypadala, Ze se
nestala. Jaky by byl pak rozdil mezi zakopdnim (uloZenim) jaderného odpadu
pod zem nebo jeho vyhozenim doprostied ocednu, ¢i rovnou do vesmiru,
jestlize bychom se na tyto tii ¢iny divali z hlediska némeckého Bildung? Oba-
vam se, Ze zZadny.

Ani jeden ¢in by ndm nebyl svédkem, 7e jsme se vzdélali. Pokazdé by Slo
jen o neproduktivni zavrzeni (Verwerfung) minulosti, o neochotu se k minu-
losti priznat. A to lze poklddat za vyraz nezodpovédnosti. Nebot zodpovéd-
nost za budoucnost nese piitomnost jen zprosivedkované, zatimco bezprostiedné
ji nese za minulost, protoZe jen minulé ¢iny jsou né¢im skutecnym tady a ted.
A pouze na to skutecné lze navdzat. KdyZ pritomnost navdZe na minulost
a prevezme za ni zodpovédnost, poznd se to podle toho, Ze se budoucnosti
prestane bdt, nebot se do ni za¢ne rozpinat, ¢imz za ni zprostredkované pre-
bird zodpovédnost. V tomto smyslu je tedy strach z budoucnosti piiznakem
nezodpovédnosti za minulost.

Na misto nezodpovédného a nesmyslného zakopdvdni drahocenného
paliva pod zem pokldddm rozvoj jaderné energetiky za zodpovédny a kon-
struktivni pristup k nasi minulosti. Navic sériovd produkce novych reaktort
spalujicich toto neblahé dédictvi studené vdlky primo ukdzkové prebira zod-
povédnost za budoucnost tim, Ze v podstatné mife fesi soucasnou ekologic-
kou krizi.

Environmentalisté zdsluZzné upozornuji na ,nevyreSeny problém® s ja-
dernym odpadem, na toto tisnivé dédictvi a potazmo na neeticnost dalsi-
ho provozu jadernych elektraren. Le¢ tuto svou mySlenku na radioaktivni
odpad zpravidla nedotahuji do konce - k jejimu dialektickému prevraceni.
»Vystrasenost® z radioaktivity jaderného odpadu jim obvykle brani pochopit,
ze skutecnym feSenim ,nevyfeSeného problému® s jadernym odpadem je
pravé razantni rozvoj jaderné energetiky. Jen jeji rozvoj totiz muize zajistit
spaleni radioaktivniho odpadu, presné podle principti cirkularni ekonomiky.
Jen na pidé jaderné energetiky lze fesit problém, jejZz ona sama vytvorila,
po vzoru Parsifalova kopi, které jako jediné 1é¢i ranu, jiz samo ustédrilo.
Jinymi slovy psychicka obsese radioaktivnim odpadem - jestliZe je pifekonand
a jako nit protazend uchem jehly dialektického zvratu - se zasazuje o rozvoj
jaderné energetiky.
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Svét neni pfiroda

Kromé radioaktivniho odpadu, jehoz pravdou je, Ze je palivem, se v souvis-
losti s jadernou energetikou upozoriuje na jeji pochybnou bezpecnost a cas-
to se rovnou pfistoupi k otdzce: A co Cernobyl?

Takovd otazka nenapadné podsouva predstavu, Ze cernobylska katastrofa
vyjevila vé¢nou esenci difmajici v kazdé jaderné elektrarné. Zadna elektrarna
se tak co do své podstaty neli§i od té cernobylské. KaZzdou totiZ obsluhuje
v podstaté¢ tentyZ persondl: chybujici clovek.

Ze strany fyzikd a jadernych inZenyra vsak bylo uvedeno mnoho argu-
mentd proti takovéto esencializaci jaderné energetiky, respektive proti chybné
generalizaci vyvozené z jednoho pripadu, jehoz unikatnost navic jiné nehody
jadernych elektrdren jen potvrzuji.

Na vyznam cernobylské havdrie pro dnesek se tedy pokusime ukdzat jinym
zpuisobem nezZ oslimi mistky, jeZ vychazeji ze zminéné esencializace a zlista-
vaji stat u prdazdné a nicnetikajici abstrakce, Ze vS§echno je mozné, a tudiz to,
co se stalo pred vice nez tficeti lety, se mize stat i dnes.

Na misto roubovani abstrakci na skutecnost a vytvareni umélych piesaha
do soucasnosti bude lepsi se podivat, jak se minulost cernobylské tragédie
sama ,,vykldni“ do soucasnosti. Mam na mysli bujici faunu i fléru v ¢ernobyl-
ské zoné. Podobné se jiZ priroda zac¢ind obnovovat i v okoli Fukusimy. Tyto
oblasti lehce snesou srovndni se zénou v Tarkovského filmu Stalker.

Zartstajici panelové domy v Cernobylu, opice zabydlujici se v opusténych
domech ve Fukusimé, to vSe probouzi v clovéku zvlastni pocit ztraty. Pocit, Ze
priroda polyka lidsky svét, je tisnivy, protoZe se ¢lovéku kolem ného zmenSu-
je prostor, ktery si na piirodé vydobyl a kterému se pravem rikd svét, nakolik
se dere na svétlo z piirodni tmy.

Pozirani svéta prirodou vzbuzuje pocit uzkosti, ktery lze jen tézZko zaméno-
vat s pocitem rozhoiceni vyvolanym opa¢nym procesem, kdy ¢lovék nici pri-
rodu, aby ji pretvoril ku obrazu svému. Kdyz totiz v cernobylské zéné zanikd
svét lidské civilizace, vnivec jde celd prdce investovand k vytvoreni této umélé,
druhé skutecnosti. Prace poji ¢lovéka se svétem. Prdce tvori a pretvari svét.
Prace oddéluje svét (¢lovéka) od piirody. A proto kdyZ v Cernobylu piiroda
pred nasimi zraky ,,poZzird“ svét, clovek citi, Ze ztraci i kus sebe sama, Ze pri-
chdzi o kus svéta, ¢ast svého prodlouzeného umélého téla.

Domnivam se, Ze ni¢eni prirody ¢lovékem tento pocit tizkosti nenavozuje.
Piiroda neni svét. KdyZz hoi{ prales, neni to stejny pocit, jako kdyZ piiro-
da pojida cernobylské panelové domy. V pripadé zni¢ené piirody nelze mit
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pocit, Ze piichdzime o néco, co je nasi soucdsti, Ze je ndm bezmdla ampu-
tovan kus naseho téla. Priroda neni na$im prodlouZenym télem. Jeji niceni
necitime.

Ve své knize Being Ecological environmentdlni myslitel Timothy Morton
doufa a predpoklddd, Ze u clovéka (¢tendi'e) navodi pravé tento pocit ztraty
kusu sebe sama. Napfiklad kdyZ ptirovnd soucasné masové vymirdni druht
k Tiznuti se tak ostrym skalpelem, Ze toto krvdceni ¢lovék ani neciti.

A presné v tom je problém. Clovék necity masové vymirani druhii. Neciti
prirodu, protoze kdyz uz ji fyzicky skutec¢né citi, jako napriklad horicf les,
nevede ho to k premitdni a pocitovani ztrdty, ale k potebé utéct a zachranit
se. Clovék neciti pifrodu, jelikoZ v ni jiz neZije a nenf jeji soucdsti jako zvite.
Clovék Zije ve svété. Ba co vic. Clovék si pracné vybudoval tuto umélou sku-
tecnost jménem svét pravé za ucelem toho, aby prirodu necitil, aby se nemu-
sel zajimat o to, co se v ni déje. Piiroda je totiz jednak nebezpecnd a jednak
nudnd, nebot se v ni vé¢né opakuje totéz.

Ve své podstaté je clovek zvite prirodé neprizpusobivé, které celé své dé-
jiny intenzivné pracovalo na tom, aby se piirod¢ prizpisobovat nemuselo.
Klimaticka krize proto neznamend a nemuzZe znamenat nic jiného, nez Ze
piiroda na ¢lovéka opét doléhd a nuti ho se ji piizplisobit. Cemuz se viak
cloveék z davodu své vySe zminéné podstaty vzpira. Nechce prirodu pocifo-
vat. Dokonce predstava, Ze by se prirodé musel prizplisobovat a napiiklad
sniZovat své civiliza¢ni standardy, ¢lovéka primo urdzi. Nebot ¢lovék je prece
svobodny a radéji zemie jako clovék ve svété, nez aby se prirodé prizpusobil,
jako to déld zvér.

Clovék proto klimatickou krizi nejprve ignoruje, bagatelizuje, zesméstiuje
a nakonec odmitd. Rekne si, Ze zmény klimatu probihaly odjakZiva a dnes se
nic nového ned¢je. KdyZ napiiklad uderi hurikan nebo poziry v diasledku
sucha, vZdy si miZe Tici, Ze nejde o zmény klimatu, ale pouze o $patné pocasi,
to jest cosi nahodilého, a nikoli nutného.

Tato neochota se ptizptlisobit a ignorovat skute¢nost se vsak postupné stahuje
na rovinu prazdnych reci, kterym neodpovidaji Zidné ¢iny, nebot clovék se stdle
c¢astéji musi evakuovat v diisledku prirodnich katastrof, anebo na né v daleko
vét3i mite umird. Clovék si tedy pouze nalhdva, Ze se piirodé nepiizptsobuje,
pritom ale déld opak. Vznika tak rozpor mezi podstatou ¢lovéka coby zvifetem,
jez je prirodé¢ nepfrizptsobivé, a skute¢nymi ciny, jimiz se z diivodu klimatickych
zmén clovek prirodé prizplisobuje. Tento rozpor musi vyresit. Klimatickd krize
tedy clovéka nuti najit zplisoby, aby se piirodé nemusel prizptsobovat, aby zase
odpovidal svému pojmu zvifete od piirody osvobozeného.
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Nakolik ¢ernobylskd zéna vyvoldva pocit uzkosti ze ztraceného svéta, nato-
lik nuti mezi nim a prirodou rozliSovat. Toto rozliSeni nem4 jen ontologicky,
nybrz i eticky vyznam. Svét by se mél nad prirodu pozvedat a nikoli se do ni
vstiebdvat. Toto rozliSeni je v§ak nesamoziejmé. Hegel napiiklad ostie kri-
tizuje Spinozu za to, Ze mu chybi pojem svéta, ktery ndsledkem toho spadd
do jednoho celku s prirodou. Tuto vytku Hegel formuluje z pozice své filozo-
fie ducha, nebot duch se nevznasi ani v kosmu (jak naznacuje Charles Taylor)
a nenf ani zabfedly v pfirodé¢, nybrZ se uskutecriuje ve svété. Domnivdm se,
7e kdyZ u Spinozy chybi svétu vlastni skutec¢nost vymanéna z piirody, nemél
by u ného mizejici svét v cernobylské zoné vyvoldvat Zaddny afekt ztrdty sebe
sama. Vyjdeme-li totiZ ze Spinozy, svét si na piirodé nikdy nevydobyl svou
vlastni nezdvislou skutecnost. Svét lidské civilizace piirozené odchdzi, tak
jako prichdzi.

Udeélit svétu lidské civilizace vlastni na prirodé nezdvislou a piirodé odci-
zenou skutecnost povazuji za prvorady ukol dneska, jsme-li svédky environ-
mentdlni krize. RozliSeni piirody a svéta totiz umoziiuje vidét soucasnou
environmentdlni krizi ve staronové perspektivé. At uz jde dnes o osvojent si
jadra ¢i jako kdysi o osvojeni si ohné, o uméni slévat kovy ¢i o primyslovou
revoluci, pokazdé se jedna o civiliza¢ni skok vpred, kterym se svét (lidské ci-
vilizace) povytahuje ze své zabredlosti v prirod¢, jez ho doposud ohrozovala.
Jen nakolik svét nechdvd prirodu vzad, jde vpred. Kdyz ke stejnému ohroZeni
prirodou dochdzi i dnes v dobé klimatickych zmén, je potfeba se od prirody
znovu odrazit.

Filozofické rozliSen{ svéta a prirody dovoluje a vlastné i piimo vybizi k hle-
dani zpusob, jak opétovné osvobodit svét od utiskujici piirody, jak ho znovu
vytdhnout z prirody ven na svétlo, tentokrat v planetdrnim méritku.

Mnoz7stvi energie uvolnéné z jadra atomu pii jeho Stépeni samo odpovidd
na otdzku, co je materidlné ¢i energeticky schopné pozvednout cely svét lidské
civilizace nad piifrodni hladinu a dovolit tak svétu romanticky shlédnout na pri-
rodu, jako slavny Poutnik nad movem mlhy z obrazu Caspara Fridricha Davida.

MnozZstvi energie uvolnéné z jadra atomu je sice tim, bez ¢eho by dé&jiny
emancipace svéta od pfirody nemohly pokracovat, neni to vSak ten posled-
ni argument pro rehabilitaci jaderné energetiky. Neméné podstatny je také
fakt, odkud uvolnéna energie vyvérd. Kypfi totiz z jaddra atomu, které symbo-
licky i skute¢né predstavuje zdkladni stavebni kdmen prirody. S roztrZzenim
atomu tak padla posledni basta prirody.

Svét lidské civilizace tedy emancipuje atomovd energie rovnéz tim, Ze pra-
meni z rozlomené prirody. Brani tak jeji absolutizaci a fetisizaci. Pozvednuti
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prirody na nahrazku boha je nesmirné nebezpecné, je-li pravé nyni nejvyssi
potfebou doby se od prirody osvobodit a znovu tak ustdt smrt boha, tento-
krdt zakukleného v prirodé¢. Snad jiz brzy bude svét vzpominat na piirodu
v dobrém, jak ho svou ekologickou krizi prinutila se od ni osvobodit.
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®®@ International (https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode). Uvedené se
nevztahuje na dila ¢&i prvky (napf. obrazovou ¢&i fotografickou dokumentaci), které jsou v dile
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