Novotny, FrantiSek

[Montesano, Marina. Classical culture and witchcraft in medieval
and renaissance Italy]

Religio. 2020, vol. 28, iss. 1, pp. 104-107

ISSN 1210-3640 (print); ISSN 2336-4475 (online)

Stable URL (DOI): https://doi.org/10.5817/Rel2020-1-10

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/142834
License: CC BY-NC-ND 4.0 International

Access Date: 16. 02. 2024

Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

u N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
R .I. S Masaryk University

digilib.phil.muni.cz


https://doi.org/10.5817/Rel2020-1-10
https://hdl.handle.net/11222.digilib/142834
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs

104 @

Recenze / Reviews

(s. 352), ze uvedené motivy, jez obvykle
povazujeme za zdkladni fundament kies-
tanské viry, u Synesia chybi i v jeho ostat-
nich spisech.

Jakkoliv je moZno Synesiovo dilko Cist
snad jako rétorické cviceni ve chvéle ku-
riézniho tématu, které mohlo nadto byt ur-
¢eno jen uzkému kruhu jeho pritel ¢i spolu-
zaka, jiz byli podobné jako on vzdélani
v novoplatonské filosofii, vrha presto velmi
zajimavé svétlo na to, co mohlo znamenat
byt zacatkem patého stoleti kiestanem.
V urcité mife také rehabilituje sklonek an-
tiky, ktery snad na zaklad€ znacné zavade-
jici analogie s dne$ni dobou obcas povazu-
jeme za obdobi intolerance a bigotnosti,
zapric¢inéné kulturnim, politickym, ekono-
mickym i intelektudlnim upadkem. Pravé
autofi jako Synesios ukazuji, Ze tomu tak
nutné nemuselo byt, a v tomto ohledu je
jeho postoj pomérné aktualni a snad i Gtés-
ny pro dobu dnesni.

Cesky Ctenat zatim nemél piili§ moz-
nosti seznamit se s pozdnim novoplatonis-
mem, at jiZ pohanské, ¢i kiestanské prove-
nience. UrCitou vyjimku pfedstavuje pre-
klad ¢asti Corpusu areopagiticum vydany
nakladatelstvim Oikumené (Dionysios
Areopagita, Listy, O mystické theologii,
Praha: Oikimené 2005) a zejména pak
proklovskéd studie Radka Chlupa (Radek
Chlup, Proklos, Praha: Herrmann a synové
2009). V tomto ohledu je tedy prace Filipa
Horacka nadmiru pfinosna a prukopnicka:
vzhledem k urcité hermeti¢nosti tématu
a téz zvlastni Synesiové excentri¢nosti
a eklekticismu by vSak po mém soudu po ni
nemél sahat uplny zacatecnik. Je urcena
spiSe poucenéjSimu auditoriu a jako tako-
vou ji hodnotim jako jeden z dosud nejvy-
znamnéjSich pocint na poli ¢eskych pozdné
antickych platénskych badani.

JOSEF KRUZIK

Religio: Revue pro religionistiku
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Nastup renesan¢ni kultury, ktery zapo-
¢al ve ¢trnactém stoleti a naplno zavladl ve
stoleti nasledujicim, je stale Casto chapan
v linii osvicenské historiografie jako usvit
rozumu a humanismu, vysvobozujici Evro-
pu z chfadnouciho stfedovéku. Tradicnim
argumentem proti tomuto pohledu se stalo
poukazovani na rozmach carodéjnickych
procest v patnactém stoleti a nasledné ob-
dobi velkého honu na ¢arodéjnice, trvajici-
ho az do konce stoleti sedmnactého. Jak
zapadaji hofici hranice do scenérie vitézné-
ho taZeni racionality? Slo o tragickou po-
sledni kfe¢ umirajici stfedoveéké kultury,
vidéné v duchu Huizingova Podzimu stie-
dovéku (JinoCany: H a H 1999, orig. 1919),
o dusledek prekotnych zmén a kulturnich
diskontinuit, jimiz bylo 15. stoleti charakte-
ristické, jak soudi Michael Bailey (Battling
Demons: Witchcraft, Heresy and Reform in
the Fifteenth Century, Pennsylvania:
Pennsylvania Sate University Press 2003),
nebo o manifestaci odvracené tvare rene-
sance?

Nejnovéjsim systematickym prispévkem
do diskuse nad touto otdzkou je kniha
Mariny Montesano Classical Culture and
Witchceraft in Medieval and Renaissance
Italy. Autorka hned v uvodu pfipomina
Trevor-Roperovo (The Crisis of the
Seventeenth Century: Religion, the Refor-
mation and Social Change, New York:
Harper and Row 1968, 94) hodnoceni buly
papeze Inocence VIII. Summis deside-
rantes affectibus (1484) a souvisejici pape-
zovy podpory znamého Kladiva na caro-
déjnice inkvizitora Jindficha Kramera
(1487). Zatimco Trevor-Roper dosel k zavé-
ru, zZe papezovy kroky byly vysledkem
praktickych vztaht mezi cirkevnimi insti-
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tucemi a rozhodné se nejednalo o vyjadreni
osobniho presvédceni vzdélaného Inocence,
Montesano se pta: Nebyla to nakonec pravé
papezova renesancni vzdélanost, co jej ved-
zvracenostech Carodéjnic, obcujicich na
svych shromazdénich se samotnym déblem
(s. 4)? Ustfedni argument jeji knihy stoji
takto: Erudice renesan¢nich vzdélanct v li-
teratufe pozdni antiky a nekritickd tcta,
kterou vuci ni chovali, vedla tyto vzdélance
mimo jiné i k zajmu o témata magie a fan-
tastiCna, v pozdné antické literatufe hojné
zastoupena. Takto mentalné nastaveni
vzdélanci pak vyhodnocovali zpravy o fan-
tasknich rejdech ¢arodéjnic ne jako povéry
prostého lidu, ale jako potvrzeni, ze véci,
které Cetli v dilech starovékych autort, jsou
skutecné a stale aktualni. Timto argumen-
tem se Montesano snazi v prvni fadé vyfre-
Sit mnohokrat diskutovany paradox toho, ze
zatimco teologové a autofi kanonického
préava z 10.-12. stoleti jednohlasné odsouva-
li zvésti o no¢nich letech a tajnych setkava-
nich jistych Zen do svéta povéry, ktera je
podnécovana dablem, ovSem toliko na rovi-
né nafeptdvani, fada renesanc¢nich autord
chépala tytéz zvésti jako vérohodné zpravy
o tom, co dabel pachd v hmatatelném svéte.

Svou argumentaci za¢ina Marina Mon-
tesano prehledem témat magie, Carodéjnic-
tvi a clovéku nepratelskych fantastickych
postav v literatufe pozdni antiky se zvlast-
nim ddrazem na postavy Zenské. Piesvéd-
¢iveé ukazuje, jak krvelacné a déti usmrcuji-
ci strigy z pozdné stfedovekych italskych
predstav o ¢arodé€jnictvi odpovidaji pozdné
antickym literarnim postavam carodéjnic,
at uz popisovanych jako atraktivni Zeny,
nebo odporné stafeny. Nasledné obraci
svou pozornost k déjindm pojmu maleficia
(Skodliva magie) od pozdni antiky do vr-
cholného stiedovéku, s dirazem na séman-
ticky prekryv této kategorie s pojmem ve-
neficia neboli travi¢stvi. V této kapitole
vénuje autorka pozornost piekladatelskym
strategiim, které pouzil cirkevni otec Jero-
nym pii prekladu Bible do latiny. Exkurz do
terminologie Vulgéty je vice neZ na misté
— mySlenkovy svét sttedovéku byl urcovan
Jeronymovou pojmotvorbou vic neZz kterou-
koliv jinou literarni tradici. Marina Monte-
sano na néj navazuje rozborem témat magie

a Carodé€jnictvi v dile Apuleia (Zlaty osel)
a také u dvou kiestanskych autorii konstitu-
tivnich pro celé stiedovéké mysleni:
Augustina Aurelia a Isidora Sevillského.
Cilem téchto kapitol je sledovat prenos
pozdné antickych terminologii a myslenko-
vych schémat ohledné magie a nepritel-
skych nadpftirozenych bytosti do svéta stie-
doveéku, coz se autorce dobfe dafi, stejné
jako nasledujici stru¢ny prehled zapovédi
a trestll za Carovani v rané stiedovékych
vernakularnich zakonicich. Zde opét upo-
zornuje na prekryvy mezi pojmy Carovani
a traviéstvi (s. 84-89).

Nasledné se kniha vénuje tématiim ca-
rodéjnictvi ve stfedovékych intelektualnich
diskursech. Diskutuje pouzivani terminolo-
gie o ¢arodé&jnictvi (maleficia, strigy, no¢ni
lety), pohybujici se mezi alegorickym a do-
slovnym vyznamem a také mezi dstni a pi-
semnou kulturou. Ohledné vztahu ustni
a psané kultury se kloni k modelu, ktery
rozpracoval uz Carl Watkins (History and
the Supernatural in Medieval England,
Cambridge: Cambridge University Press
2008), podle néjz mezi pisemnou kulturou
elit a oralni kulturou Sirokych vrstev existo-
vala jen mlhava hranice, propustna obéma
sméry: elity se nejen snaZily vychovné pu-
sobit na nevzdélané vrstvy, ale samy se ve
svych textech inspirovaly folklornimi moti-
vy.

V prubéhu celé knihy vénuje Montesano
velkou pozornost popisim nocnich letd
a tajnych noc¢nich shromazdéni, typicky
konanych pod vedenim Zenské nadptiroze-
né bytosti. Sleduje tento fenomén v jeho
nejznaméjsich podobéch: od odmitnuti ,,da-
belskych povér“ v Canonu Episcopi
z 10. stoleti, pfes pasaz v Policraticu bisku-
pa Jana ze Salisbury (1159) a ozvény tohoto
motivu v dilech italskych rané renesan-
¢nich spisovatelti, jako byl Boccaccio, az
k predstavam o carodéjnickém sabatu
z 15. stoleti. Dafi se ji dobfe dolozit, Ze jak
odmitnuti viry v nocni lety coby povéry
(Canon Episcopi, Policraticus), tak jejich
pojiméni jako realného jevu (Malleus
Maleficarum Jindficha Kramera ad.) v pra-
béhu pozdniho stfedovéku koexistovaly,
a neslo tedy o prosty posun od skepticismu
ve viru v redlnost no¢nich letd. To s sebou
nese dileZitou otazku: Co tedy vyvolalo
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pocatek velkého honu na ¢arodéjnice, kdyz
ne zasadni posun v interpretaci redlnosti
Carodéjnych reji a shroméazdéni? Na tuto
otazku se autorce nepodafilo zcela jedno-
znacné odpovédét.

Vénuje se kazatelské Cinnosti frantiSkan-
skych observantti prvni poloviny 15. stoleti
(Bernardin ze Sieny, Jan Kapistran, Jakub
z Marchie) a jejich roli pfi podnécovani
¢arodéjnickych procesi, zvlastni pozornost
pritom upird na updleni mistni Zeny coby
»strigy** ve stfedoitalském Todi roku 1428,
pfimo podniceném kazanimi Bernardina ze
Sieny. Pro¢ ale tato kazéni padla na tak
urodnou pudu, nelze nejspis zjistit bez hlub-
§iho ponofeni se do svéta socidlnich historii

jist ranych carodéjnickych procesu.
Marina Montesano nicméné zlstava na pu-
dé intelektualni historie, coz se v nékterych
pasazich projevuje i vyslovenym zkres-
lenim popisu udélosti. Asi nejvyraznéji
v pasazi, kde autorka pfisuzuje Bernar-
dinovi ze Sieny retrospektivni démonizaci
komunit nonkonformniho naboZenského
hnuti valdenskych, vySetfovanych v Pinero-
Iu a Turin€ v 80. letech 14. stoleti (s. 141-
142), a prehlizi pfitom, Ze tato démonizace
v podobé nepochybné vynucenych vypové-
di o kontaktech kacift s ddblem a o jejich
obscénnich obradech se objevila uz v pra-
béhu samotného vysetfovani. Bernardin ji
rozvinul a zddraznil, rozhodné vSak nevy-
nasel. Zde se v konkrétni podobé projevuje
podcenéni prament ufedni a spravni pova-
hy a naopak precenéni intelektualnich dvah
jako ¢initelt spolecenskych déja.

Tentyz problém se projevuje i rezervami
v explanacni sile prace. Ackoliv Marina
Montesano podnétné poukazuje na postup-
ny posun od procesu s travickami a vyrob-
kynémi masti (Zeny v téchto procesech
vyrazné prevazovaly) ke konceptu Carodéj-
nickych reji, umoznény sémantickym pre-
kryvem pojmu veneficia a maleficia, roz-
mach zasaht proti ¢arodéjnickym sektam
v 15. stoleti ve vysledku jen popisuje; nevy-
svétluje ale, jak se z procest proti jednotliv-
cim nebo malym skupinkdm mohly béhem
kratkého obdobi 20.-30. let 15. stoleti
v konkrétnich oblastech stat perzekuce
imagindrnich sekt tdajné Citajicich i stovky
Clent, jak Cteme ve zpravé lucernského
kronikare Hanse Friinda (30. 1éta 15. stol.).

Kromeé socialniho rozméru jevu zde Monte-
sano nedostate¢né bere na zfetel i jeho
kvantifikaci. Jeji popisy jednotlivych afér
na druhou stranu vynikaji kvalitativnimi
srovnanimi jednotlivych motivl, z nichz
razné predstavy o Carodéjnictvi sestavaly.

Autorcina volba vénovat se z drtivé vét-
Siny déjinam literarnich dél je védoma
a reflektovand. Snaha navazat spojeni mezi
déjinami elitni literatury a dé&jinami spole-
Censkych jevu je nékdy uspésna, jako v pfi-
padé rozboru procesu se ,,strigou” z Todi,
jindy zustava bariéra neprostupnd. Z celko-
vého pohledu asi nejviditelnéji chybi sou-
stfedény pokus odpovédét na otdzku, co se
vlastné stalo na konci prvni tietiny 15. sto-
leti, kdy se v nékolika geograficky vzdale-
nych oblastech zdpadni Evropy vzedmula
prvni velka vlna procest s ¢leny udajnych
¢arodéjnickych sekt. Tato otazka aktudlné
nabyla na jesté vétsi palCivosti, kdyZ barce-
lonsky historik Pau Castell publikoval svou
studii o ranych carodéjnickych procesech
v katalanskych Pyrenejich (,,,De crimine
heresis, maxime de bruxa‘: L’aparicié del
crim de bruixeria a Catalunya en el context
baixmedieval europeu, in: Karen Stober
[ed.], Creences a l’éepoca medieval: Ortodo-
xia i heretgia, Lleida: Pages 2018, 157-182),
a ukazal tak, Ze ve 20. a 30. letech 15. sto-
leti nepropukly procesy jen v jihozapadnich
Alpéch a stfednich Apeninach, jak bylo uz
dlouho znamo a jak v roce 2006 shrnul
Richard Kieckhefer, ale také pravé na kata-
lanské strané pyrenejského pohofi.
Geograficky rozptyl a zaroven ¢asova sou-
béznost ohnisek procesti nastoluji zasadni
otazku po celoevropské kulturni zméné
a tak velkd otazka si zada zapojeni velkych
teorii. V tomto ohledu je $koda, Ze Marina
Montesano neposkytla voditka, kterd by
pomohla jeji praci navazat pravé na studium
Sirokych kulturnich promén pozdné stfedo-
véké Evropy. Autorka stru¢né zminuje vy-
zkum Tamar Herzig o trans-alpském fungo-
vani pozdné stfedovékych inkvizi¢nich siti
(s. 192). Podrobnéjsi pohled timto smérem
by napfiklad pomohl propojit zavéry knihy
s tématem prenosu védéni v horskych teré-
nech — pfinejmensim zapadoalpské a pyre-
nejské carodéjnické procesy prvni poloviny
15. stoleti byly zalezitosti velehor a jejich
bezprostiednich podhtri.



107 @

Recenze / Reviews

Na zavér se patii vyjadrit k prekladim
uryvki z pramend, které Marina Montesano
prezentuje. Kromé rané renesancni italStiny
se jednd o prameny v antické i stfedovéké
latiné. Autor¢ina piekladatelska prace je
vynikajici, doplnéna filologickymi analy-
zami klicovych slov a pojmil. Je jen Skoda,
Ze takto skvéle filologicky vybavena autor-
ka v nékterych mistech reprodukuje prekla-
dy starSich autoril, které Casto nedosahuji
urovné jejich vlastnich. Asi nejvice se tento
nedostatek projevuje v pasazi z Policratica
od Jana ze Salisbury (1159), kde autorka
u vety ,,ministrorum species diversis occu-
pacionibus exerceri ... *“ prejima preklad
Caryho J. Nedermana: ,,Various rites are
performed ... ** (s. 105). Z tohoto prekladu
se ztraci reference o pobocnicich (ministri)
a naopak se do néj dostava reference o ob-
fadech (rites). Cela licena scéna noc¢niho
shromazdéni pod velenim ,,pani noci* tak
dostava konotace magického ¢i ndboZen-
ského ritudlu, zatimco v originale jde spise
o hastefivou hostinu. Bylo by mnohem
vhodnéjsi nahradit takto problematicky
preklad prekladem vlastnim a akuratnéj-
Sim.

Navzdory dil¢im vytkdam je kniha Mari-
ny Montesano soustfedénou studii opirajici
se o prameny, které ¢asto opomijeji prace
zaméfené na rozmach Carodéjnickych pro-
cest ve svétle fungovani pozdné stfedoveké
papezské inkvizice a cirkevni i svétské
spravy. Jeji dstfedni argument je bystry
a dobfe podlozeny. Lze ji bez problému
prohlasit za jednu z nejlepSich monografii
o Carodéjnictvi v pozdné stfedoveéké imagi-
naci za posledni roky.
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Publikaci a studii na téma promén nabo-
Zenstvi ve stiedoevropskych spole¢nostech,
a to zejména v kontextu transformace téch-
to spolecnosti smérem k tzv. modernim,
bylo v poslednich letech vydano pomérné
mnoho. Jen pokud se zaméfime na ty Cesky
psané, dopocitali bychom se nékolika desi-
tek, vcetné nékolika pomérné obsdhlych
monografii. Je nicméné pravda, Ze naprosta
vétsina z nich se soustfedi zejména na ceské
prostfedi a k SirSimu stfedoevropskému
prostoru se obraci jen v souvislosti s vy-
svétlovanim ,,Ceskych specifik. Velmi po-
dobné je to i u publikaci, které na podobné
téma vysly na Slovensku, v Rakousku ¢i
Madarsku. Jednou z mdla vyjimek jsou
studie a knihy autori spojenych se spo-
lecnosti ISORECEA (International Study
of Religion in Eastern and Central Europe
Association), jakymi jsou ¢i byli Irena Bo-
rowik, Miklés Tomka nebo Paul Zuhlener.
Je proto potéSujici, Ze se na ceském kniz-
nim trhu objevila recenzovana publikace,
ktera se pokousi nahlédnout otazku promén
vztahu mezi ndbozenstvim a moderni spo-
le¢nosti v Sirsi stfedoevropské perspektive.
Neméné osvézujici je i to, Ze jeji autor vy-
chazi z ponékud jinych perspektiv, nez je
tomu u vétsiny ¢eskych autort zamértujicich
se na tuto problematiku (zejména NeSpor,
Hamplova, Viclavik, Luzny). Ti totiZ zpra-
vidla kombinuji historické ¢i historizujici
analyzy se sociologickymi daty a rozbory.

Pavol Minarik opousti pidu historizuji-
ci sociologie (i kdyz ne tplné) a pokousi se
pro své dvahy pouZzit kombinaci ,.klasic-
kych* sociologickych pristupti a postupt
pouzivanych v ekonomickych disciplinach.
Nejde jisté o nikterak originalni kombinaci.
S obdobnymi pokusy je mozné se setkat



