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Velvyslankyné ¢eského undergroundu

Machovec, Martin: Writing Underground. Reflections on Samizdat Literature in
Totalitarian Czechoslovakia. Praha: Karolinum, 2019. 252 s.

Martin Machovec, pohybujici se svymi osobnimi i profesnimi zajmy jiz mno-
ho let mezi dvéma diskurzy, akademickym prostfedim a svétem undergroundu,
odpovida v roce 2018 na otazku po sepsani Déjin ceského undergroundu umére-
nymi slovy: ,Na syntetizujici praci tohoto typu je jesté brzy. Snad lze ocekavat,
Ze jednotlivé sondy od literdrnich historik nebo historika kultury postupné
vytvori urc¢itou mozaiku.“ V té dobé uz ptitom nepochybné pomysli na vyda-
ni vlastnich studii z let 2001-2018, které svym uspotddanim ve vybor pravé
takovou mozaiku utvéreji. Publikovany vybor ze studii s ndzvem Writing Under-
ground. Reflections on Samizdat Literature in Totalitarian Czechoslovakia (Karoli-
num 2019) je nejen podstatnym prispévkem k ¢eskym déjindm literatury (vzta-
huje se k nim jiz v ndzvu), ale vybérem jazyka mifi na jesté vyssi metu, totiz
zasadit cesky underground do kontextu svétové literatury.

Zamér ulinit osvétu ¢eskému undergroundu v zahraniéi prosvita jak z cet-
nych ,zehrajicich® nardZzek na nedocenéni jistych autort nap#i¢ studiemi, tak
z doslovu, v némz Machovec shrnuje neptiznivou situaci ,malé ceské literarni
scény” ndsledovné: ,Soucasnd Ceskd scéna je mald, zvlasté ve srovndni s lite-
rarni scénou anglicky mluviciho svéta, a nebyt Vaclava Havla, Bohumila Hra-
bala a Milana Kundery [...], byla by ve Velké Britanii, USA ¢i dalsich anglicky
mluvicich zemich pravdépodobné naprosto nezndma*“ (s. 237, pteklad autorky).
Navzdory tomuto a dal$im podobnym konstatovanim, jak autor dopliuje, vysla
v posledni dekadé fada publikaci zasadniho vyznamu, a to jak v angli¢tiné, tak
v ¢edtiné, které pomdhaji objasnit postaveni a roli ¢eského disentu a kulturniho
undergroundu. Tyto nejnovéjsi vyzkumy v dané oblasti Machovec neptehliZi,
naopak jimi rozsituje vlastni vyklad, a ackoli by si mozna zaslouZily alespon
letmou kritickou konfrontaci, jsou aktualizovany pomoci poznamek pod ¢arou
a vycerpavajici reSersni ptilohou vybrané bibliografie, diskografie a filmografie.
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Vysledkem takové prace je mimo jiné vybor s neptehlédnutelné bohatou sekun-
darni literaturou a poznamkovym aparitem, ktery jiz na prvni strané dalece
presahuje rozsah textu hlavniho.

Koncepce sestava z deseti studii, z nichZ pét bylo pivodné psanych v ¢estiné
a dodate¢né prelozeno. Za jakym tcelem, ptipadné k jaké prilezitosti byla kazda
napsana, objastiuje autor obsirné v edi¢ni pozndmce v zavéru knihy, p¥i¢emz
pouze ¢tyfi z nich shledava seriéznimi prispévky k déjinam literatury ¢i textolo-
gii. Pétice dalsich pfedstavovala pivodné pfednasky, jejichZ ustrojeni vyzaduje
spiSe stru¢nost a nikterak rozsdhlé poznamky pod ¢arou. Solitérem je v tom-
to ohledu studie devata, pavodné doslov k anglickému vydani basnické sbir-
ky I. M. Jirouse. Tuto priznanou nekonzistentnost vsak vyvazuje $ife zdbéru
zkoumaného materidlu, diky niZ je umoznéno sledovat umélce a jejich tvorbu
v historicko-kulturnim kontextu a ktera vyhovuje povaze undergroundu jako
fenoménu vse-uméleckému a spole¢enskému (autor si pro néj vhodné vypuj-
¢uje termin ,,Gesamtkunstwerk®, kdyz mluvi o unikdtnosti a neopakovatelnosti
undergroundovych performanci). Pe¢livym vybérem studii, jejich revizi a zavé-
re¢nym uspofddanim do jednoho vyboru se tak Martinu Machovcovi podatilo
podat presvédcivy obraz ceského undergroundu od pocatku padesatych let az
po nedavnou soudasnost.

Pokud bych se méla zamé¥it na miru odbornosti vykladu, mam p#i hodnoceni
na paméti tu ¢tendfskou obec, jiz byla publikace s nejvétsi pravdépodobnosti
adresovana. Vychazi-li autor z ptredpokladu, Ze ¢esky underground dosud neni
v zahrani¢i dostate¢né zndm ani cenén, a ma-li ambice ptedstavit jeho nejrizno-
rodéjsi fasety, mél by jej umét vyli¢it poutaveé a zaroven kriticky, a to i s ohledem
na moznost, ze se Ctendf s urc¢itymi fakty seznamuje poprvé. Zhostit se takové-
ho tkolu by mohlo byt v mnoha smérech obtizné. Je proto velkym kladem, ze
undergroundu tu vénuje pozornost odbornik, jehoz k objektu jeho zdjmu poji
i osobni vazby: ¢lovék, ktery se z nad$ence, $ititele strojopisii a vydavatele sami-
zdatovych edic postupné stal jeho pfednim teoretickym predstavitelem. To, Ze
Martin Machovec piSe takfikajic z vlastniho kruhu, s sebou mtiZe ptinaset jisté
uskali, o némz se pozdéji zminim; pti li¢eni atmosféry doby a spolecenskych
konexi se to naopak ukazuje jako velky benefit.

Domnivam se, Ze autor takové publikace by mél také vzdy podat vysvétleni,
vyskytne-li se ve vykladu poprvé urcity jev, ktery by cizimu publiku nemusel
byt znam. Proto naptiklad Machovec vyjmenovava ¢leny Skupiny 42 stejné
jako ¢leny méné zndmé skupiny umélct , K¥izovnické skoly“, do poznamky pod
¢arou pridava obsahlejsi komentaft a souvisejici prameny k zdbéhlické surrealis-
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tické skupiné, pozdéji nazyvané Libensti psychici, apod. V rozsahlych vyctech,
explikacich a neméné hutnych poznamkach pod ¢arou se asi nejzdarileji pro-
jevuje autorova snaha ¢tenafe poudit a nespoléhat predem na jeho obezname-
nost s vykladanymi fakty. Jedinym nedostatkem v tomto sméru bylo snad jen
ponechani Gruntorddovy knihovny Libri prohibiti bez ocekdvaného vysvétleni.
K hlubsimu pochopeni zajisté ptispiva i fakt, Ze zdsadni uddlosti undergroundu
jsou témét v kazdé studii znovu vzpomenuty, takZe si je i d¥ive nepouceny Cte-
nat v prubéhu cetby brzy osvoji. Obecné se da ¥ici, Ze koncepce vyboru posta-
vena na vybranych sonddch utvafi dosti srozumitelny ramec, v némz se ¢tena¥
zejména diky Cetnym a opakovanym explikacim dobfe orientuje.

Abych metodu vykladu ukazala na reprezentativnim ptikladé, zvolila jsem
patou studii s ndzvem The Theme of ‘Apocalypse’ as a Key Building Block of
Underground Literature During the Period of ‘Normalization’. Zpocatku je
v zakladnich obrysech vykresleno prosttedi a postavy undergroundové litera-
tury v normaliza¢nim Ceskoslovensku. Stranou neni ponechan vyklad vyzna-
mu ,normalizace®, jejiZz represivni projevy celkem podle ocekavani podnitily
v autorech pottebu aktualizovat pravé motiv ,zkazy“, ptipadné ,apokalypsy”
v $irsim slova smyslu. Jak autor podotyka, pravé tyto drobné postiehy z roviny
spise psychologicko-sociologické nez literarné-historické je tteba mit na pameé-
ti, chceme-li adekvatné interpretovat zejména literaturu undergroundu z let
sedmdesatych. Z Machovcova sugestivniho li¢eni proreZzimni doby je navic
zfejmé, Ze i on sdm musel byt normalizaci néjakym zptisobem zasazen, coz je
pochopitelné, vyrtstal-li autor v prostfedi undergroundu — narazim naptiklad
na ptivlastky ,loutkova vlada“(s. 85) ¢i ,idiotska intolerance” (s. 30) ve spoje-
ni s normaliza¢ni érou, uzivani uvozovek pro ironicky minéna souslovi typu
»obrodny, ,demokratiza¢ni‘ proces(s. 86) apod.; nemohu se vsak zarovern zbavit
lehké pochybnosti, postfehne-li tuto ironicko-kritickou rovinu také zahranié¢ni
Ctendf. Trest studie pak predstavuje pomérné dukladnd interpretace motiva
zkéazy, zmaru, beznadéje, ptipadné sebedestrukce ¢i alespon rozvratu a ipadku
v poetikach jednotlivych autort. NevyuZitym potencidlem se mi v tomto ohledu
jevi ponékud zkratkovita ¢tytradkova synopse tvorby Jichyma Topola, jehoz
roman Sestra (ptelozeny do angli¢tiny, némdiny, polstiny, slovinstiny, madarsti-
ny a tésici se zna¢nému kritickému ohlasu) by jako materidl zkoumani apoka-
lyptickych motiva poslouzil vice neZ uspokojivé.

Zda se, ze pro styl Machovcova vykladu neni urcujici ani tak podat vycet autort
ajejich dél, ktera s timto zasttresujicim motivem apokalypsy néjakym zptisobem
nakladaji, jako spis dobrat se k jeho nuancim v poetikich jednotlivych autori -
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¢ili zptesnit, jaké povahy u nich tento motiv nabyva (v pfipadé Bondyho tak
naptiklad jde o ,radostnou sebedestrukci® /s. 60/, Jirousova spiritudlni poezie
sycend krestanstvim zase apokalypsu ve smyslu nahlé ontologické zmény dané
vSeobecnou zkdzou zcela odmitd, v Zajickové rané tvorbé jsou reflektovany uto-
pické, ale zaroven radostné vize svéta atp.). Dalsi uzite¢nou metodou p¥ispivajici
ke specifikaci je konfrontace téchto motivi na pozadi k¥estanské nauky, ktera
odkryva dva ptizna¢né rysy undergroundu: ,[...] Kfestanskd apokalyptika a escha-
tologie ozivala v déjinach vicekrat a obcas byly z ni ¢erpané inspirace uzivané
k dosti ptekvapivym ucelim, avsak u ¢eskych undergroundovych autort jsou
tyto reminiscence vesmés vyvazovany silnou davkou ironie a sebeironie, které
se ostatné tadi k dal§im konstantdm undergroundové literatury jakoZzto celku®
(s. 93). Tyto spolu s dalimi jedine¢nymi ,post-apokalyptickymi“ motivy jsou
Ceské literatute. Na tomto ukazkovém komentati jedné ze studii vidime, jak dil¢i
zavéry autorovi dovoluji u¢init konkluze obecnéjsi platnosti.

Soucasné si mizeme povsimnout, Ze duraz je kladen pfedev$im na jedine¢nost
¢eského undergroundu, coZ vnimam jako nejvétsi prinos takto sestavené publikace.
Vyzdvihuje nejen vyznam jednotlivcd, kteti byli s undergroundem neodmyslitelné
spjati (nejzvuénéj$imijmény je dvojice Bondy a Jirous), ale v§ima si rovnéz, ¢im je
ve svétovém kontextu cesky underground unikatni jako takovy. Jednim z takovych
atributt ¢eské podzemni kultury mize byt kuptikladu ,mimotadna spoluprace
,;yockovych primitivi‘ na jedné strané a umélct a intelektudlt na strané druhé.
To byl zcela ojedinély jev [...]“ (s. 30). Timto prizmatem je zhodnocena basnicka
tvorba Egona Bondyho, jejiz mimotadnost je spatfoviana v tom, Ze ,pfedjima
veskerou poetiku osvobozenou od patosu, totiz americky pop-art a hyperrea-
lismus® (s. 12). Jelikoz Machovec nezasazuje zkoumanou problematiku pouze
do kontextu ¢eského a svétového, ale také do Zivotnich udalosti tvirca, neztid-
ka mtZe ¢tenaf shledat zajimavym i rozkryvani umélcovy biografie, jako tfeba
liceni Bondyho po¢inajiciho pratelstvi s Vodseddlkem a vzniku jejich spole¢ného
debutu nebo Jirousovych univerzitnich let, kdy za¢ina publikovat. Divérna obe-
znadmenost s undergroundovym prosttedim koneéné autorovi dovolila podélit
se i o fakta skrytéjsi povahy. Skute¢nost, Ze si Jirous v dobé valdického véznéni
musel vlastni basné memorovat, nebo, pti vétsim $tésti, psit na praklepovy papir
skladany do motdku velmi drobného rozméru, neni uz snad ni¢im objevnym;
nadto v8ak Machovec domysli, jak tento zdanlivy hendikep podobu jeho poezie
tvaroval: ,zvlasté pak jejich prevladajici pravidelny rytmus a rymova schémata,
usnadiujici autorovi zapamatovani® (s. 182). Jinou takovou pozoruhodnosti,
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tentokrat ovSem v negativnim slova smyslu, je Bondyho epizoda s Chartou 77,
kterou sice podepsal, ale pozdéji se k tomuto aktu jiz nehldsil a Chartu dokonce
pomérné nevybiravé kritizoval. Originalitu Machovec dokézZe rozkryt i v poeti-
kéch spisovateld - je aZ s podivem, jaké konotace naléza v Placidkové Manifestu
Ceskych déti: v ni obsazené reminiscence na myslenky Duchampovy, Rygullovy,
Bondyho a Jirouse slouZi podle néj jako ,nep¥imy dikaz originality myslenek,
jinak dosud opomijenych a ignorovanych, jez byly v undergroundovych komu-
nitach utvareny” (s. 84). Klicovou tlohu pti utvateni undergroundové komunity
pochopitelné sehrily hudebni skupiny. Performance kapely Aktual vysvétluje
autor na pozadi svétového minimalismu a konkrétni hudby; skupinu DG 307
zase vsazuje do zazemi svétového art rocku pro jeji extraordinarni instrumentaci
a ambiciézni ptistup k provedeni skladeb. Jejich ptinos autor souhrnné spatfuje
ve schopnosti dovést aZ na samou hranici spontdnnost, nevinnost nebo naivitu
a osobitou performanci je pfekonat. P¥iznivym zhodnocenim nejrozmanitéjsich
projevi undergroundu se autorovi da¥i vyhranit se vidi vytce, Ze byl jen ,nalepkou
pro urdity zivotni styl“ (s. 65).

Nabizi se otdzka, zda se pti tak rozbihavém zabéru naopak do¢teme také néja-
ké definice undergroundu. Az na opakované citovany vynatek z Jirousovy Zprd-
vy o tretim Ceském hudebnim obrozeni (viz napt. s. 36), ktery by se za takovou
formulaci ztejmeé povazovat dal, spis nez definovin je underground vymezovin
na proménlivém pozadi: underground vs. sekta, underground vs. kfestanstvi,
underground jako vyhradné hudebni fenomén, underground v kontextu nor-
maliza¢ni doby apod. Timto prostfednictvim Machovec - tfebaZe implicitné -
definici undergroundu nap#i¢ studiemi obkruzuje, a tim zarovenl zpresiiuje.

Konfrontuje-li underground s hnutim New Age, pak proto, aby nasel jednu,
dvé spojnice, ptispivajici k pochopeni toho, jak Machovec underground vnima.
Jinde jej zase vnima v kontrastu k signataitm Charty 77 a v zavéru vypovi néco
specifického o obou. Ptiblizuje jej také k existencialismu, duchovnimu klima-
tu doby. Vyklad tak miiZe pfipomenout cosi na zpisob manter, slovnich spo-
jeni, k nim?Z se badatel stale dokola navraci a které nabyvaji na vyznamu pravé
diky opakovani. (Postaci srovnat ,definici“ undergroundu pfedloZenou na s. 34
s obdobnou ,definici“ na s. 38. Zatimco v prvni z nich je undergroundova komu-
nita nahliZena jako ,pluralitni oteviené spolecenstvi, usilujici o udrzeni a dalsi
rozvoj nezcizenych, autentickych hodnot®, v dalsi ji zase charakterizuje ,pocit
jednoty, vzdjemné tolerance, védomi, Ze v duchu vzdorné ziskané spoluicasti se
snad muZe doufat v obrozeni né¢eho nového — autentického, neodcizeného®.)
Jako by autor tuto vytku pfedjimal, pfiznava v autorské poznamce, Ze néktera
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témata jsou zpracovavana opakované, stejné jako nékteré citace, které se znovu
a znovu objevuji. A ackoli se pry snazil sérii studii takové textové nadbytec¢nosti
zbavit a nahradit nékteré citace jinymi podobnymi, doznavd nakonec: ,ale brzy
jsem to vzdal® (s. 238). Spolu s autorem nijak nepopiram, Ze opakovani jistych
formulaci ptidavaji na dualeZitosti jeho tezi; na druhou stranu by moznd bylo
vhodné nechat zaznit i hlasy jinych kritika ¢i literarnich védct stojicich mimo
underground, ktefi by obraz u¢inili plasti¢téjsim.

Autoritativnost Machovcova hlasu samoziejmé vyplyva uz ze samotné pova-
hy projektu, jenz byl zamyslen jako dilo jediného autora, nikoli prace kolektiv-
ni. Posiluje se vSak zejména jeho provenienci z undergroundového prostredi,
a proto jiz zmiflované ,mantrické” formulace mohou vyvoldvat dojem mytiza-
ce. Ostatné Jonathan Bolton pfimo sebemytizaci, tendenci k vytvareni myta
o sobé samém, oznacuje za jeden z kli¢ovych rysi undergroundové kultury.
Nechci touto narazkou ani tak vytykat autorovi jako spi$ pripomenout, Ze sub-
jektivita vnesend do vykladu tak blizké historické doby muze ¢init néktera fakta
relevantnéjsi na ukor druhych, mtze upfednostnit to, co by jiny naopak upoza-
dil, ¢i s autorem vstoupil do polemiky.

P#i hodnoceni publikace jsem byla vedena otdzkou, zda by mohla byt opod-
statnénym ptispévkem jak k ceské, tak zahrani¢ni literdrni historii (s ohledem
najejiho ¢tendte), a dale, zda a jaké nové literarnéhistorické hodnoty autor svou
knihou p#inasi. Jak jsem jiz vy$e doufdm srozumitelné vyjadtila, publikaci Mar-
tina Machovce povaZzuji za velmi pfinosny a obohacujici poéin, v tomto smyslu
ojedinély. Zpusob, jakym se autor rozhodl ¢tenaiskou, v uzsim smyslu zahranic-
ni spole¢nost o undergroundu ,poutit®, se mi v kontextu deseti predlozenych
studii jevi jako zdatily a opravnény. Martin Machovec bezesporu vnasi do lite-
rarné-historického pole nové postrehy a hodnoty, které mohly zlstat jak laické,
tak odborné vetejnosti dosud skryty. Zminény nedostatek v podobé jediného
prevladajiciho hlasu je vyvazovin bohatym sumatem sekundarni literatury
a neméné hutnymi odkazy pod ¢arou. Vyznam celého dila se nejspise projevi az
s ¢asem, v referencich ¢i polemikach, zkratka v ustavovani toho, co undergroun-
dem budeme rozumét a zda ddme Martinu Machovcovi za pravdu. Tak ¢i onak,
predlozend publikace se mi jevi hrdou velvyslankyni ¢eského undergroundu.

Kristina Dokulilovd
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