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DiMCO DEBELJANOV MEZI NOVOROMANTISMEM
A SYMBOLISMEM: NAD CESKOU RECEPCI TVORBY
,TICHEHO" BASNIKA

Marcel Cerny

elnjedsin

V bulharském literarnévédném diskursu se jiz od dvacatych let 20. stoleti az podnes
traduje na prvni pohled paradoxni minéni odborné kritiky, ktera jako by omlouvala
a uvadeéla na zdanlivé pravou miru pausalizované pfifazovani tvorby Dimca Debel-
janova k moderné: autor Udajné bude patrné jediny, jenz ackoliv byva jmenovan

mezi symbolisty, ve skutecnosti k nim pry tak uplné nepatti.

Toto zavadéjici tvrzeni, snazici se Debeljanovo-
vu poetiku vyvazat z domacich i mezinarodnich
souvislosti symbolismu, vychazi jednak z omezu-
jici predstavy o prili§ uzkych (zapadoevropskymi
literaturami vymezenych) hranicich sméru, jed-
nak z nékdejstho zdporného stanoviska bulharské
(marxistické) literarni védy k symbolismu obecné,
kdy bylo zadouci u Debeljanova hledat, nachazet
a zdlraznovat nemodernistické tendence a kdy
bylo prijatelnéjsi nazyvat tohoto basnika roman-
tikem a realistou. Ohlas této tendence nalézame
i u nas v eseji uvadéjicim nékolik Debeljanovo-
vych basni v cesting, jehoz autorem je Vladimir
Zahradnicek: ,Debeljanovova poezie byvd casto
oznacovina prilis jednoznacné jako symbolistickd,
jako projev titéku od Zivota a pesimistického zahle-
déni do viastniho nitra. Tomu vskutku nasvédcuje
celd tada jeho bdsni, v nichZ se objevuji typické
symbolistické obrazy osamocenti, svétobolu, smut-
ku po chimérické ,krdsné nezndmé; Zivotni skepse
a zahledéni k brandm smrti, takovd je nesporné i
jeho nejrozsdhlejsi bdseri — Legenda za razblud-
nata carkinja. Témito versi platil Debeljanov dan

své basnické skole a vipadkovym zdpadnim predlo-
ham, jimi platil dan i své ideové bezvychodnosti, v
niz na jedné strané zamital idoly méstického svéta,
neschopného ocenit dar ducha a poezie, nenalézaje
vSak ani vychodiska ze zacarovaného kruhu typic-
ky burZoazniho individualismu. Vedle téchto bdsni
vSak Debeljanov napsal celou fadu jinych, které ne-
jsou pouhou bdsnickou fix[ac]i, v nichZ tepe krev
zdzitku, v nichz basnik vérné a hluboce zachycuje
peripetie své generace, protoZe, jak sam prizndvd v
jednom dopise, ,nemél silu uzavtit okna do Zivota‘a
propadnout plné preludiim ve vézi ze slonové kosti.“
(Zahradnicek 1956: 10)

V fadé basni pouziva ze vSech symbolistl nej-
konkrétnéjsi vyrazivo - slova zatizena zcela hma-
tatelnym, urcitym obsahem, obrazy vyvolané
konkrétnimi pocity prozivajiciho Ja; ¢ast verst je
tedy velmi pfistupna, nemlhavd, prisvitné jasnd
(typologicky blizka francouzské ,fimské skole®),
byt u Debeljanova nachdzime souziti riznych
forem a smért bulharské moderny (tato koexis-
tence je charakteristickd i pro modernu v jinych
literaturdch; srov. napf. markantni rozdily v poe-



tice tfi ¢eskych symbolistd - dekadentné-melan-
cholického poutnika pfizra¢nymi krajinami Karla
Hlavacka, komplikované filozofujictho kosmicky
rozkroc¢eného Otokara Bfeziny a priizratné im-
presionistického senzualisty Antonina Sovy).

Basnik elegické vzpominky

Knizni vydani Debeljanovovy poezie ve sbir-
ce Stichotvorenija (Bdsné; 1920) je az posmrtné
a jedinou knizku autorovych sebranych basni
ptipravili jeho pratelé Dimitdr Podvarzacov, Ni-
kolaj Liliev a Konstantin Konstantinov (zejména
prozaik a mj. tviirce cennych trojsvazkovych pa-
méti Pdt prez godinite [Cesta roky, 1959-1966],
odrazejicich dobu basnikovych soucasniki), ktery
k vydani napsal dnes jiz klasickou predmluvu.

Dimco (resp. pivodné Dinc¢o) Velev Debeljanov
se narodil v Koprivstici 28. brezna 1887 do nepfi-
li§ majetné rodiny Velja Debeljanova a Cany Ilievy,
rozené Stajciny, jako posledni, $esté dité. Pokitén
byl po svém dédu Dincovi. Zahy prisel o otce, po
jehoz smrti se rodina (1896) prestéhovala k prvo-
rozenému bratru Ivanovi do Plovdivu, kde budouci
basnik navstévoval zakladni $kolu a gymnazium;
po osmi letech (1904) zacal Zit v Sofii. V roce 1906
se poprvé predstavil na vefejnosti nékolika basné-
mi oti§ténymi v ¢asopise Sdvremennost. Nasleduji-
ctho roku (1907) se zapsal na pravnickou fakultu,
z niz po roce presel na fakultu historicko-filolo-
gickou, ale z finan¢nich divodd musel po dalsich
dvou letech na studia rezignovat. V hlavnim mésté
se kromé spoluprace s literarnimi ¢asopisy (Bdlgar-
ska sbirka, Nov pdt), v nichz ¢asto publikoval pod
vynalézavymi pseudonymy (napt. Az, tj. Ja, Taft,
Amer, tj. Hotky ¢i Trpky, Jastreb aj.), prozatim-
né vénoval nejriznéj$im profesim (zaméstnanec
meteorologické stanice, tésnopisec v Narodnim
shromazdéni, reportér, jazykovy korektor). V iij-
nu 1912 byl mobilizovin a odvelen do Samokova.
Po roce se nechal zapsat do kursu pro zalozni du-
stojniky v Kniazevu (dnes soucast Sofie). Dosahnuv
hodnosti podporucika, prihlasil se v lednu 1916
jako dobrovolnik na makedonskou frontu. Po osmi
mésicich - 2. fijna 1916 - padl v bitvé s Anglica-
ny u fecké vesnice Monokklisia (bulharsky Gorno
Karadzovo) star 29 a pul roku. Pohiben byl nésle-
dujiciho dne v bulharském kostele v méstysi Demir
Hisar (fecky Sidirokastro, bulharsky Valovista).
Pocatkem tticatych let 20. stoleti byly basnikovy té-
lesné ostatky prevezeny do rodného mésta, kde byl

v domé Debeljanovovych na pocest mrtvému lite-
ratovi zfizen pamatnik. Hrob od roku 1934 krasli
jedna z nejznaméj$ich bulharskych soch - Matka
- od Ivana Lazarova. Dilo, jez zndzoriiuje starou
zenu sedici s podeprenou hlavou na zéprazi, dopro-
vazi napis dotvarejici celkovy smysl této nahrobni
kompozice: ,A ona v tichém odevzddni cekd, aZ se ji
dité vrdti domu.”

Nebyvala popularita D. Debeljanova - i navzdo-
ry rozsahem nevelkému dilu - fadi bez vyhrad
mezi klasiky (spolecny nazor literarnich historikd
a kritikdi rdznych generaci - Georgiho Caneva, Ro-
zalije Likovy, Stojana Ilieva, Krastja Kujumzieva,
Svetlozara Igova). Dogmaticka kritika na pocatku
padesatych let ,,tiché® basniky (jejich poetiku vedle
N. Lilieva spoluvytvérel) odmitala a symbolistické
hnuti odsuzovala jako nepfijatelnou dekadenci -
cele utrpéli Teodor Trajanov, Nikolaj Rajnov, z¢asti
Emanuil Popdimitrov; N. Liliev ,,uspél“ svym od-
ml¢enim, prekladatelstvim a praci v divadle, Ljud-
mil Stojanov se ,zachranil® povale¢nou prézou
a mezivale¢nou levicovou publicistikou, Christo
Jasenov satirou, priklonem k revoluci a smrti -
jako obét bilého teroru, Geo Milev zafazenim mezi
avantgardni levici casopisem Plamdk, poémou Zari
a rovnéz tragickou smrti, méné vyznamni (Dimi-
tar Bojadziev) byli pfipojovani k realismu, vytvar-
nik Sirak Skitnik nebo literati Ivan Andrej¢in ¢i
jiz zminovany D. Podvérzacov pak stavéni mimo
literarni vyklad (Hronkovéa 2004). Na Debeljanova
se dogmatickd kritika neopovazila sahnout: Pfes
formovéni jeho poezie v atmosféte a kruhu sym-
bolisttl a pres fadu ryst symbolistni poetiky vynala
Debeljanova z kdnonu skoly a jeho vyslovené sym-
bolistické verse, zejména obsdhlou erotickou bala-
du Legenda za razbludnata carkinja (o ni podrob-
néji viz nize) bezmala prechdzela ml¢enim. Dodnes
se hovori vice o (novo)romantismu Debeljanovovy
tvorby nez o symbolismu - takto na basnika nahlizi
dokonce i protitradi¢né smyslejici literarni historik
S. Igov. A jesté jeden rys byva opakované v souvis-
losti s basnikovou poetikou zdiiraznovan - ztidlo
Debeljanovovy lyriky vyvéra ze vzpominek, z drob-
nych prozitych okamziké minulosti (Zecev 2000:
11). Toto konstatovani tradicionalisticky impliku-
je v biografii tviirce tkvici predpoklad o vzajemné
spjatosti poezie s zivotni skutecnosti autorského
subjektu (,odrazu® zivota v literature), tolik pro-
tezovany pozitivistickou literarni védou (Rusaliev
1944 [1936]) - a nasledné téz zejména marxisty



- a v hrubych konturach rozvijeny fadou debelja-
novovskych badatelt az do dnesnich dni.

Cést dila m4 nesporné romanticko-nostalgické
zaméfeni, zvlasté jeho nejznaméjsi antologické
a v Bulharsku ¢asto recitované skladby - ctyfi ele-
gie Da se zavdrnes v bastinata kasta... [Tak se zas
vratit do rodného domu...], Ti smdtno se mjar-
kas... [Z mlh paméti mi vstavas...], Az iskam da te
pomnja vse taka... [Tak navidy zastane$ uz prede
mnou...] aPomnisli, pomnis i tichija dvor... [Vzpo-
minas, vzpominas na tichy dvr...]. Ostatné pravé
treti jmenovana byla (pod nazvem Elegie) viibec
prvni autorovou basni pfelozenou do cestiny, jez
vy$la jesté s dalsimi tfemi (Nevermore, Cernd piseri
a Modlitba) v moravské Anthologii bulharské poesie
(Debeljanov 1930: 60-63), pripravené Frantiskem
Kozikem a Asenem Lestovem jakozto prekladateli
a editory. Ocitujme si pro ukazku nejstarsi ceskou
verzi této slavné elegie (Debeljanov 1930: 61) spolu
s nejnovéjsim prekladem z pera Ludmily Krouzilo-
vé (rukopisnym), jez se ujala i citlivého pfebasnéni
zde poprvé vydavané Debeljanovovy poémy:

Elegie

Ja chci té pamatovat stale tak:

bez domova, bez nadéje, unyls,

do mé ruky vpletla jsi planouci ruku,

k mému srdci smutnou tvar jsi sklonila.
Mésto daleko se chvéje v kalném kouti,
na kopci se chvéji stromy kolem nés,
laska nase, zda se, svétéjsi je,

ze naseho rozlouceni prisel Cas.

,Casné z rana vyjdu, ty ptijd ¢asné z rana,
dones mi sviij pohled k rozlouc¢eni sem -
abych si nan vzpomnél, vérny, smutny,

v hodiné, kdy Ona bude vitézem!*

- O Morano, Morano, zlomeny vzlyk v boufi,
ukryj prosby, véf - naseho jara cas
nezlstane nedosnénym snem

a ty se ke mné vratis zas!

A stéle stradnéji noc pada k nam,
netopyfi kresli sité v temnotach,

tvoji slabost o¢ekava posledni uz utécha
a své vife nevéfim uz sam.

A ty davas klesnouti planouci ruce

a jdes, ve tmach vpity zrak,

nakonec i k slzam ztratila jsi silu...

Ja chci té pamatovat stale tak...

Obr. Portrét Dimca Debeljanova od Decka Uzunova (reproduko-
vano z: RUSALIEV, Vladimir: Bezdomnik v nostta. Zivotit, lubovta
i smdrtta na Dimco Debeljanov. Treto izd. Bibl. ,Specialni izdanija“
— serija Balgarski prokdlnati poeti, N2 2. Sofija: Kamberov, 1944,
volnd vlozend pfiloha).

* % %
Zustan mi takhle navzdy v paméti:
sirobnd, zoufald a litostiva,
v mych rukou ruka Zdrem plane ti,
tva zalna tvar se na mém srdci skryva.
Strnulé mésto v délce sevfel klid,
strnulost stromy v kopcich umrtvila,
jako by laska svatéj$i nam byla,
protoze musime se rozloucit.

»Odjizdim zrédna - tehdy pfijd i ty

a daruj mi svij pohled pfi louceni,
at vytane mi, vérny, zarmouceny,

v okamziku, kdy Ona zvitézi.“

- Ma Bédna, Bédna, nenafikej jiz

a vér — a¢ bouti prikovana k zemi -,
ze sen na$ nebude sen nedosnény

a ty se ke mné znovu navratis.

Noc houstne, kolem vic a vic se tmi,
v tmach netopyfi rysuji své sité;

ja nevim, uboha, jak utésit té,

kdyz ve svou viru ja sam nevérim.
Planouci ruka k boku padne ti,

jdes, tvoje zraky do temnot se vpily
a na plac ti uz nezbyvaji sily.

Zustan mi takhle navzdy v paméti...




Debeljanov v Cechach

Prvni zpravy o basnikovi dolehly do Cech jesté
za Debeljanovova zivota, napf. vilbec poprvé se
o tomto autorovi ¢esky psalo v fijnu 1910 na stran-
kach Plzeniskych listii jako o jednom ze spoluedito-
ri pfipravované chrestomatie moderni bulharské
poezie: ,Bulharskd antologie. Mladi bulharsti spi-
sovatelé Podvrzac[o]v a Debeljanov vydaji antolo-
gii nejlepsich bdsni. V knize budou zastoupeni ze-
jména Ivan Vazov, Mihajlovski, K. Hristov, Javorov
a mladsi literdti. Kniha vyzdobena bude portréty
spisovatelii.“ (Anonym 1910)

Hned v roce 1915 byla z Debeljanovovy tehdy
jen po casopisech rozptylené tvorby prelozena do
CeStiny drobna protivalecnd préza (Ceska vetej-
nost tedy autora nejdfive poznala jakoZto beletris-
tu!) Krvavd kniha s ne zcela vystiznym podtitulem
~Fejeton“ (Debeljanov 1915). Cesky tisk sice ob-
¢as basnika pripomnél néjakou drobnou zpravou
(Broman 1911, Penev 1925, Sis 1930, Jehl 1936,
Nikolov 1947), ale po vyjiti citované moravské
antologie jeho poezii (kromé jediné drobné vy-
jimky - osmiver$ové Pisné [Debeljanov 1935]) az
do poloviny padesatych let minulého stoleti nikdo
neprekladal. Po mensim vzmachu na prelomu pa-
desatych a Sedesétych let, kdy Jifi Sotola prelozil
basné Mésto ve tmé drimd..., Plovdiv, Svétld vira
(Debeljanov 1956: 10-11) a nové jiz dfive poces-
ténou Elegii (,Tenhle tviij obraz nesmyje mi ¢as“)
(Debeljanov 1962), Vladimir Zahradnicek se po-
kusil o prebasnéni Zpovédi (Debeljanov 1956: 11)
a o basnikovi byl publikovan Zivotopisny esej (Za-
hradnicek 1956) a medailon (Isaev 1962), cesky
zéjem o Debeljanova opét na dvé desetileti pohasl.

Rozsahlejsi cesky vybor z Debeljanovovy lyriky
byl pak pofizen az pro antologii Bulharskd poezie
20. stoleti, do niz deset basni (Cernd piseri, Tiché
vitézstvi, Padly vojék, Sirotkova pise#i, Starost, Cty-
fi elegie a Svétld vira) z ,podstroénikid“ (doslov-
nych prozaickych prekladi) bulharistky Danuse
Hronkové prelozila basnitka Jarmila Urbankova
(Debeljanov 1983; caste¢né pretisténo Debeljanov
2009). To byl soucasné na dlouhou dobu (az do
prekladu L. Krouzilové, vznikajicich od devadesa-
tych let minulého stoleti, ovsem z vétsi casti do-
posud neuverejnénych, kromé prilohového letaku
k casopisu Homo bohemicus [Debeljanov 1995])
posledni pokus o zprostfedkovani Debeljanovovy
poezie ¢eskému recipientovi.

Zlovéstna predtucha smrti

V Bulharsku Debeljanov béhem 20. stoleti po-
stupné vykrystalizoval v basnika mladych lidi,
jejich prvnich milostnych vzplanuti, v lyrika mi-
lovaného pro intimitu ver$d, pro zvlastni néhu
a zastfenou subtilni tesklivost. Jeho verse jsou
jednak prodchnuty milostnym citem, zpoveédi
a rozechvélym tudenim lasky odsouzené k souZzeni, k
bolestnym rozchodiim; jednak nesou ozvénu nejas-
nych nadéji a nostalgickych vzpominek na domov,
na rodny dim, ktery je utocistém lyrického subjek-
tu, pars pro toto vlastni domoviny. Soucasné je De-
beljanovova poezie nasycena zlovéstnou predtuchou
kratkosti Zivota, jenz md pfedcasné uhasnout jesté v
mladi, ustici ve smutnou tragiku existencidlni osa-
mocenosti a odcizenosti (v nacrtu vlastniho vyboru z
basni, pfipraveného na fronté, kde nakonec padl, byl
nalezen ndzev nenapsané basné Otcuzdenie [Odcize-
ni]). Basnikovo nevyslovené vnitfni drama nabyva
takika patologické formy ve fixni myslence (melan-
cholickém fatalistickém pocitu), Ze je obéti nevyhnu-
telného neblahého osudu, z néhoz se nelze vymanit,
ze jim je zdkeiné vldcen a Ze jeho Zivot, milostnd
vzplanuti i mezilidské vztahy jsou odsouzeny k nicot-
nému zaniku. Fatalistické védomi, s nimz je nutno se
smifit, jesté vice sili v poezii psané za valky, ktera je
¢tena uz nikoli jako vyraz individualni, nybrz kolek-
tivni sudby (basen Ticha pobeda [Tiché vitézstvi]).

Projevil se i jako basnik mésta, konkrétné
Plovdivu - ovSem opét nahliZzeného prizmatem
deziluze, zastfeného truchlorouskou opusténosti
a ztraty zivotni perspektivy (Spi gradat [Mésto spi])
¢i bezvychodnosti a vykorenénosti (sonet Plovdiv v
prekladu L. Krouzilové):

Jak smutné byly moje détské dny!

Jak zapiral jsem slzu zatlacenou!

Zde prvné obzory se zatahly

a zfel jsem, jak se boufe ke mné Zenou.

Zde poprvé jsem slysel: Nadéje

jsou marné, navzdy zanech véeho snéni -
ovoce lasky zakazané je,

v zIé zemi budou sny tvé uvéznény.

Dnes bloudim timto méstem pochmurnym,
jez jediné mé chmury v sobé chova,
bloudim a hleddm utéchu, a¢ vim:

pustinou jdu, uz navzdy bez domova.
Tak tizi ¢ernych myslenek mych stin,
Ze na nic nechci vzpomenout si znova.



Se svou situaci se vyrovnava i satirou, gellnerovsky
hlasajici pijactvi a rozverné bohémstvi své i svych
pratel — ovSem casto s trpkym socialnim podténem
nemajetnych a fyzicky stradajicich, jako napt. v bas-
ni Hospodské teci (Debeljanov 1995 [zde jako Roz-
hovor v hospodé, ktery prekladatelka L. Krouzilova
pozdéji zménila; orig. Razgovor v krdc¢matal), kde
autor uplatnil sviij oblibeny postup (Koska 1972:
189), pfi némz antiteticka konstrukee, tésné spojena
s konstrukei hudebni, prechdzi do polohy dialogu:

»Kdo rozumy dnes nerozdava?
Jdi si svou cestou, rozumis?
Zij si a ber, co zivot dava,

yIry '“

a s nikym nebude§ mit ktiz
»~Hm... kiiz...

»Nac je ti zena? — v kazdém rohu
Zenska si bude volné vést,

sam nezistanes, sliva bohu -

k smichu je svédomi a cest!”
H»Hm... Cest...”

»Kdyby ses jednou v zaméstnani
na teplém misté usadil,

hled urvat, kde co bude k mani,
pro $patné Casy tu¢ny dil!
»Hm... dil

0Obr. Debeljanoviv hrob v Koprivstici se sochou Matka (1934)
od Ivana Lazarova (reprodukovano z Wikipedie, heslo Nadgroben
pametnik na Dim¢o Debeljanov:
<https://bg.wikipedia.org/wiki/Hagrpobex_nameTHuk_Ha_[lumuo_
[Je6enanosi/media/Qaiin:Maiika_ot_lBaH_Jla3apo.jpg>.

»AZ zestarnem - i to se stane —,
sloz spinembohem ruce v klin -
tenhleten svét ti neztistane!

Co si d4s? Vermut, nebo dzin?“
»Ech... dZin.“

Mezi Debeljanovovymi inspiratory byvaji jme-
novani zejména zastupci moderniho francouzské-
ho a ruského basnictvi, napt. Charles Baudelaire,
Paul Verlaine, Francis Jammes, Albert Samain
(o ném viz nize), Valerij Brjusov ¢i Alexandr Blok,
od nichz se bulharsky literat ucil rytmicky doko-
nalé, melodické technice s prekvapivymi rymy
a bohatou instrumentaci vyuzivajici ptisobivych
asonanci a aliteraci. V domaci tradici pak Debelja-
nov navazoval na Penca Slavejkova (pozoruhodné
paralely nabizi napt. srovnani se skladbou Simfo-
nija na beznadeZdnostta [Symfonie beznadéjnos-
ti]; srov. Kirova 2003: 136) ¢i na Peja Javorova, byt



mu chybi Zivotodarna sila Javorovova dramatismu
- Debeljanovova lyrickd vypovéd neni tragicka
a neobsahuje ani Slavejkovovy velké kulturni kon-
cepce. Je to ,tichd“ poezie jinak smyslejici genera-
ce, pokolent, které ziistava uzavieno zcela do své-
ho tvirc¢iho svéta. Je elegickou, melancholickou
¢i nostalgickou emociondlné subjektivni zpoveédi
smifeni s osudem, vybocujici z proklamaci symbo-
listti o objektivité jejich basnického sdéleni, ¢imz se
Debeljanovova poetika nejednou prolina a prekry-
va s tvorbou (novo)romantikl (Hronkova 2004).

Cést Debeljanovovy poezie svou ptirozenosti,
lakonic¢nosti, expresivitou i konkrétnim slovni-
kem (u jeho jazyka byva vyzdvihovana pfiroze-
nost, pisnova lehkost, absence stylistického pozér-
stvi, pfepjatosti ¢i vyumélkovanosti) vytvari most
ke konkrétni predmétné poezii dvacatych let 20.
stoleti (Atanas Dalcev, Elisaveta Bagrjana), pfe-
dev$§im svymi elegiemi, méstskymi ver$i (mésto
jako topos zintenzivnujici lidskou samotu je de-
beljanovovskym ontologickym prostorem sui ge-
neris; motivy mésta jakozto plemenisté zkazenosti
a lihné vSech nefesti - Sodomy - ¢i jakozto bo-
lestného mista anonymniho utrpent, jaké se hojné
vyskytuji u ostatnich modernistd, v jeho versich
chybéji) a sebeironickou satirou, ostatné v bulhar-
ské literatute relativné vzacnou (Debeljanov se v
basni Elegie literdtova, prelozené D. Hronkovou,
dokonce vysmiva i vlastnimu symbolistickému
slovniku [cit. dle Hronkova 2004]):

Duse, ty duse odsouzena k ¢astym postiim,
pfi hodech zvykla na drobky a na ismésky,
byla jsi snitkou rizového letorostu.

Ted znackuji té mouchy a psi smecky.

U kupce ¢ekas jako na smrtelném prahu,
list vytrzeny z knihy hrdych zala -

az dostanes se z pultu na zmasténou vahu
a obalis... kus smradlavého kagkavalu!

Pozoruhodnych je poslednich Sest basni psa-
nych na fronté: Nost kdm Solun [Noc u Soluné],
Priizdat, vrdstat se [Ptichazeji, vraceji se], Starijat
bivak [Staré noclezisté pod Sirakem], Ticha pobe-
da, Edin ubit [Zabity] a Sirotna pesen [Sirotkova
pisen]. Na rozdil od vale¢né poezie Ivana Vazova
¢i Kirila Christova Debeljanov nevytvari hrdin-
sky obraz valky ani nevyzyva k semknutosti proti
neptiteli a k boji s nim, jeho bdsné nevésti osud
zkou$ené vlasti ani neapostrofuji ducha niroda

jako ver$e T. Trajanova, nebot pro Debeljanova
vale¢ny konflikt pfedstavuje po sobé jdouci viny
podobné motskym, jen misto vodni spousty se
vali tisice bezejmennych lidskych bytosti, mezi ni-
miz basnicky subjekt tone ,v jejich ztichlém Zalu
nebo drsném veseli“ a ¢ekd ,,smifené na svatek kr-
vavého smichu, az i nad tvym svétem osud rozhla-
si temnotu® (Priizdat, vrdstat se): neni vitézli ani
porazenych, vsichni jsou do jednoho spole¢nymi
obétmi krvavého molocha - Vilky.

V bulharském literarnékritickém diskursu je
ukotven nazor, Ze v poezii psané na fronté autor
vytvoril novy svét, Ze vyjadril novy pomér k zivo-
tu: ,vojdk vychdzi ze svého vézeni a stdvd se vojdakem
zivota®, jak napsal kritik Petar Vel¢ev (Hronkova
2004); L. Stojanov zase nazval svou pratelskou
vzpominkovou debeljanovovskou ¢értu Poet na
Ziznenija podvig (Bdsnik hrdinského cinu Zivota).
I kdyz je mozné pripustit, Ze basnikav lyricky
mluvéi snad na fronté v sepéti s vlastni domo-
vinou, rodnou zemi, opravdu nasel jisté poslani
a jakys takys smysl Zivota, je na misté precizo-
vat a hovotit spiSe o pokorné, nepateticky prosté
odevzdanosti do rukou osudu. Za v tomto duchu
prostou (a soucasné téz otfesnou) bilanci Zivota
Ize oznacit jeho skladbu Sirotna pesen, kterou L.
Krouzilova ptebasnila pod nazvem Sirotnd pises:

Kdybych se z pole nevritil,
oplace mé snad nékdo tady?
Matku jsem ztratil, sdm jsem zil,
nemél jsem Zenu, kamarady.

Mé srdce ale neteskni —
sirotek, zitim nehyckany,
docka se v boji vitézstvi

a v ném své osudové rany.

Svou neradostnou cestu znam,
poklad si nesu na zapfenou:
bolesti, hofem oplyvam,
radosti, s nikym nesdilenou.

Na svét jsem pfisel sirotny

a siry do zemé se vratim,

klidny jak pisen - jesté zni,

vzpominka letma se v ni trati.

Cést basnické tvorby zlstdva vérna symbolist-

nim a dekadentnim namétim. To je patrné uz
v erotickych motivech nékolika méstskych basni



- lyricky mluvci je vystaven pokuSenim a svodim
zenstvi, zakousi ,,hlad téla“ a démonskou, zhoub-
nou moc slabstho pohlavi (Ldst [Salba], Zéirtvopri-
nosenie [Obétovani]); v tomto sméru je Debelja-
nov zcela opacny typ nez velice cudny N. Liliev,
ktery ve své poezii ztstal jen u mladicky nesmé-
lych milostnych snii a tuzeb.

Debeljanovova poéma o poskvrnéné dusi prahnouci
po vykoupeni

Z tohoto okruhu basni je nejvyraznéjsi poé-
ma Legenda za razbludnata carkinja (Legenda
o nefestné krdlovné/princezné'; L. Krouzilova ji
z 1. svazku vybranych spisti [Debeljanov 1970:
118-129] ptelozila pod nazvem Legenda o smilné
kralovné, nachazejic v samotném textu oporu spi-
$e pro vladkyni), jez vysla v prvnim ¢isle ¢asopisu
Zveno (1914) jako programova basen synekdo-
chicky zastupujici umélecké smérovani a ideovou
koncepci nové vzniklého periodika. Je signifikant-
ni, ze kvili basnikové povércivosti je datovdna
1912, aby koncové dvojcisli skutecného letopoctu
vzniku v kvétnu 1913, tj. negativnimi konotacemi
zatiZena tfinactka, nepfineslo Debeljanovovi od-
chézejicimu na frontu smailu (Radinska 1997: 59).

Zéanr symbolistni poémy neni v bulharské li-
teratufe pravé frekventovany, v téze dobé jako
Debeljanov pisi obdobné lyricko-epické skladby
jesté N. Liliev (Gradat [Mésto], 1911) a Ch. Jase-
nov (Pan, 1911). Jak poznamenala Milena Kirova,
vSechny tfi poémy jsou zna¢né rozdilné, ale spo-
juje je zdjem o ,,moderni dusi“ s jejimi straznémi
i extazemi, tuzbami i obavami, o dusi ,,nahou a ve-
likou® (Kirova 2003: 127). Bulharské symbolistni
bésnictvi hojné rozviji motiv duse a v poetickém
jazyce jej realizuje dvéma zpisoby: 1. duse je zté-
lesnéna jako opusténd, osamocend, posmutnéla
¢i piimo truchlici Zena, nejcastéji vladkyné, prin-
cezna, knézka ¢i mniska; 2. motiv duse objevuje
moznosti symbolické funkce architektury, a tak
¢astym toposem uméleckych textti tematizujicich
dusi byvaji zpustlé ¢i bezlidné zamky, chramy,
klastery, véze ¢i palace, nachazejici se v odlouce-
nosti od okolniho svéta. Debeljanov ve své poémé
oba postupy propojuje, pficemz zanrové je inte-

! Substantivum ,,carkinja“ mutize znamenat kralovnu ¢i
carevnu i jeji dceru; adjektivum ,,razbludna® 1ze prelozit
jako nefestna, nestoudnd, mravné pobloudila/zbloudila/
zkazena, hii$na, prostopasna.

grovana obraznost evropského (zapadoevropské-
ho) legendarniho mysleni (Kirova 2003: 129).

V Debeljanovové a Lilievové archivu byly do-
datecné nalezeny star$i varianty a dopliky poé-
my (pfi casopiseckém otisténi — snad zamérné?
- chybéla VII. ¢ast, resp. cely zpév obsahoval jen
Cislici a dva vyteckované radky bez textu; stavajici
podobu poéma dostala az ve 2. souborném vyda-
ni basnikovych ver$u Stichotvorenija z roku 1927
[Vasilev 2003: 145]); existuji nézory, Ze poéma je
nedopsanym zlomkem, s ¢imz ostte polemizoval
N. Rajnov a po ném dalsi, nejargumentovanéji
mytus o nedokoncenosti skladby striktné odmitla
jiz citovana V. Radinska (Radinska 1997: 59-61,
70-75). Skladba je uvedena verSem francouzské-
ho symbolisty Alberta Samaina (1858-1900) Mon
dme est une infante®, incipitem ze stejnojmenné
basné (Cesky Md duse infantkou je...) ze sbirky Au
Jardin de I'Infante (1893; ¢esky Zahrada infantci-
na, 1927, ptel. Frantidek Bibl).* Editofi antologie
Francouzska literatura 19. stoleti, jez vySla pred
nékolika lety v ceském prekladu, charakterizuji
skladbu jako ptiklad ,jedné z krajin duse, jaké mi-
lovali symbolisté®, jez vynika ,,zemdlenou vyttibe-
nosti“ a stdlymi narazkami na tajemné skute¢nosti

% Sémantikou disel s ohledem na kompozici (jednotlivé
zpévy poémy) i na néktera slovni spojeni (,,tfeti noc® ,tfi-
denni c¢ekani) se podrobné zabyvala Valentina Radinska
(Radinska 1997: 60-69). Zjistila, Ze to, co bylo v VIL zpévu
nahrazeno v prvnim vydani te¢kami, je v roz$ifené formé
zopakovano v ¢asti VIII. (motiv pokani). Dochazi k zavé-
ru, Ze VIL zpév je jen stardi variantou VIIL (srov. téZ niZe).
*Na zakladé spole¢ného samainovského motta klene
nevsedni paralelu mezi Debeljanovovou poémou a basni
The Garden amerického modernisty Ezry Pounda (1885-
1972) Angel Igov (Igov 2019); komparace vychdzi z jedi-
necného Igovova postrehu: Zatimco Debeljanov si vybral
zaCatek Samainova verse, Pound jako motto vetkl konec
téhoz, tedy ,.en robe de parade“ (,ve slavnostnim havu*).
Igovova intertextudlni interpretace pak vzajemné propo-
juje vSechny tti doty¢né basné, pfi¢emz si literarni védec
v8§imd nejen vztahu k pavodni inspiraéni samainovské
ptedloze (u Debeljanova jde o spfiznénost s ni, prihlaseni
k jeji symbolistni poetice, u Pounda se zase jedna o iro-
nické odmitnuti), nybrz téz vnitfnich sémantickych va-
zeb mezi poémou a versi Poundovymi.

* Prekladatel Fr. Bibl uzival pseudonymu Jan Hart a do-
ty¢nou bésen poprvé prelozil pro ¢asopis Moderni revue
11, 1904/1905, ¢. 16, s. 68; tento preklad byl nedavno pub-
likovan znovu (Lagarde - Michard 2008: 543-544).




skryté za viditelnymi vécmi, coZ recipienta uchva-
cuje zvlastni sugestivni silou a vybizi ho ke snu;
poznamka k pocatecni sloce (viz nasledujici citat)
pak obsahuje vysvétleni, Ze infantka a ,Eskuridl®
(tj. Escorial) odkazuji na Infantcinu riZi z Legendy
vékii Victora Huga (Lagarde — Michard 2008: 543):

M4 duse infantkou je ve slavnostnim havu
v Eskuridlu svém, v sklech pustych zrcadel
se jeji kralovsky a vécny exil skvél

jak galej zapadla a jata do pristavu.

Vykladana byva vesmés jako poéma o autoro-
vé dusi (basnifka V. Radinska podotyka, Ze jeji
skute¢ny nazev by mél znit ,,Legenda o zbloudilé
dusi tj. duse Cekajici na vykoupeni, jez nepfi-
chazi [Radinska 1997: 79]; snad by bylo mozné
o Debeljanovové textu uvazovat jako o protipélu
alegorické Pisné mé pisni P. Javorova?). I Debelja-
novovi pratelé (Dimo Sjarov) podavaji svédectvi,
ze basnik hovofil o Legendé jako o prvni z vice
chystanych ,legend“ (dulezity odkaz k ptivodnimu
hagiografickému zanru - podle ustniho podani
$panélské a portugalské infantky, tj. neprvorozené
princezny, byly v détstvi vystéhovavany ze dvora
do vzdalenych a opusténych slechtickych sidel, aby
neohrozovaly své star$i sourozence v naslednictvi
triinu [Rajnov 1941: 163-164]), kterou vénuje své
dusi - krélovné, zijici v zmrtvélém paldci ¢i kas-
telu (,Certog) na pustém moiském brehu (Iliev
1985: 287-288). Kralovna tu (jiz zfejmé dlouho)
¢eka na milovaného ,déalného krale®, ktery ji sli-
bil lasku, blaho a vykoupeni z jejiho vyhnanstvi
do kraje pfipominajiciho raj; avak kral se stile
nevraci. V podzemi paldce panuje hfich, jehoz
svodiim osaméla kralovna nakonec propadne -
v tfidennich orgiich s ,nedistymi netvory* porusu-
je sexualni abstinenci, a tim se zpronevéruje slibu
vérnosti, jejz kdysi dala muzi svého srdce - krali
doposud dlicimu ve vzdalené zemi. Paze, které se
do ni zamilovalo (ma ke kralovné dvorné-obdivny
vztah po vzoru minnesdngri ¢i trubadurd, zrazuje
ji od vstupu do podzemi), radi - usnout a zapome-
nout. Ale kralovna nemuze zapomenout, ze zhte-
$ila, chce se kat, opét pomysli na milovaného, le¢
vzdaleného napadnika s nadéji, Ze ji jeji poklesek
odpusti. Le¢ opét jeji dusi pohlti tisen a beznadéj;
zoufala kralovna vzyva smrt. Boufliva noc stvrzuje
jeji naplnéni - spise nez ,,jednorazové" tragicky vy-
hrocené findle lze zavér poémy interpretovat jako

cyklicky otevieny konec, odsuzujici kralovnu-dusi
k myticky se opakujicimu vé¢nému utrpent...
Debeljanov pracoval na Legendé fadu let a od
pocitku méla mit skladba alegorické poslani hra-
nic¢ici se symboli¢nosti. Prvotni zamér operoval
s vizi celkem deviti (symbolistnich? mysteriéznich?
pohadkovych?) poém, které budou propojeny ob-
dobné jako jednotlivé Beethovenovy symfonie.
Nymfy, labuté, faunové, albatrosi, panové, dech be-
rouci spanilost, ¢istota a nevinnost - to vse jsou re-
kvizity, jimiz na pfelomu staleti mistfi slova vykres-
lovali pohadkovou atmosféru svych basnickych, ale
téz dramatickych a prozaickych opusi. Proti této
vzne$ené nadhefe mély byt postaveny smyslnost a
hfi$na erotika. Legendy pak vyzaduji, aby po hfi-
chu téla nastala i faze pokani (popt. i vykoupeni
- srov. napt. pohadkovost Erbenovy ,,baladické le-
gendy® ¢i ,legendarni balady Zdhotovo loZe).
Debeljanovova Legenda tuto atmosféru ev-
ropského fin-de-siéclu - byt ponékud opozdéné
- prece jen zachycuje, a¢ z mytologicko-fantask-
niho arzendlu zistali jen podzemni netvofi, bez-
uzdné hodujici na nefestné hostiné. Vzdyt nejen
zde, ale v celé Debeljanovové poezii nachazime
zékladni slova jeho soumra¢ného (v Cechich
bychom asi fekli dekadentniho) slovniku: ¢eren
(¢erny), martav (mrtvy), smarten (smrtelny),
mracen (chmurny), mra¢ina (temnota), pusti-
nen (pusty), tdimen (temny), zlovest (zlovéstny),
moren (znaveny), bluden (smilny), terzan (tryz-
nény), otroven (jedovaty), upoen (omameny),
nost (noc), nevolja (bida), naprazno (marné), uvi
(béda), bezprijuten (bezdomy), bezsilen (bez-
mocny), gliachnal (utichly), zapustjal (zpustly),
zasipan (zasypany), plenen (zajaty), bezmadlvie
(bezhlesi), bezdna (propast), skrab (zal), bezu-
men ($ileny), nerod (netvor), zlovonen (smrdu-
ty). Patfi sem i ustfedni, opakujici se basnicky
obraz - perspektiva reality a Zivota jakozto vé-
zeni (,tdmnica®); soucasné je vézeni kli¢ovym
slovem Debeljanovovy poezie (svym zpuisobem
je vézenkyni tajemného primorského kastelu i
kralovna z Legendy). Je oviem nutno mit na pa-
méti, Ze je to zaroven i atribut ver$ znacné casti
(novo)romantikii, omezime-li se na slovanské li-
teratury, poc¢inaje jiz Lermontovem.
Krestanskou interpretaci poémy nabizi V. Ra-
dinska: zvldstni vyznam v textové tkani Legendy
md cislovka tfi a sttidani dnii a noci: v souvislosti
s noci se vyskytuje ve zpévu IV,, V. a X. (resp. IX,,



poslednim®), tfi dny nalezneme v IX. (resp. VIIL.)
zpévu a ver§em ,,Den pozvedl svijj zlaty $tit” zaci-
na VIIL (resp. VIL. ) zpév (den je sémanticky za-
tizen kralovninou novou nadéji, novym ocekava-
nim piijezdu dalekého kréle); Debeljanov si jako
maly hoch koupil maly evangeliaf, ktery nosil cely
zivot u sebe, proto prisuzoval ¢islici tfi biblickou
symboliku (,,bozské“ ¢islo); kompozici poémy,
podobnou antické tragédii (proto je zminén pro-
log, epilog a promlouvajici ,,chér®), 1ze tedy sche-
maticky vyjadrit takto (Radinska 1997: 67):

I. - prolog

1. - noc, mluvi ,,chér®

III. - kralovnin sen, je zmifovan ,,dalny kral®
IV. - noc, mluvi paze

V. - zhfeseni

VI. - noc, mluvi paze

VII. - den, nadéje, opét je zminovan kral
VIIL - noc, mluvi ,,chor®

IX. - epilog

Jak se zd4, ve sttidani scén s kralovnou (IIL., V.,
VIL.) a no¢nich vyjevi (sudé zpévy) je jista logika
a cela poéma se koncentruje kolem ustfedni, paté,
¢asti, v niz krdlovna podlehne svému chti¢i. Navic
Radinska doslovuje nékteré v textu samotném jen
naznacené potenciality, jako napf. pokusitelsky
charakter pazete, majiciho funkci Mefistofela (tfe-
baze na rozdil od néj kralovnu lituje a chova k ni
cit), nebo ztotoznéni ,,dalného kréle®, slibujiciho
odvedeni kralovny do rdje, se samotnym Bohem
(Radinska 1997: 85-86): ,,[Debeljanov] byl zaujat
myslenkou ddt zdkladnimu biblickému ndmétu
o prvotnim hfichu a o ndsledném zdpasu o spdsu
lidské duse svou [...] v urcitém smyslu bohoborec-
kou interpretaci. Rada bych zde pfipomnéla, Ze
nikoli ndhodou Debeljanov umistuje do III. dsti
své vypravéni o ,krdli, ktery ve skutecnosti zna-
mend vypravéni o prichodu, kdzdni, ukfiZovini
a zmrtvychvstani JeZise Krista.“

Podobny kli¢ k jediné Debeljanovové poémé
nachazi i Dimana Ivanova, ktera si podrobné vsi-

* Radinska, jak bylo podotknuto vyse, poklada VIL. zpév
za star$i variantu VIII. ¢asti, proto ma podle ni mit poé-
ma devét zpévi — tedy opét ,magicky“ pocet délitelny
tfemi, avSak po navraceni star$i varianty do VIL zpévu
(a tak byva vydavana doposud) se magicky pocet casti
rozrostl na 10, ¢imZ byla narusena rafinovand prstencova
kompozice celé skladby.

ma motivu, kdy paze promlouva ke kralovné, aby
si rozpustila ,,tézkoproudé vlasy” jemu na kolena,
coz badatelce pripomina Mafi Magdalénu utirajici
Jezi$i nohy svymi vlasy (Lukas 7, 36-50). Zajima-
vy je jeji komparativni postreh klenouci paralelu
mezi Debeljanovem a O. Bfezinou (Ivanova 2009:
51): ,,Skrze parafrdze biblického textu Dimco De-
beljanov popisuje tragické utrpeni své duse na ces-
té, kde hledd odpusténi od Boha a bozi moudrost.
Duse nese znaky Zenskosti, animy (C. G. Jung), je
ztotoznéna s obrazem kajici se hiisnice. Tato bez-
domovost, Zenskost duse subjektu se miiZe vysvétlit
i skrze motiv absence matky ve svété subjektu. Ztra-
ceny syn hledd svou matku jako symbol rodného,
sakralniho, ale nemiiZe ji najit. Tato nemoZnost na-
jit sviij domov a svou matku je v dusi basnika pfici-
nou smutku. Podobnym zpiisobem je hleddn obraz
matky i u Otokara Bfeziny.“

Vystizné a ucelené Debeljanovovu poeti-
ku charakterizovala Viera ProkeSova v Doslovu
k vyboru Bohémske noci, reprezentativni anto-
logii bulharského symbolismu (Proke$ova 1990:
149, 151): ,Lyricky subjekt symbolistickej bdsne je
bez domova, bez viery, md iba spomienku, ktord
moéze mnoho nahradit. Najvicsou istotou mu je
spomienka, chrdni si ju hlboko v sebe i saém pred
sebou, pred vlastnou bezvychodiskovostou.

Smiitok, ktory napliia lyricky subjekt bdsne,

premietal sa i do ltibostného vztahu: smutok, Zial

z rozliicky ako by robil ldsku cistejSou a svitejsou,
do kazdodennosti vndsajiic pocit nedosiahnutelnos-
ti, vysin osudovo danych. [...] Etické stanoviskd boli
v bulharskej symbolistickej poézii zosilnené na naj-
vysSiu moznu mieru, do poézie vosiel ,svity cit pre
etickii povinnost. Najprenikavejsie sa to odrdza v
poézii Dimca Debelanova. Jeho poézia prameni hi-
boko v konkrétnych osobnych zazitkoch, v trpkej sk-
uisenosti vlastného Zivota, v rozpore medzi stastnymi
vidinami a realitou, ktord do nich tiesnivo vstupuje.
Svet Debelanovovych bdsni je naplneny romantic-
kym videnim a opdtovnym vniitornym prezivanim
minulosti, symbolistickymi tierimi, tmou, dazdom a
hudbou i realistickymi (v bdsfiach z posledného ob-
dobia) tendenciami. Debelanov je basnik spomien-
ky, ktord vsak nedokdZe presvietit siicasnost. Rastie
v flom pocit viny za pritomnost, nechdpe ho vsak v
sirsich suvislostiach; presne ho ohranicuje viastnym
subjektom. Ddva si vinu za neuskutocnenie, po-
skvrnenie vlastnych idedlov, za stratené, pridusené
tiizby, za mdkké a lenivé blato, v ktorom Zije. Na-
priek tomu, Ze bdsnik Zije ,Zivot neZivian, obvine-



nia vicSinou adresuje do seba; pokial v nich citime
obzalobu svéta, doby, v ktorej ,nezije; je stlmend,
utisend, je elégiou, nie vykrikom.“

Sludi se poznamenat, Ze pro tuto antologii
V. Proke$ova prebasnila mj. také témér ctyficet bas-
ni D. Debeljanova, véetné rozsahlejsi poémy, které
dala nazev Povest o hriesnej princeznej (Debelanov
1990: 67-73). Prekladatelka se na nékolika mistech
ponékud odchylila od bulharské predlohy, fadu pre-
kladatelskych problémt fesila po svém (napf. jeji
hrdinkou je princezna ¢i poéma je oznacena jako
povést, nikoliv legenda; oviem vyznam bulharského
oznaleni ,legenda“ se ¢astecné skutecné prekryva
nejen s legendou, nybrz také s povésti) a pracovala
s edici, v niz byl vynechan VII. zpév (srov. vyse).

Baladicka lyricko-epickd skladba Legenda
o smilné krdlovné, jejiz smysl Ize interpretovat jako
vypovéd o dusi lyrického mluvéiho prahnouci po
vykoupeni a soucasné (marné) revoltujici proti
uzkostnym predtuchdm a fatalistické predurce-
nosti neblahym osudem, je v plavném, umélecky
podmanivém ceském prekladu Ludmily Krou-
zilové dulezita nejen pro detailnéjsi domaci po-
znani basnického dila Dimca Debeljanova, u nas
prozatim zprostfedkovaného jen ptiblizné dvéma
desitkami lyrickych textl uvefejnénych v pribéhu
let 1930-1995, nybrz rovnéz piedstavuje zasadni
prinos pro prohlubujici se ¢eské povédomi o bul-
harském symbolismu, v nasem prostredi doposud
reprezentovaném pouze nékolika malo obsahlej-
$imi ¢eskymi vybory z tvorby Peja Javorova (Ja-
vorov 1964, Javorov 1997), Nikolaje Lilieva (Liliev
1977) a Teodora Trajanova (Trajanov 1996).
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SUMMARY & KEYWORDS

Dimcho Debelyanov between neo-romanticism and symbolism:
Above the Czech reception of the work of a,,silent” poet

The article deals with the artistic profile of Dimcho Debelyanov (1887-1916) as a ,,silent” poet of
elegiac tonality. The development of poetics oscillating between neo-romanticism and symbolism is
outlined together with several examples from his poetry. An overview of the reception of his poetic
work in the Czech environment is also given. Special attention is paid to the symbolist poem Legenda
za razbludnata carkinja (1914), the meaning of which can be interpreted as an image of the sinful
soul of a lyrical subject who longs in vain for purification and redemption. Attached is the first Czech
translation of this poem, called The Legend of the Adulterous Queen, by Ludmila Krouzilova.

» Dimcho Debeyanov, Ludmila Krouzhilova, bulgarian literature, czech-bulgarian relations, poem, literary reception, symbolism,
neo-romanticism, legend, sin

Stat se zabyva uméleckym profilem Diméa Debeljanova (1887-1916) jakozto ,tichého* basnika
elegické tonality. Vyvoj poetiky oscilujici mezi novoromantismem a symbolismem je nastinén spolu
s nékolika ukazkami z jeho lyriky. Je rovnéz podan piehled recepce jeho basnického dila v ceském
prostredi. Zvlastni pozornost je vénovana symbolistni poémé Legenda za razbludnata carkinja (1914),
jejiz smysl lze vykladat jako obraz hii$né duse lyrického subjektu, kterd marné touzi po ocisténi
a vykoupeni. Pfipojen je prvni ¢esky preklad této poémy, nazvany Legenda o smilné krdlovné, o néjz se
zaslouzila Ludmila Krouzilova.

» Dim¢o Debeljanov, Ludmila KrouZilovd, bulharska literatura, cesko-bulharské vztahy, poéma, literarni recepce, symbolismus, no-
voromantismus, legenda, hrich



