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K metodice studia pludorysu c¢eské rané stiedovéké vesnice

ZDENEK SMETANKA-JIRI SKABRADA

V odborné literatuie bylo jiz nékolikrat upozornéno na to, jak malo zatim
znidme o podobé a Zivoté Ceské rané stredovéké vesnice.! Je to stav, ktery je
neunosny piedevsim z hlediska dasiho studia hospodaiskych a socidlnich dé&jin
premyslovského statu. Zvlasté chybi zatim uréitéjsi pfedstava o stavebnim utva-
Feni rané stiedovéké vesnice, piedeviim o jejim ptudorysu, ktery by sam o sobé
mohl byt duleZitym pramenem pro reSeni socidlné-ekonomickych problému.
Je proto nezbytné vyhledavat vSechny mozZnosti a prezkouset viechny dostupné
metody, které by mohly vést k ziskani potfebnych informaci.

Ur¢ité moznosti,” byt silné omezené, poskytuje studium pramenu psanych.
Vyjimeéné lze ze zminek v nich vysoudit udaje o velikosti sidlisté,/ ale celkové
musime bohuZel konstatovat, Ze samy o sobé& nestaéi. Teprve v $ir§im kontextu
umoziiuji psané prameny vytvoieni uréitych hypothes (napi. o rozptyleném
charakteru osidleni, které se teprve pozdé&ji koncentruje do vétSich vesnic).3

Neproduktivni se zatim ukazaly retrogresivni uvahy zaloZené prevazné jen
na estetickém hodnoceni zastavby a situaci kolem rané stredovékych kostelt.
Podstatou téchto uvah je predstava, Ze v mistech, kde bylo vytvofeno vytvarné
tak naro¢né dilo, jakym je romansky tribunovy kostel, muselo rovnéz dojit
k stavebni reorganizaci, kterd dispoziéné nestabilni sidla preménila na sidli§té
s pevn& vymezenym, dodnes uchovanym pudorysem.? Pozdé&ji byla tato hypo-
thesa opus$téna a jeji autor pripustil, Ze rané stiredovéké sidelni situace se ne-
zachovaly, protoZe byly prekryty gotickou a dodejme i pozdéjsi zastavbou.’

Tato hypothesa je jednim z jednodusSich piikladu aplikace retrogresivni
metody. VSechny formy retrogresivni metody jsou ve své podstaté vlastné
zvla$tni modifikaci historické srovnéavaci metody. Zatim co u srovnavaci metody
v klasické podobé obvykle srovndvame na jedné Casové roviné jevy a procesy
probéhnuvsi na ruznych mistech a ze zdkonitosti poznanych na jednom misté,
usuzujeme za pribliZzné stejnych podminek na moZny vyskyt obdobnych jevi
a procesi na misté druhém, u retrogresivni metody je tomu naopak. Zde na
Jjednom misté srovnidvdme jevy v ruznych éasovych rovinach a zpravidla od
jevli mladsich, jistych, postupujeme krok za krokem zpét do minulosti, nebo
uréité jevy, procesy a stavy zjisténé v mladsich obdobich zpét do minulosti pro-
mitdme. Z mlads$iho stavu tedy usuzujeme na piibliZnou podobu stavu starsiho,
Nejistda mista obvykle pieklenujeme jednim ze tii piedpokladi, které v sobé
skryvaji chronologicky prvek: predpokladem o stabilité uréitého jevu nebo
stavu (napf. neménnost sidlit, pevna parcelace od potatku aj.) nebo predpokla-
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dem o stdlém zvétSovani & zmenSovani uréitého jevu (napf. zvétSovani orné
plochy, ubytek lesa; velky sidelni aredl vznika dlouho, maly kratce apod.).
Tyto predpoklady sice mohou v jednotlivych dilé¢ich piipadech platit, ale jejich
vSeobecnd platnost neni, zejména ve vesnickém prostfedi, pfedem zaruéena
a zpravidla ani prokazatelna. Pracovni postupy, které se zatim zdaji byt uzi-
tedné pro ptidorysnou analysu mést vrcholného a ¢asteéné i raného stredovéku,
které maji urdity vyznam pii analyse vrcholné stiedovéké pluZiny, mohou byt
u jinych problémi zdrojem omylu.

Retrogresivni metoda je velmi oblibend p¥i ruznych historickych sidelné-
geografickych studiich a tedy i pii studiu rané stredovékych sidli§f. Pii ne-
dostatku psanych pramenti se zde dokonce zd& jedinou mozZnosti. Je to vSak
metoda z vySe uvedenych divodi velmi labilni a nesnadno kontrolovatelnd —
pravé pro nedostatek psanych prament. Proto se téZ zavéry a hypothesy vy-
pracované na retrogresivnim zdkladé (nejéastéji vyuzZitim map stabilniho ka-
tastru z prvni pol. 19. stoleti) jen nesnadno a velmi pracné vyvraceji. I kdyz
dokladl proti retrogresivnimu postupu postupné piibyva, pro starsi obdobi je
jich zatim k disposici stdle malo. Jednim takovym piipadem je napiiklad si-
delni situace vesnice Bylany u Kutné Hory, kterd se na prvni pohled muZe
zdat velmi vhodnou pro pouziti retrogresivni metody.

Z nejstar$i zminky o Bylanech vyplyva, Ze osada existovala jiZ mezi lety
1142—1148.8 Dnesni osada se rozkladd v mirné kotlin& a vytvari ji dosti nepra-

Obr. 1. Bylany (okr. Kutnd Hora). Vyfez z katastraini mapy z r. 1838. Poloha vjzkumem zjiiténého rand stie-
dovékého sidlisté vyznal $raf (Sch ticky nédért.) Kresba: L. Urbankova.
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naroénych vyzkumu. Uréité moZnosti se vSak rysuji v prostoru mosteckého
hnédouhelného reviru a mély by byt vyuZity.

Nejschtidnéjsi cestou se za soucasné situace jevi komplexni povrchovy pru-
zkum. M4 tyto zékladni slozky: 1. Hodnoceni psanych prameni a historickych
map i novodobych kartografickych materidli o rtzné naplni (mapy geobota-
nické, geologické, pedologické aj.). 2. Prizkum ptfimych stavebnich pozistatki
rané stiedovéké vesnice — tedy zpravidla romanského kostela. Dosavadni po-
znatky ukazuji, Ze vysledky rozboru tohoto objektu z ruznych hledisek mohou
poskytnout cenné informace i pro predstavu o zdkladnim rozvrhu okolniho,
s kostelem soucéasného sidli§té. Zvlasté dulezité je zjisténi rozvrhu plvodnich
pristupt do kostela. Neméné dileZitd je vlastni identifikace romanské stavebni
etapy, pokud nebyla dosud rozpoznana (obr. 3). 3. Sbér keramiky na podezie-

‘F_'

Obr. 3. Obrysy pMorysn‘l dvou lxosula s novi roz-
anskymi i: naho-

fe — sv. Martin v zaniklé vsi Stusyni (Knuia, okr.
Chrudim); dole — sv. Jilji v Libici nad Doubravou
(okr. Havli¢kdv Brod). Oba kostely (s miadiimi zG-
padnimi vdZemi a bodniml plistavky) maji piede-
viim své goﬂck‘ resbytéfe nasazeny téméf nebo
zcela na 3itku svjch lodi, coi byvé pmvidoln6 vy-
sledlxom nahrcdy wn!lch menkich kndZiit kndliiti
pre &jdimi Gnské lod® si zacho-

f y i pd dn mérné pol hlife
k xépadnl s!‘n‘ Iodl kk bylo charakteristické pro
tribunové kostely v Ced-éch Tato okolnost by umoi-
nila pfedpokiadat mladii zépadni prodlioufeni lod&
u kostela sv. Martina | v piipadé, Ie by nobylo

0 10 navic proxrazeno prasklinami ve zdivu. Kresba:
-ttt Skabrada.

1ych mistech, dile systematicky sbér na ploSe do 500 m od jadra osidleni a podle
moznosti aZ 1 km. Idedlnim pripadem je podrobny sbér v celém katastru, coZ je
ovSem prace dlouhodoba. Problémem vsak stile zustdva piesné uréeni osidle-
nych ploch na zikladé sbéru keramiky. Zatim chybi metodickd pozorovani
o rozptylu stfepti orbou a jinymi posuny. Zda se, Ze dosud pozorované plochy
budou v ¢asti pfipada ponékud vétii neZz skuteény rozsah lokalit. 4. Pozorovani
hydrologicka, piedevéim vysledovani ruznych lokdlnich vodotedi, prament
mokrfin. Zdroje vody spolu s pristupovymi sméry do kostela se ukazaly jako
dosti spolehlivé indicie prvka a jejich vzdjemnych vztaht, predeviim priroze-
nych i antropogennich teras, ryh a daldich stop po zaniklych komunikacich
i sledovani jinych zatezi a dosud uZivanych uvozl. Stejnou pozornost zaslouzi
i sklon svahi a jejich exposice. Je vSak tfeba mit na paméti, Ze vSechny te-
rénni tvary se v prubéhu ¢asu méni (piirozené terasy se obrusuji, zdfezy za-
naseji, nové antropogenni terasy vznikaji; ¢innost élovéka podminuje vznik
novych eroznich ryh aj.). 6. Posouzeni potencidlnich pfirodnich podminek
a zdroji (zdzemi pro pluzinu, zdroje stavebniho materidlu a jejich konfrontace
se stavebnimi relikty apod.).
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Tyto zdkladni slozky komplexniho povrchového prizkumu nelze chéapat
oddéleng, tak jak jsou pro vétsi piehlednost vypoéteny, ale ve vzajemnych
vztazich. Nejcennéj$i informace lze zpravidla ziskat pravé jejich konfrontaci.

S takto pojatym povrchovym priuzkumem existuji jiz uréité zkuSenosti
a jsou zndmy prvni vysledky.l® MtZeme se tedy alesponi predbé&iné pokusit
odhadnout, co 1ze od takto pojatého povrchového prizkumu odekavat. Piede-
v§im muZeme ziskat piipad od pfipadu rizné podrobny obraz o zdkladnim roz-
vrhu, o hlavnich hrubych rysech struktury rané stfedovéké vesnice a jejim
vztahu k pfirodnim faktortm, ¢ili pfedstavu o sidelni situaci. Tento obraz ne-
bude ani v nejpfiznivéj§ich pitipadech tak detailni jak by bylo Zidouci. Zcela
bude chybét zvlasté piedstava o usporadani vétSiny stavebnich objektd co do
hmoty i pudorysu, ale piesto bude vysledny obraz redlnéj$i neZ vé&tSina retro-
gresivnich spekulaci.
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Zusammenfassung
Zur Methodik des Studiums der Grundrisse friihmittelalterlicher Dérfer

iTber die GrundriBtypen des friihmittelalterlichen Dorfes ist vorlidulig nur wenig
bekannt. Nachdem gerade der GrundriB dieser Dorfer wichtige Hinweise auf die Be-
antwortung sozial-6konomischer Fragen des Lebens ihrer Bewohner bietet, untersuchen
die Autoren Methoden, die zu seiner Klirung beitragen kdénnten. Die schriftlichen Quellen
bieten in dieser Hinsicht nicht allzu genaue Informationen. Kaum verwendbar sind die
retrogressiven Methoden der Auswertung jilingerer Quellen (vor allem der Katasterkarten)
und Riickblendung ihrer Daten auf das 11.—12. Jahrhundert. Schwierigkeiten bereitet auch
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die Auslegung der Ergebnisse archéologischer Untersuchungen und sogar die vollstindige
Freilegung einer oder zweier friihmittelalterlicher Siedlungen konnte, abgesehen von den
zeitlichen und finanziellen Anspriichen einer solchen Arbeit, an und fiir sich kaum wes-
entliche Erkenntnisse bringen. Deshalb empfehlen die Autoren auBer archéologischen
Grabungen die Vornahme komplexer Oberfldchenerkundungen, die folgende Komponenten
umfassen: 1. Wertung schriftlicher Quellen, einschlieBlich des kartographischen Material.
2. Erkundung von Buerelikten (Sakralbauten). 3. Systematischen Sammeln der Keramik.
4. Hydrologische Beobachtungen. 5. Wertung der geomorphologischen Elemente. 6. Beur-
teilung der potentiellen Naturquellen. Bei der Wertung aller dieser Aspekte in ihrem ge-
genseitigen Zusammenhang lassen sich nach den bisherigen Erfahrungen wesentliche
Einsichten in die GrundriBdisposition und Struktur der friihmittelalterlichen Doérfer er-
warten.



