Huml, Vaclav; Barta, Vilém

Chodovska tvrz a jeji vyzkum za pouziti geofyzikalnich metod

Archaeologia historica. 1976, vol. 1, iss. [1], pp. 191195

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/139147
Access Date: 28. 11. 2024
Version: 20240826

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta

U N Masaryk University
RTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/139147

Chodovska tvrz a jeji vjzkum za pouiiti geofyzikalnich metod

V. HUML-V. BARTA

Cilem této studie je informovat o pouZitelnosti geofyzikalniho méieni k vy-
hledavani archeologickych objektd. Tuto metodu autofi pouZili pii archeolo-
gickém vyzkumu chodovské tvrze v Praze 4. Tento vyzkum byl vyvoldn pro-
jektem stavby pripojky k severojizni dalnici a potiebou stavebni rekonstrukce
chodovské tvrze. Predstihovy archeologicky vyzkum provedlo Muzeum hlavni-
ho mésta Prahy ve dvou sezénach. V prvni sezéné&, od srpna do #ijna 1970, byl
zkouman severozapadni prostor dvora, kudy povede komunikace. Kromé toho
byl zapodéat prizkum vlastni tvrze. Dokonéeni celé akce bylo ikolem druhé se-
zony, tj. obdobi od kvé&tna do konce listopadu 1971.

Chodovska tvrz, pifestavéna na zamecek, stoji v jihovychodnim cipu dvora,
ktery se prostira na severozdpadnim okraji obce Chodova.

Obranu tvrze na jz. a sz. zaji§tovaly rybni¢ky, na severu piikopova strouha
a na vychodé potok. Rybni¢ky byly zasobovany vodou z potoka. Vhodnymi
zahrazenimi se mohla ziskat souvisld vodni plocha, kterou bliZze ke tvrzi doplrio-
val ptikop. Vné tvrze na zdpadni a severozdpadni strané byl vyzkumem zjistén
prikop. Prikop na severni strané mél jiny charakter a podobal se spiSe strouze
o §ifce 2 metrt.

Vzhledem k naro¢énosti celého vyzkumu a potieby co nejrychleji prozkou-
mat nejbliZ$i okoli tvrze, autori pouZili geofyzikdlnich metod. Zaméfeni se ty-
kalo 5 ploch.

Pro hledani zdiva jsme pouZili elektrické odporové metody. Vysli jsme
z piedpokladu, Ze zdivo, i naruSené, klade prichodu elektrického proudu vyssi
odpor neZ okolni zemina. ProtoZe jsme hledali utvary protdhlého tvaru o zvy-
$eném mérném odporu, zvolili jsme usporddani elektrod k méfeni tzv. stiedo-
vého gradientu. _

Pri tomto uspofadani jsou 2 elektrody, jimiZ se vhani stejnosmérny proud
do zemé, stabilné uzemnény pro kazZdou mérenou plochu a po této ploSe se po-
hybuje pouze dvojice elektrod, s nichZ se snima potencidlovy rozdil, vyvolany
tokem proudu prvnimi dvéma (sytnymi) elektrodami. Vzdalenost sytnych
elektrod byla 33 m, vzdalenost potenénich elektrod 1m. Plochy 1 a 2 jsme
proméfili dvakrat, ve dvou na sebe kolmych uspoiddanich elektrod. To proto,
ze metoda je citlivA pouze na linedrni objekty, zhruba kolmé k roztaZeni
elektrod, zatimco objekty rovnobézné nejsou vétSinou registrovany. To ukazuje
i porovnani vysledkii obou méreni. Kazda plocha byla proméfena v siti 1 X 0,5
m a z namérenych odport zdéanlivého mérného odporu byly sestrojeny mapy
izocar.
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o vysce 25 cm je sestaveno z velkych kamert (32 <28 X 17 cm) a druhotné po-
uZitého piskovcového osténi (d — 71 ecm, 8§ — 22 cm, v — 13,5 em). Na vnitini stra-
né osténi je 3 em Siroky Zlabek, uréeny pro okenici. Na horni ploSe osténi jsou
vysekany étyfi $ikmo posazené otvory (hl. 4,5 cm). Ve spodni strané zdiva jsou
kameny (d — 26 cm, § — 15 cm). S nimi jsou zde i zlomky cihel a drobnych ka-
mentd. Horni a dolni vrstvu zdiva rozdéluje 15 cm silna vrstva hliny, promisena
hrudkami vapna. Od jihu k ohradni zdi p¥iléha dlaZba, vytvoiend z lomovych
kamenil a nad ni dlazba valounova. DlaZdéni mé uprostied podélny Zlabek pro
vodu. Délka dlazdéné plochy je 340 cm a $ifka 90 am.

Pokradovani zdiva zdpadné od cesty (sonda s. XXIV, kterd ohrani¢uje ryb-
nik) nebylo nalezeno, i kdyZ se zde pfi geéfyzikélhim meéfeni zjistila kumulace
kamenu. Kameny vytvareji pouze kamennou rovnaninu.

K zahradni zdi, odkryté v s."XV, XVI a XVII, ptised4d od jv. slabé zidka,
kterd se tdhne aZ ke dvorské ohradni zdi. Jeji hc se shoduje s linii staveni
s chlévy. Ve zdi se dochoval z pivodnich vrat jen hranclovy sloupek. Nalez
ohradni zdi datujeme do obdobi po skonéeni funkce ptikopu po 16. stoleti.

V sondé XI se objevilo sev. narozi mostniho pilife, ktery vystupuje pired
zapadnim vchodem do tvrze. Ve vzdélenosti 8,80 m od n&ho na zdpad v s. XXVII
se podarilo zachytit druhy pilif. Je sestaven z hrubé opracovanych Zulovych ka-
ment (d —30cm, § —11 cm, v — 6 cm) a nékdy i cihel, (§ — 12 cm, v — 7 cm). Pi-
li# o $ifce 72 cm je v hloubce 80 cm, jeho vychodni strana v horni ¢asti zustava
rovn4, pak se lomi a jde §ikmo do puvodniho piikopu. Pilii* je datovan do 2. pol.
13. stol., nebof vrstvu s keramikou 13. stol. zieteln& poruSuje. Vzdalenost mezi
timto pilifem a prahem zapadniho vchodu do tvrze je 10,3 m, coZ predstavuje
$itku puvodniho piikopu. Oba pilife byly podpérou mostni konstrukce.

Mezi nimi se objevily pfi¢ni zidky (v—25cm, §—62 aZ 78 cm) s vnitini
plochou vydlaZdénou kameny o rozmérech (d —36cm, §—25cm, d —24 cm,
§ — 28 cm, v — 6 cm). Zidky byly vystaveny aZ po zaniku funkce piikopu a pied-
stavuji &ast odvoditovaciho kanalu. Kanalek pak pokra¢oval jiZnim smérem,
kde byl pfekryt plochymi kameny (s. IV). Dno kanélku vystupuje v hloubce
110 cm.

Plocha III a IV z v&t§i &asti zustala archeologickou cestou nezkouména.

V s. XXIII (d — 12, § — 1 m) plocha 3, situované kolmo k plasti tvrze se ob-
jevily vrstvy hliny s jilem, postradajici jakykoliv keramicky datovaci material.
Pod 20cm vrstvou humusu se objevil pas kamenného $tétu, zalozeného do piséito-
jiloyitého podkladu a do hloubky 40 cm hnédy sterilnf jil, ktery se neméni ani
v hloubce 200 cm.

V s. XXV (d.— 340 cm, § — 100 cm) plocha 3, byla p#i tvrzi zjisténa destruk-
ce kamene a-cihel. Zcela chybély jakékoliv archeologické pamatky.

Nejvice poznatku prinesl prizkum na ploSe 4, sonda s. XXVI v jv. Gseku
zkoumaného vychodniho aredlu. RovnobéZné s plastém tvrze jdou napii¢ priukopu
dvé kamenné zdi. Prvni zed o vy$ce 66 cm a Sifce 100 cm je 210 em vzdilena od
venkovrni zdi tvrze. Koruna zdiva lezi v hloubce 50 cm. Dalsi zed (§ — 164 cm) je
ve vzdalenosti 330 cm od tvrze. Zed se objevuje 25 cm pod povrchem. Jeji zdkla-
dova spéra je 116 cm pod urovni terénu. Posledni zed je cihlova a je 534 cm
vzdéalena od budovy tvrze. Zdivo o §ifce 86 cm je v hloubce 85 cm. Zaklady cho-
dovského sidla maji na této strané meélce zaloZeny piedzaklad, a to jiz v 50 cm.
Tvoii jej kamenny stupeii o vySce 20 cm. Dno sondy tvoii mazlavy jil.

Zidky zji&téné na zapadnim predpoli chodovského sidla existovaly jesté do
zadatku 19. stol,, jak dobre ukazuje kresba v Heberové praci (Heber, 1846, 260)
podle rytiny Malocha.

Historické zpravy o chodovské tvrzi jsou velmi struéné. Prvni zminka po-
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chézi z 12, stoleti, kdy Chodov drzela VySehradska kapitula. V r. 1349 byl Chodov
odprodan klasteru na Zderaze, ktery jej ztratil v husitském revoluénim hnuti. Po
ném se zde stiidali majitelé vétSinou z fad drobné Slechty, kromé let 1676—1728,
kdy chodovsky majetek ziskali feholnici, benediktinské rehole, od sv. Mikulase
na Starém Mésté praZském. Pifed prvni svétovou véalkou byl Chodov souéasti
Kunratického panstvi a od r. 1922 je majetkem mésta Prahy.
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