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Zobrazeni Draéiho fadu Zikmunda Lucemburského
na vrcholné gotickych stredoevropskych kachlich

ZDENEK HAZLBAUER

Uvod

Je vieobecné zndmo, Ze n€émecky a uhersky kral Zikmund z rodu Lucemburkd, ktery
se pozdéji stal i ¥imskym cisafem a ke konci svého Zivota také Eeskym kralem, byl pfe-
véznou vét§inou soudobych obyvatel Cech nenavidén. Tento syn &eského kréle a cisafe
Karla IV. a jeho &tvrté manzelky Elisky Pomofanské a tedy nevlastni bratr krile Vaclava
IV. vzbudil tuto nenévist poruSenim pisemného glejtu, kterym potvrdil bezpe¢nost cesty
a pobytu M. Jana Husa v Kostnici a které mélo za nasledek updleni tohoto kazatele.
Odpor k Zikmundovi, ktery byl v naSich zemich vieobecné nazyvéan ,likou zrzavou*
a kterého Cesi po smrti Véclava IV. dlouho odmitali pfijmout za svého kréle, vystuptio-
valy kfizacké vypravy proti Husitim, jejichZz pfimym inicidtorem a organizitorem byl
pravé Zikmund )(Igmahel 1993; Vaviinec z Bfezové 1940).

Neni u¢elem této studie zabyvat se sloZitymi politickymi, ndboZenskymi a vojensky-
mi udélostmi této pohnuté doby a osobni tlohou Zikmundovou v ni; jsou podrobné a od-
borné rozebirany v &etné na$i domaci i zahraniéni literatufe. Je potfeba pouze upozomnit
na to, Ze na rozdil od pfevazné Easti Ceské novodobé historiografie hodnoti mad’arsti au-
tofi obdobi Zikmundovy vlady i jeho osobu v z4sad€ pfiznivé. Je jimi pokladén za ambi-
ci6zniho vladafe, ktery se snaZil upevilovat své postaveni aktivni evropskou politikou,
a to jak smérem k papeZi, tak i k ostatnim soudasnym zemépantiim.

Z osobniho hlediska byl povaZovan za sliéného muzZe, ktery byl &asto zobrazovén
a ktery se snaZil podporovat vytvarné uméni, architekturu a dalsi odvétvi Einnosti lidské-
ho ducha (Studni¢kova 1990). Byl znaéné vzdélany a jazykové nadany: hovofil aktivné
némecky a Eesky, umél i francouzsky, naudil se madarsky, znal i latinu. Jednim ze svych
Zivotopisci je li¢en jako lehkomyslny s ,,povahou toho, kdo se stokrat potopi, ale kdo ja-
ko korek zase rychle vyplave na hladinu“. Byl plny Zivota a nikdy neklesal na mysli. Kde
nedivéfoval sile, tam byl Istivy a neupfimny. AZ do svych sedmdesiti let byl oddany Ze-
nam a rozliénym radovankam (Baum 1996, 36).

V této studii bychom chtéli poukézat jen na jeden diléi problém, ktery charakterizuje
Zikmunda z poné&kud jiného, dosud minimélné studovaného hlediska, které souvisi s cel-
kovou kulturni a uméleckou atmosférou na Zikmundové budinském kralovském dvofe
a které, i kdyZ v podstat& jen okrajové, se promita i do Cech.

Tyka se to zaloZeni a udélovani tzv. Dra¢iho fidu, ktery se na jedné strané stal pro-
sttedkem prosazovéni Zikmundovy vnitini i zahraniéni politiky a na stran& druhé vytvo-
fil z umélecko-historického hlediska uréitou pfedlohu pro vytvarné zpracovani nékterych
druhti vyrobki uméleckého femesla.

Drati f4d, jeho vyznam a podoba

Draéi fad, nazyvany latinsky ,,Ordo equestris Draconis Hungariae* zalozil fimsky
a uhersky kral Zikmund Lucembursky spoledné se svoji manZelkou Barborou Celjskou
s nejvétsi pravdépodobnosti okolo r. 1408. Ve star§i literatufe (Anonym 1895, 66) je sice
uvazovano o moznosti zaloZeni fddu v pomé&mé Sirokém Easovém obdobi mezi roky 1397
az 1418, avak nové&jsi vyzkumy se vesmés pfiklané&ji k roku 1408, i kdyZ i mezi novéj$imi
publikacemi lze nalézt pon&kud odli¥né datum jeho vzniku, napt. r. 1409 (Drska 1996, 82).
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Jako kazdy stfedovéky fad, mél i Dradi stanoveny ur€ité regule, jimiz se méli ¢lenové
fidit. V nich byla za hlavni cil stanovena ,,povinnost obrany pravé viry, Kristova kfize
a na$i (rozumégj uherské) zemé proti nasledovatelim pravé€kého draka, pohantim, odpad-
likim a nepfatelim Uher* (Baum 1996, 66). Takto formulované regule mély sice pivod-
né za cil obranu proti tureckému nebezpedi, aviak r. 1433 pozddal Zikmund papezZe o je-
jich doplné&ni ve smyslu obrany ,,proti kacifim®, protoZe panovnik v té dobé& povazoval
za jedny z hlavnich nepfatel Husity.

V regulich bylo také stanoveno, Ze pfipadné konflikty mezi krdlem a ostatnimi ¢leny
budou pfedkladdny fadovému soudu. Timto ustanovenim chtéli §lechtiéti ¢lenové fadu
doséhnout urgitého uspofadéni moci mezi n€ a krale. Kromé toho se kral zavazoval, Ze
bude ochratiovat vdovy a sirotky po fadovych &lenech, coZ ostatné patfilo i mezi povin-
nosti vech ¢lent, ktefi méli pozistalym viestrann€ poméhat. Pfi imrti nékterého ¢lena
méli ostatni zajistit jeho pohfeb, v pfipadé, Ze to z n&jakych diivodi nebylo mozné, méli
za né&j nechat odslouzZit 30 msi a jeden den nosit smuteéni $at. Jestlize n&ktery z &leni za-
pomnél nosit f4dovy odznak, musel nechat odslouZit p&t msi.

Rédni &lenové ¥adu mohli kdykoliv pfedstoupit pred krale a méli pravo osobné se zi-
dastitovat projednavani statnich zalezZitosti. Kazdy novy kral mél také pfi své korunovaci
pfisahat na statuta pfed fddovymi &leny. Vnitini organizace fadu byla jednoduch4: &leno-
vé byli pfimo podfizeni Zikmundovi, f4d nemél zvl4Stniho velmistra ani Zadné ufedniky,
nekonal Zadné shroméZdéni a nevlastnil Zddny faddovy dim.

Vlastnim znakem f4du byl prsténcovité stoceny drak, a to ve dvou poné&kud odli$nych
variantach:

-V zakladaci listin& z r. 1408 se o ném hovofi jako o ,,zranéném draku s Eervenym
k¥iZzem na z&dech®, tedy kfiZem, ktery do uréité miry pfipomina zndmy svatojifsky kiiz.
Takto je Dradi fad napf. zobrazen na vySivce, uloZzené v Bavorském zemském muzeu
v Mnichové (obr. 1:1).

— V listin& z r. 1429, kterou byl fad udélen litevskému velkokniZeti Vitoldovi a jeho
manzelce je navic uvadén planouci Kristiiv kfiZ, na kterém je latinsky népis ,,Quam mi-
sericordis est dominus, iustus et patiens“ (obr. 1:2).

Radovy odznak se nosil na dvojitém zlatém fetéze se zlatym kfizkem. Podobn& zpra-
covany odznak Dra¢iho fadu zdobil v riznych variantich mnoho pfedméti, které byly ci-
safovym osobnim vlastnictvim. Je to napf. dodnes zachovany meé (Prochdzka 1974), je-
hoZ zadtitu tvofi napfi¢ situovany draéek (obr. 1:3), déle stofeny drak na Zikmundové
hrobg, ¢i jiz zminéna vySivka hedvabim a zlatou niti z doby 1408-1418. Mad’arsk4 ba-
datelka E. Kovacz, kter4 se touto problematikou podrobn& zabyvala (1987), se pravdé-
podobné& opravnéné domniva, Ze piivodni odznak rytifského fadu se postupem Easu stal
odznakem a symbolem samotného panovnika. Jisté¢ neni nutno pfipominat, Ze naopak
Husité pfirovnéavali Zikmunda k apokalyptickému draku.

Jaka byla dali historie Draéiho faddu po Zikmundové smrti v r. 1437 neni zcela jasné.
Vétsina badateld se shoduje v tom, Ze prakticky zanikl a nebyl jiZ udélovén, pisemné do-
klady v8ak o tom chybgji. Jisté oviem je, Ze jeho zobrazovéni v heraldické ikonografii
pokratovalo aZ do novovéku, a to i v na$i zemi, jak o tom bude pojednéno dale.
Zahrani¢nim dokladem ur&itého pfetrvavani Drac¢iho fédu i v poné€kud pozdé&jsi dob& mii-
Ze byt i tzv. ,.Ex libris* polského kniZete K. Szidlowieckého (obr. 1:4), kterému tento ¥ad
dajn& udélil jest& v r. 1515 cisaf Maxmilian I. (Chwalewik 1955, 21-23, obr. 22-24).

Dra¥i ¥4d a Cechy

Jak uvedeno vyse, Zikmund Lucembursky udé€loval Dradi fad vyhradné svym pfiz-
nivcam, ktefi aktivné podporovali jeho mocenskou politiku. Z t&chto diivodi to byli pfe-
dev3im pfisludnici uherské Slechty, pfesnéji feCeno pfislusnici jeho krélovské druZiny
a déle panovnici a velmoZi z riznych okrajovych Gzemi fiSe, ktefi byli pod jeho pfimym
vlivem, ptipadné které se snaZil ud€lenim Draciho fadu pod tento vliv ziskat.
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viak jiz v dubnu 1420 Cenék nejprve vydal Prazsky hrad PraZaniim a o nékolik dné po-
zdg&ji pro zménu Zikmundovym plnomocnikiim. Je§t& pfed touto udalosti udajné vratil
Zikmundovi zminéné vyznamenéni, a to idajné na protest proti velmocenskému zasaho-
vani tohoto uherského krale do &eskych zélezitosti (Rakova 1981, 271).

At jiz fad vrétil nebo ne, faktem zlstavé, Ze fddovy drak se dédi€né dostal do erbu
Vartenberki (obr. 2:1), kde polceny zlatoderny $tit je obkrouZen zelenym drakem, ktery
si v tlamé drZi sviij ocas a ktery ptidrzuje erbovni §tit tlapami (Buben 1994, 329; Halada
1992, 172; Schwarzenberg 1992, 153n). Takto uspofaddany erb je vicekrat doloZen i po
Cetikové smrti v 1. 1425, napf. na vartenberskych pe&etich ze 16. a 17. stol. (Studni¢kova
1992). Jinym takovym pfikladem jsou intarzované dfevénéné dvefe z nddvorni pavlade
na hradé Hrubém Rohozci, vedouci do vedlej§iho sklipku. Na jejich levém homim rohu
je obvykly polceny pozdné renesanéni erb Karla z Vartenberka, obtodeny jednoduse zna-
zormnénym drakem se vzty&enym kfidlem, ktery hledi vpravo (obr. 2:2). Dvefe jsou dato-
vany k r. 1612 (Sedlatek 1895, 202).

Za zcela unikatni je moZno povaZovat skute¢nost, Ze zobrazeni Draéiho fadu se do-
stalo i do mé&stskych znakl dvou &eskych mést, a to éeské Kamenice, okr. DéCin a Jezvé
(mistni &4st StruZnice), okr. Cesk4 Lipa. V obou ptipadech se tak stalo proto, Ze obé ty-
to lokality po urgitou dobu vlastnili Vartenberkové a soudast jejich §lechtického erbu se
tak dostala i do pfislu§ného méstského znaku (Carek 1985, 111, 363).

Jak uvadi K. Liska (1989, 35), mé&stsky znak Ceské Kamenice pochézi v dne¥ni podo-
bé asi z konce 18. stol. a je doloZen jak pedeti z r. 1850, tak i razitkem listiny z r. 1904.
Je charakterizovén jako ovalny zlatoerny polceny §tit, kolem n&€hoZ se oviji zeleny drak.
Na turnajovém helmu s ernozlatymi ptikryvadly a zlatou korunou je hn&dy ¢lun a na ném
stojici &erné odénd a vpravo obracena panna, ktera drzi obéma rukama veslo (obr. 2:3).

Pokud se tyée Jezvé, tu jiz od r. 1511 drZeli Vartenberkové jako osadu. V r. 1577 ji po-
vy$il na méstetko Rudolf II. a pfi této pfileZitosti ji udélil tento znak: kolem modrého
ovalného §titu se vine na zddech leZici drak, ktery ma opét ve své tlamé& ocas a ktery
drzi na bfiSe Sirokou stfibrnou v&Z s &ervenou stfechou. Na ni byl umistén obvykly var-
tenbersky $titek (Liska 1989, 57). Znak tohoto uspofadéni je doloZen pedeti z r. 1579.
Pozdéji, tj. po r. 1912 v8ak byl pozmé&nén tak, Ze drak byl ovinut kolem §titu s hlavou na-
hofe, byl okfidlen a svoji levou tlapou pfidrzoval §tit. Tehdy byl jiZ vynechén vartenber-
sky erb a novodobé se vynechava i drak (obr. 2:4).

Drati Fad jako reliéfnf motiv gotickych kamnovych kachli

Zobrazeni Dra&iho fadu se viak kromé $lechtické a méstské heraldiky dostalo i do zce-
la specifického odvétvi sttedovékého uméleckého femesla, jimz byly plasticky zpraco-
vané reliéfni plochy kamnovych komorovych kachli.

Zékladnim identifikadnim ikonografickym znakem je i v téchto pfipadech zobrazeni
draka, sto&eného do kruhu, ktery si obvykle hryZe §pi¢ku vlastniho ocasu. Jak to byva na
gotickych reliéfnich kachlich dost obvyklé, prakticky shodné nebo velmi podobné reliéf-
ni motivy byvaji n€kdy stranové, tj. zrcadlov& obracené. Tento jev obvykle vznik4 tehdy,
kdyZ rytec kachlové matrice zpodobnil do jeji negativni plochy pozitivni pfedlohu pfes-
né tak, jak ji vidél ve skute&nosti a na pozitivnim otisku tohoto negativu se pak motiv do-
stal na kachel v zrcadlové obracené podobé. Proto na nékterych vyrobcich s timto nimeé-
tem ma4 drak hlavu obracenou doprava, na jinych doleva. Na rozdil od zmin&ného mést-
ského znaku Jezvé, kde drak leZel na zadech s hlavou doll, na vech dosud zndmych
kachlich tohoto vytvamého okruhu mé vzdy hlavu nahofe nad erbovnim $titkem.

Zobrazené plastické Stitky jsou vZdy typického gotického tvaru, a to vétSinou &tvrce-
né se dvéma riznymi erbovnimi znaky, umist&énymi, jak je to v heraldice obvyklé, jeden
v 1. a 4. poli a druhy v 2. a 3. poli. Existuji viak i kachle, na nichZ drak obkruZuje zcela
préazdnou &ést kachlové reliéfni plochy, na niZ neni pfitomen Zadny dal$i heraldicky mo-
tiv, ptipadng, jako je to na &eském kachli z Ceského Krumlova (viz déle), je zndzomén
pouze zcela jednoduchy erbovni §titek s jedingm heraldickym znakem.
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Pokud se ty&e dalSich obvyklych sou¢ésti erbi, tj. klenotu a pfikryvadel, jsou tyto na
nékterych kachlich pfitomny v plnohodnotné podobé, na jinych pak nejsou vibec.

Je pochopitelné, Ze kachlové reliéfy se zobrazenim Dra&iho Fadu se vyskytuji ve vét-
$im mnozstvi vytvarnych variant pfedev§im na kachlich, pochézejicich ze sttedovékych
Dolnich Uher, tedy ze zemé& vzniku tohoto vyznamenéni. Pfibuzny motiv byl vSak nale-
zen i na kachlich ze dvou §vycarskych lokalit a nejnovéji i ze zaniklych vrcholné gotic-
kych kamen z jednoho z nejvyznamngjsich &eskych hradi, Ceského Krumlova.

Z hlediska datovani téchto vyrobki je mozno konstatovat, Ze ve vSech piipadech se
jedna o gotické kachle, na renesan¢nich vyrobcich tento motiv nebyl zatim nikde v Evropé
zaznamenan.

Zobrazeni Draliho Fidu na uherskych kachlich

V madarské odborné literatufe bylo zatim popséno celkem Sest riznych typt tohoto
zajimavého ikonografického motivu, a to ze tfi riznych lokalit. Nejvice t&hto artefakti
bylo nalezeno pfi archeologickych vyzkumech Budinského hradu, dale na n€kolika mis-
tech Obudy, coZ je méstska &4st starého Budina (Holl 1958, 1971, 1990) a kone&né pti
komplexnim vyzkumu zaniklého benediktinského opatstvi ve Vertésszentkereszt (Kozak
1981, 1993).

e

w=

Obr. 3. Dradi ¥4d Zikmunda Lucemburského. Gotické uherské kachle se symbolikami Zikmunda jako némeckého
a uherského kréle (1, 2), kréle obou Uher a Cech (3). Kresba Z. Hazlbauer.
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Soucasné zobrazeni orlice jako znaku n€émeckého krale a uherského zemského znaku
ve spojeni s odznakem Draciho fddu zfejmé pfedstavuje symboliku samotného Zikmunda
Lucemburského jako némeckého a uherského kréle (obr. 3:1, 2).

Svym ikonografickym vyznamem je tomuto vyrobku tzce pfibuzny dalsi kachlovy
typ z vy$e uvedeného benediktinského opatstvi. Je na ném opét do kruhu stogeny drak,
v tomto pfipadé v8ak sméfujici doleva, ktery svyma Etyfma nohama pfidrzuje jednodu-
chy, dole zahroceny erbovni §tit se Etvrcenou plochou. Zde na prvnim a &tvrtém poli se
znovu nachazi uhersky zemsky znak, aviak na druhém a tfetim pole je zobrazen dvoj-
ocasy, zfejmé Cesky lev ve skoku vlevo. Tento zrcadlové obraceny diléi motiv naznalu-
je, Ze je zfejmé obrécen i cely reliéf (obr. 3:3).

Mimotadné zajimavym a zcela unikatnim dopliikem tohoto reliéfu, ktery nebyl zatim
nalezen na Zadném dal$im kachli s Dra¢im fddem, je maly erbovni §titek, umistény na
hibeté draka, ktery nese zemsky znak Hornich Uher v podobé trojvr§i a patriar§iho k¥ize
(Kozék 1981, obr. 2:4; 1994, tab. 38:3).

I u kachle tohoto typu je mozno s nejvétsi pravdépodobnosti pfedpoklédat, Ze i zde se
jegné o symboliku samotného Zikmunda, tentokrate jako krale Dolnich a Hornich Uher
i Cech.

Dalsi dva kachle pochézeji az z poslednich let Zikmundovy vlady a byly nejspise vy-
robeny mezi léty 1432 aZ 1437. Oba nesou totoznou symboliku Dra&iho f4du v podobé
sto¢eného draka, hlediciho vpravo a oba pochézeji z Budinského hradu. Zobrazuji dva er-
by rozliénych §lechtickych rodi (obr. 4:1, 2).

Na prvnim z nich je erbovni znak uherskych hrabat Cejskych (Cilly). Na &tvrceném
Stitku jsou v prvnim a &tvrtém poli vZdy tfi Sesticipé hvézdy a druhém a tfetim tfi pfi¢né
bfevna (Holl 1958, tab. 61). Ve zna¢né fragmentirnim stavu se zachovaly i zcela totoZné
kachle mezi nalezy z opatstvi ve Vértesszentkerezst (Kozék 1981, obr. 5:1).

Druhy kachel zobrazuje &tvrceny, ziejmé& koalini erb nezndmé uherské $lechtické
osobnosti. Zde prvni a &tvrté erbovni pole znédzoriiuje pohar nebo mélkou misku na vy-
soké noZce. Tento erb je podle mad’arskych autord pfipisovédn Jakubovi Széntai-Lack
(zemftel mezi roky 1428-1432), ktery patfil mezi zaklddajici leny Dradiho fadu. Na dru-
hém a tfetim poli se nachazeji jeleni parohy a mezi nimi pta¢i hlava s del$im krkem.
Podle osobniho sdéleni Dr. I. Holla (1997) patii tento erb $lechtické rodin& Pacsali-Peres,
kter4 rovnéZ obdrzela od krale Zikmunda Dradi fad, a to vr. 1431.

Do druhé ikonografické skupiny uherskych kachlli se zndzorn&nim Dra&iho fadu pat-
fi jediny reliéfni typ. Jeho ustfednim motivem je ndmét, pfipominajici ozdobny klenot er-
bu. Jeho z4klad tvofi nezfetelny reliéf, na ktery naseda velka kralovska koruna s bohaté
uspofddanymi ptalimi kiidly. Z obou stran koruny jsou zobrazeni mensi stodeni draéci
s hlavami, sméfujicimi ke korung, ktefi viak neobtadeji Zadny dalsi heraldicky znak. Tyto
kachle byly nalezeny v Budin& a jsou datovany do obdobi mezi roky 1420-1430. Snad
opét symbolizuji Zikmunda Lucemburského jako krale (obr. 4:3).

Zobrazeni Dratiho Fidu na $vycarskych kachlich

Z Gzemi Svycarské spolkové republiky byly zatim popsény dva kachle, jejichz ikono-
grafické podoba silné pfipomind zékladni vzhled uherského Draéiho f4du-Oba byly na-
lezeny v prubéhu vétsich archeologickych vyzkumii dvou rozdilnych severo¥vycarskych
lokalit. Jednou z nich je ploSina pobliZ hlavni katedraly v mé&st& Bernu (Kaufmann-Roth
et al. 1994, ¢&. kat. a obr. 189), druhou pak hrad Thorberg (Baeriswyl 1996, obr. 10). Oba
kachle, které byly ziskény ve vét§im mnoZstvi exemplafu, jsou i pfes rozdilnost mist na-
lezti z ikonografického i morfologického hlediska zcela totoZné. Lze se proto domnivat,
Ze byly pro obé& lokality vyrobeny ve stejné dilné.

Jsou to mohutné formované asymetrické rohové kachle se Siroce odsazenym okrajem
a profilovanou fimsou. Na hladkém pozadi jejich reliéfnich ploch je zobrazen do kruhu
stodeny &tyfnohy drak, ktery se kouSe do ocasu. Jeho hlava i $upiny jsou zpracovény vel-
mi realisticky, pfi¢emzZ jedna z noh pfesahuje vnitini ordmovéni plochy (obr. 5:1).
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pokradovano v systematickém prokopavani zahrady, jehoZ vysledkem bylo ziskéni roz-
sahlého mnoZstvi dal¥ich zlomku kachld. Po jejich shroméZdéni vSak s nimi nebylo dale
pracovano a byly uloZeny ve sklepnich prostordch zdmku v Ceském Krumlove.

V r. 1973 sice na nélez upozormil J. Rak, ktery o ném informoval ARU AV, a to na za-
kladé pisemnych zprav o nalezu, které jsou uloZeny ve Stitnim archivu v Tfeboni, po-
bocka Cesk)'( Krumlov, fond Schwarzenberska kancelat, sign. C. Kramlov 5 P/Z (viz inv.
& ANZ ARU AV CR 4811/77). Materilu viak ani potom nebyla vénovéna ¥4dné pozor-
nost. Teprve v r. 1995 se témito nélezy zadal intenzivné zabyvat archeolog Okr. vlastivéd.
muzea v Ceském Krumlové Mgr. M. Emneé a ve spolupréci se spravcem zidmku PhDr. P.
Slavkem je zacal odborn€ zpracovavat. Z vice nez 4 300 kachlovych zlomk& se mu za-
tim podafilo identifikovat nejméné 30 riznych ikonografickych typt vrcholné a pozdné
gotickych reliéfnich kachli, které se stanou pfedmétem dal$iho podrobné&j§iho rozboru
a uceleného sdéleni (Erneé 1997a, 1997b).

Jeden z téchto reliéfnich ndmé&t pfinasi v Ceském prostiedi zatim zcela unikatni na-
mét a svym vytvarnym zpracovanim také zcela novy pohled na praci stfedovékych rytca
kachlovych matric. Je to artefakt, na jehoZ reliéfni ploSe je zobrazen Draéi fad ve spoje-
ni s erbovnim znakem roZmberské pétilisté ruze (obr. 6).

Pfi podrobnéjsim studiu reliéfni plochy tohoto kachle je moZno zjistit nékteré zajima-
vosti. Na jedné strané se zobrazeni ustfedniho motivu — draka, poZirajiciho si ocas — zce-
la podoba stejnému motivu jak na uherskych, tak i Svycarskych kachlich, od kterych se
1i§i jen n&kterymi nepodstatnymi podrobnostmi, napf. tim, Ze drak mé jen jeden par noh
atd. Zéasadni odlis$nost od uherskych v8ak spociva v tom, Ze fadovy znak obkruZuje jen
maly goticky, excentricky umistény erbovni §titek se stylizovanou pétilistou rizi. Tento
znak je také v uritém rozporu se v§eobecné pfijimanymi pravidly stfedovéké heraldiky,
protoZe je zcela bez klenotu a pfikryvadel. Toto u tak vyznamného rodu, jakym byli
Rozmberkové, ponékud pfekvapuje a navic je to ve srovnani s mnohymi gotickymi kach-
li se zobrazenim riiznych erbl zcela neobvyklé. Pon€kud vyjimeéné rovnéZ pusobi cetné
dopliiujici vyzdobné motivy vegetabilniho charakteru, které pokryvaji ostatni, jinak vol-
né plochy reliéfu a které z analogickych zahraniénich kachll nejsou zndmy.

Vysvétleni, jak se Draci fad v této podob& dostal na kamnovy kachel z roZmberského
sidla v Ceském Krumlové, je pom&mé obtiZné.

Vzhledem k jistému mistu nalezu lze heraldicky znak pétilisté riize, i kdyZ v tomto pfi-
padé bez rozliovaciho barevného provedeni, skoro jisté€ povaZovat za znak Eeskokrum-
lovské vétve Vitkovcl, tedy Rozmberku. Jak vak jiZ fe€eno, neni zndmo, Ze by tento rod
kdy Dra¢i fad obdrzel. Podle obvyklych datovacich hledisek, vypracovanych pro uréo-
vani alespoti pfiblizné doby vzniku kachli a jejich matric, je moZno tento vyrobek dato-
vat s vysokym stupném pravdépodobnosti do 1. poloviny 15. stoleti.

V té dob& byl p4nem na Ceském Krumlové schopny a obratny politik Oldtich II
z Rozmberka (Zil 1403-1462), ktery byl synem Jindficha III. z RoZmberka (Spé&vacek
1986). V jeho détstvi mu byl poruénikem vzdaleny ptibuzny Cengk z Vartenberka, ktery,
jak jiZ fe€eno, jako jediny z eskych $lechticii obdrZel od Zikmunda Draé&i fad. Snad te-
dy spojeni draka s roZmberskou riizi miZe né&jakym zplsobem vyjadfovat tyto osobni
vztahy Oldficha a Cetika. Je oviem zajimavé, Ze na tomto reliéfu neni ani v niznaku pfi-
tomen vartenbersky erb.

Oba dva rody — Vartenberkové a Rozmberkové — se jiZ v prub&hu 14. stoleti nékoli-
krat sbliZily pfibuzenskymi svazky. Tam napf. déd Oldficha II. Oldfich I. z RoZmberka
mél za manZelku Eligku, tetu Cefika z Vartenberka. Mezi Cefikem a otcem Oldficha II
Jindfichem existovalo zké pfatelstvi, takZe Jindfich z RoZmberka ve své zavéti zr. 1412
ustanovil Ceitka hlavnim poruénikem svych déti a po dobu jejich nezletilosti i sprévcem
celého rozmberského panstvi. Cen&k také v letech 1412-1418 velmi &asto pobyval na
Ceském Krumlové a pro listiny, které tam vydéval, pouZival zvl4tni pedet’ se étvrcenym
§titkem, kde na dvou polich byl obvykly vartenbersky znak a na ostatnich dvou roZzm-
berska riZze (Rakova 1981, 264).
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Pro vzijemné vztahy mezi Oldfichem II. a Cefikem z Vartenberka byla nejdiileZitéjsi
1éta 1418 aZ 1419, kdy piisobenim Ceiika byl mlady Rozmberk vychovavén jako kalisnik.
Pozdé&ji viak, opét pod stejnym vlivem se pfiklonil na katolickou stranu a posléze se stal ak-
tivnim podporovatelem Zikmundovym. Na jeho podnét pak v r. 1420 netisp&sné oblehl
Tébor a také uvéznil a Easteéné likvidoval na svém panstvi husitské knéze. Jest& pozdéji
pribezné Zikmunda informoval o taZeni vojsk, politické situaci atd. I Zikmund ho dle moz-
nosti podporoval, napf. v r. 1422 mu pro akce proti Taborskym poslal 400 jezdci.

Vytvarna syntéza se Zikmundovym drakem tedy nemusi pfimo pfedstavovat Dradi
fad, ale miZe byt urditou symbolikou sepjeti roZmberského rodu se Zikmundovymi ide-
jemi a aktivitami. Tyto své ndzory mohl pak Oldfich vefejné deklarovat na v§eobecné vi-
ditelné vyzdobé kachlovych kamen, umisténych trvale v n&které z mistnosti ¢eskokrum-
lovského hradu.

K tomu je mozno jen dodat, Ze ve zminéném ohromném nélezovém souboru bylo cel-
kem zjisténo 289 zlomki tohoto ikonografického typu, které pochézeji nejméné z 22 ne-
zastupitelnych neglazovanych jedinct (Erneé 1997). Jejich na tehdeji dobu neobvyklé
velké rozméry 33%33 cm mohou naznadovat, Ze tento typ kachle mohl byt ptipadné za-
¢lenén i do vétsiho poétu kamnovych téles.

Souhrn

Zobrazeni symboliky uherského Dragiho fadu na gotickych kamnovych kachlich, po-
chazejicich prokazatelné nejméné ze tfi riznych stfedoevropskych zemi, je vzicnym do-
plnénim ndmétové palety a bohatosti reliéfniho zpracovéni &elnich vyhfivacich stén téch-
to dilezitych zastupcti hmotné kultury stfedovéku. V ohromné rozmanitosti vytvarné
podoby historického kamnéfstvi je to vlastné prvni zndmy pfipad, kdy ustfedni motiv
kachlového reliéfu tvofi znak rytifského fadu. Zfejmé byl vyznam Draéiho fadu v té do-
bé vétsi, nez si dnes uvédomujeme, protoZe jeho vyobrazeni se kromé riznych umélec-
kych pfedméti a heraldickych znaki dostalo i na tak b&zné a hojné roz§ifované vyrobky
uméleckého femesla, jako byly kamnové kachle.

Rozsifeni reliéfni podoby téchto kachii ze zemé& ptivodniho vzniku Dra&iho fadu do
dalich, pomémé vzdélenych zemi je moZno povaZovat za jeden z ojedinélych p¥ipadu
»putovani“ reliéfnich ndméth stfedovékych kachli. Tento pfipad je o to duleZit&jsi, Ze za-
tim patfi k nejstar§im zndmym, vzniklym a roz$ifovanym jiZ od 1. tfetiny 15. stoleti.

eskokrumlovsky kachel tohoto typu je pak zcela unikatni a nemé v naSich zemich
Z4dnou analogii. Navic podstatn€ pfispiva k datovéani velké &asti nalezového souboru
kamnafskych vyrobki ze zahrady zdmku v Ceském Krumlové. Pomah4 také k osvétleni
vytvamné a technické prace stfedovékych hréiti na Ceskokrumlovsku v po&ate&nich ob-
dobich 15. stoleti.
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Zusammenfassung

Abbildung des Drachenordens von Sigismund von Luxemburg auf den hochgotischen
mitteleuropilischen Kacheln

Den Drachenorden als Herrscherauszeichnung hatte im J. 1408 der deutsche und ungarische Konig
Sigismund von Luxemburg gegriindet, der spiter auch zum rémischen Kaiser und bshmischen Kénig wurde.
Durch die Verleihung dieser hohen Auszeichnung verschiedenen europdischen Herrschern und bedeutenden
Adeligen wollte er ihre aktive Unterstiitzung seiner ganzeuropiischen und auch innlidndischen Politik gewin-
nen. Die urspriingliche Gestalt der Auszeichnung — ein zusammen gekriimmter Drache mit einem Kreuz auf
dem Leib (Abb. 1:1) wurde etwas spiter mit dem sog. ,flammenden Kreuz“ erginzt (Abb. 1:2). Der
Drachenorden wurde dann 6fter auch als Dekorierungsmotiv fiir kunstgewerbliche Erzeugnisse (z. B. Abb. 1:3,
4) angewendet, besonders hiufig wurden damit die Reliefflichen von gotischen Kacheln verziert. Am oftesten
waren es die Hafnererzeugnisse aus dem damaligen Ungarn, auf den man Symbolik des Sigismund — des deut-
schen und ungarischen Konigs (Abb. 3:1, 2; 4:3), oder des ungarischen und bohmischen Konigs (Abb. 3:3),
bzw. Geschlechtswappen von einigen ungarischen mit dem Drachenorden ausgezeichneten Geschlechtern
(Abb. 4:1, 2) erkennen kann. Von den tschechischen Adeligen bekam diese Auszeichnung nur Cengk von
Vartenberk. Dieser gliederte das Drachensymbol in sein Geschlechtswappen ein (Abb. 2:1 ,2). Das Wappen
in dieser Gestalt wurde jahrhundertelang verwendet. In diesem Zusammenhang kann man es auch in den
Wappen einiger béhmischen Stidte finden, die zum Vartenberker Besitz gehorten (Abb. 2:3, 4). Aus den boh-
mischen hochgotischen Hafnererzeugnisen kennen wir die Abbildung des Sigismund-Ordens nur auf einer
Kachel aus der Burg in Cesky Krumlov, der dem adeligen Geschlecht Rosenberg gehérte. Ausfiihrlich disku-
tiert man die Frage, warum sich im Relief gemeinsam mit dem Drachenorden auch das Rosenberger Wappen
befindet (Abb. 6), wenn dieses Geschlecht diese Auszeichnung nie bekam. Dieses Motiv wurde ebenfalls auf
zwei Kacheln aus den nordschweizerischen Lokalititen und zwar gemeinsam mit dem Symbol des rémischen
Kaisers (Abb. 5:1, 2) festgestellt. Das heutige Vorkommen dieser dhnlichen Reliefmotive auf den Kacheln, die
aus drei verschiedenen mitteleuropéischen Landern stammen, belegt einzigartig das ,,Wandem* dieses hoch-
gotischen Motivs, das Kachelofen verzierte.

399



Abbildungen:

1.

Drachenorden des Sigismund von Luxemburg. Alteres (1) und spiteres (2) Ordensabzeichen,
Zeremonienschwert (3), sog. ,,Ex libris“ des polnischen Adeligen K. Szilowiecky (4). 1-3 ibernommen aus
der Publikation von R. Prochizka 1974, 4 aus der Publikation von E. Chwalewik 1955.

Drachenorden des Sigismund von Luxemburg. Das Vartenberker Geschlechtswappen (1), Intarsietiir in
Hruby Rohozec (2), Stadtwappen von Cesk4 Kamenice (3) und Jezvé (4). Nach der Publikation von
J. Halada 1992 (1), A. Sedlatek 1895 (2) und J. Carek (3, 4) gezeichnet von Z. Hazlbauer.

Drachenorden des Sigismund von Luxemburg. Gotische ungarische Kacheln mit der Symbolik des
Sigismund als deutschen und ungarischen Konigs (1, 2), K6nigs von Ungarn und Béhmen (3). Zeichnung
Z. Hazlbauer.

Drachenorden des Sigismund von Luxemburg. Gotische ungarische Kacheln mit dem Wappen des
Geschlechts Cilli (1), mit einem unbekannten Allianzwappen (2) und mit der Symbolik des Konigs (3).
Zeichnung Z. Hazlbauer.

. Drachenorden des Sigismund von Luxemburg. Eine spitgotische Eckkachel aus Bern mit der Symbolik des

Drachenordens (1) und des rémischen Kaisers (2). Ubernommen aus der Publikation von E. Kaufmann-
Roth et al. 1994.

Abbildung des ungarischen Drachenordens mit dem Rosenberger Wappenzeichen auf einer hochgotischen
Kachel aus der Burg in Cesky Krumlov. Nach einer Zeichnung aus dem Bezirksmuseum in Cesky Krumlov
bearbeitet von Z. Hazlbauer.
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