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Zena a Marie ve vybranych dilech
Jaroslava Durycha

Klara Bfezinova

ABSTRACT
Woman and Mary in Selected Works of Jaroslav Durych

The paper deals with the concept of woman and Mary in selected prose works by Jaroslav Durych.
It mainly includes works from the author’s so-called girl cycle, but it does not focus solely on them.
The thematic analysis reveals the interconnectedness of the motifs of woman and the Virgin Mary,
the most important woman in the Christian religion. Durych’s conception of Marian themes is
not limited to internal or external characteristics. This study therefore seeks to encompass the
most significant motifs associated with the figure of the Virgin Mary as understood in traditional
Marian veneration (mother, virgin, co-redemptress, symbolism of flowers, colours and light).
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Zameérem této studie je prohloubit pohled na pojeti Zenskych postav ve vy-
branych prozaickych dilech Jaroslava Durycha se ztetelem k uZivani tematiky
marianské, kterd muaze byt jednou z moznych rovin vyssi tematické struktury,
a to motiviky a tematiky Zeny. K tematické analyze bylo pouzito nékolik préz
z Durychova div¢iho cyklu — Sedmikrdska (1925), Bozi duha (1955, vydéno po-
smrtné 1969), Duse a hvézda (¢asopisecky 1959, knizné posmrtné 1969), Tri
tronicky (1919), Tti dukdty (1923) -, také préza s primdrné historickou tema-
tikou — Rekviem (1930), Masopust (1938) a Déti (1934) — a povidkové soubory
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— Smich vérnosti (1924), Tam (1955) a Kouzelnd lampa (1926). Pfestoze se jedna
o soubor dél odlisnych charakterti, poznatky nejsou rozdéleny podle vyse zmi-
nénych tematickych skupin autorovy literarni tvorby, nybrz sleduji vyraznost
a ¢istotu maridnské tematiky a motiviky, ale téz vyskyt obecné Zenskych motivi
a téma’ Zeny. Tato studie si neklade za cil predlozit iplnou tematickou analyzu
Durychova prozaického dila.

Jaroslav Durych byl k¥estansky orientovanym spisovatelem, ktery se vyznam-
né podilel na vyvoji ceské kiestanské literatury v prvni poloviné 20. stoleti. Byl
autorem proz, dramat, basni i eseji. V tadé dél se sousttedil na obdobi baroka,
jehoz atmosféru dokazal diky svému dikladnému studiu historie davéryhodné
vystihnout. Komarek jej oznacuje jako basnika Absolutna, protoze ,vyslovné
tematizuje ndbozenské otazky a obhajuje katolictvi, jindy aspon implicitné vy-
jad#uje metafyzické vidéni svéta“ (KOMAREK 2014: 35, srov. OTRADOVICOVA
1943: 2). Jaroslav Durych - pfestoze spiSe individualista, ktery kracel po dosud
neproslapané cesté, nez oddany ¢len urcité literdrni ¢i ndboZenské skupiny - se
oteviené hlasil ke svym ryze katolickym postojim. Putna jej oznacuje za kritika,
provokatéra, jak soudobé politické sféry, tak také tehdejsi katolicko-habsbur-
ské rétoriky (PUTNA 2002: 399-400, DURYCH 1931: 146). Tuto Durychovu
redaktorskou energi¢nost (aZ bojovnost) a silné nazorové presvédcéeni doklada
naptiklad jeho ,nejtraskavéjsi“ (PUTNA 2002: 401) ¢lanek Staroméstsky ryrik,
v ném?z volal po zboteni ,odporného Husova pomniku na Staroméstském na-
mésti“ a znovupostaveni zbofeného maridnského sloupu, protoze v katolictvi je
»prava podstata a cesta ¢e$stvi“ (DURYCH 1923). Tato formulace vyklada konec
Bloudéni — Andélka, ktera je télesné stale pannou, odchizi z Chebu a jde smérem
do Prahy. Jako cizinka uZ se neciti, protozZe ptijala esstvi za své, ale nejen to, za-
roven se stala katolickou, a tak se v ni rodi novy Zivot, ktery ona citi ve své dusi
ive svém téle. Toto je tedy vyklad konce roméanu Bloudéni se zastfenou symboli-
kou. Pozornost si téz zaslouzi, Ze na Staroméstském ryriku, ktery Durych brani
jako vysadni misto pro uctivani Marie, Andélka z romanu Bloudéni pomaha své-
mu Jitimu (srov. HOJDA 2013: 23). Podle ktestanské nauky je Zena povaZovana
za vrchol stvoreni (CANTALAMESSA 1995: 64). Evinou vinou ov$em upadla
v urcitou poruSenost, jiz 1ze nazvat dédi¢nym htichem. Jedinym dokonalym,
kdo unikl této neuplnosti zavinéné lidmi z rije, byla Maria, Matka JeZisova,
kterou kfestanstvi predstavuje jako tu, na niz neni poskvrny (GRIGNION DE

1) S pojmy motiv a téma pracuji v ndvaznosti na koncepce ¢eskych strukturalistl, zvl. Jana Mukafovského a Felixe Vo-
di¢ky. Motiv chapu jako nejmensi vjznamovou jednotku tematické vystavby literarniho dila (srov. MUKAROVSKY
1948: 7-202, VODICKA 1994, SLADEK — FORT 2018: 472-477).
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MONTEFORT - STAJNER 1997: 10 a 36). Je tedy nejen ¢lovékem, ktery je stvo-
ten k obrazu BoZimu, ale ptedev$im Zenou,? a tedy vrcholnym dilem Boha, per-
lou mezi veskerym stvofenim (duchovni pisen z 18. stoleti Maria, Maria).

Podobné jako Maria vynika mezi v§im tvorstvem, hrdinky Durychovych préz
predéi ostatni lidi. Zejména v jednom proudu autorovy tvorby, ktery je oznaco-
van jako Durychuv divéi cyklus, je velmi ndpadné, jak ¢asto a vyrazné se vysky-
tuje motiv dokonalé Zeny, kterou predstavuje hlavni hrdinka. Nalezi sem no-
vely, v nichz byva hlavni postavou Zena: Sedmikrdska, Duse a hvézda, Bozi duha,
T7i tronicky, Tti dukdty, Panenky, Piseri o ruiZi. Putna roli Zzenskych protagonistek
vystizné oznacuje jako ,evovsko-marianskou, roli slitovnickou a spoluvykupi-
telskou® (PUTNA 2003: 50). Tyto dokonalé Zzeny jsou blahoslaveny ve své krase,
uslechtilosti a chudobé, autor pted nimi pokleka jako pted ,slavou monstran-
ce” (SEZIMA 2000: 110). V téchto prézach byvaji muzské postavy ¢asto téméf
nedinné, $edé, nevyrazné, jsou to postavy typicky adamovskych rysi (HOJDA
2011: 122). Jejich Zenské protéjsky ve srovnani s nimi za#i nehasnoucim svét-
lem (v prézach &asto vyjadfeno barevnou symbolikou bilé, zlaté, rizové nebo
svétle modré barvy), které podtrhuje jejich vyjimec¢nost nejen mezi Zenami, ale
jedine¢nost mezi lidmi vitbec. Zena se tak zaroven stava prosttednici mezi Bo-
hem a ¢lovékem, ona totiz v sobé nese pamatku na ztraceny raj (BARTOS 1930:
32). Prestoze Hojda déle rozdéluje zenské protagonistky do kategorie ,svatych
nevéstek” a kategorie ,marianskych typa“ (HOJDA 2011: 122), obé se vzajemné
prolinaji a davaji tak vzniknout univerzalni durychovské protagonistce, v niz
jsou vzdy v riizné mife obsazZeny charakteristiky obou. Durychovy predstavitel-
ky sttidavé prechazeji jedna v druhou, jako by se jednalo o tutéz postavu, jejiz
osobity charakter (ktery ji odlisuje od ostatnich) je dotvafen Zivotnimi zkuse-
nostmi, které ji formovaly.

V div¢im cyklu komentuje Putna (2003: 49-53) autoriv odvazny pohyb az
k hranici kyce. V tom miiZeme vysledovat Durychovu tendenci tvotit prozaicky
text s magicko-romantickym syzetem, ktery nabyva vyrazné citovosti spole¢né
s intenzivnim uZividnim Zenské symboliky, jeZ je stupriovana prosttednictvim
motiva istoty, panenstvi, nadpozemské krasy a nedosazitelné dokonalosti,
které jsou soucasti maridnského kultu. Podle Popelové predstavuje Durychovo
katolictvi to, co u hrdinek ,posvétilo ¢istotu panenstvi, stud milenky i vznese-
nost matetstvi, symbolizujici v Madoné a postavich svétic vysostné Zenstvi,

2) Krolia postaveni Zeny v kfestanstvi srov. napt.: Hans KUNG 2017; BROWN 2000; EVDOKIMOV 2011.
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silné a sladké, triumfujici, hrdé, a zase prosté, dojimavé ve své pokore a v plném
odevzdani citu“ (POPELOVA 2000: 174).

Motivika Zeny s atributy marianské dokonalosti (jejichz neoddélitelnou sou-
¢asti je barevnd a kvétinova symbolika) se spolu s motivy chudoby stava spo-
le¢nym jmenovatelem zakladnich motivii div¢iho cyklu. Zena je pro Durycha
daleZitym tématem, jez podrobuje poctivému zkoumdéni v dusevni roviné i vys-
tiznému - vzdy lyricky zabarvenému — popisu v roviné télesné. Teologicka a fi-
lozoficka hloubka, nad¢asovost a zvlastni ptitazlivost ¢asto ptitomné — tifebaZe
neviditelné — pfesto rozeznatelné Zenské esence jsou pro tato dila durychov-
sky charakteristicka. Ve své eseji Jesté o ceskou erotiku vysvétluje, Ze ,,obraz
Zeny jest potfebou uméleckou, nikoliv sexudlni. [...] Uméni neni morélkou, ale
jest mravné, neni hygienou, ale jest zdravé, neni ndboZenstvim, ale jest zbozné
a krasa neni rozko$nicka, ale rozkosna“ (DURYCH 1989: 100).

Podle Justla (in DURYCH 1993: 135) je napéti mezi polohami duchovniho —
adora¢niho pojeti Zeny a Zeny pozemské — télesné natolik citelné, Ze se pro néj
Durych stava ,umélec vasné, erotickych poloh, ptipominajicich gotické zpodo-
bovani Matky Bozi jako idedlu zenské tvare® (JUSTL 1993: 135).

Zena, v niz se pod rtiznymi rouskami mnohdy skryva motiv Panny Marie,
vystupuje téz v autorové dalsi tvorbé, ktera se netadi do div¢iho cyklu. Durych
jako by si nemohl odpustit pfitomnost Zeny i v téch nejmuznéjsich p¥ibézich.
Neni-li zde Zena protagonistkou, vystupuje jinak. Casto jen jako urcita mys-
lenka na Zenu, o Zené ¢i touze po ni, kterd prozatuje muzsky svét, svét fak-
th, drsnosti a boje. Postavenim tohoto protikladu muzského a Zenského prvku
pak dosahuje fikéni svét literdrniho dila intenzivnéjsiho obrazu. Tim se otevi-
ra cesta, jak vystoupit ze snéni o muzskych zéleZitostech (motivy moci, boje
a hledédni svého mista ve svété), jimiZ jsou protagonisté muzského pohlavi ¢as-
to pohlceni. Zdanlivou predstavu, Ze si Durychovi muzi vystadi se svymi cha-
rakteristicky muzskymi starostmi, spory, boji o moc, slavu a uznani, dokaze
nabourat zidchvév ziclony v okné zptusobeny bélostnou Zenskou rukou, kterou
snad nelze ani zahlédnout: , Ne, nebylo mozno a slusno tuto sestoupit z koné
a zazvonit st¥ibrnymi ostruhami o prah krémy, ktera ldkala vyparem klobas
a zeli. A tu se v prvnim poschodi otevtelo okno, bild ruka odhrnula ziclonu,
[...] a bild zaclona stydlivé a vasnivé padla, zakryvajic obraz nezndmé zeny“
(DURYCH 1989: 12).

Fenomén Zenstvi miZzeme nazvat jednim z Durychovych leitmotiva. Vraci se
k nému cely Zivot a opévuje Zenu v mnohych metaforach, které se stavaji moti-
vickymi svorniky jeho dila. Objevuje se nejen v jeho prézach, ale taktéz v bas-
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nické tvorbé — uvedme naptiklad basnicky soubor Eva, v némz ,zpiva zhavou
lasku k Evé — matce - svétici® (BRAITO 1928: 306). Fascinace Zenou zni Dury-
chovou tvorbou jako durovy refrén, ktery opakované zazniva, aby potésil, roz-
jasnil, ale také aby pfipomnél, v ¢em se zhmotriuje krasa Zivota. Ta pochazi ze
zemé — z matky zemé, jejimz stvotitelem je Buh a kter4 se zjevuje ve formé ml-
¢enlivého obrazu kvétin (Casta pritomnost kvétin: riZe, lilie, fialka, pomnénka,
sedmikraska) nebo v ¢inorodé pf¥itomnosti mladé divky. Kvétina a Zena, zemé
anebe splyvaji v dokonalost, ktera je posvécena Stvotitelem — protoze je utvoril,
a zaroven je oli$téna utrpenim Zeny —, nebot bezh#isnd Maria ptijala svij kol
trpét s Kristem a byla vzata do nebe. Durych tak v nasledujici apostrofé zemi
vytvari prostor, v némz se esence Zeny a zemé stava prostfednictvim Panny Ma-
rie jednim celkem, krasou, ktera je pozemska i nebeska, pfitomnd i nedotknu-
telna soucasné: ,Nemiloval bych té, kdybys nebyla krasna; nebyla bys krasna,
kdybys nebyla svatd; nebyla bys svat4, kdybys nebyla v nebi“ (DURYCH 1968:
7). Mame-li na paméti hluboce zboZnou osobnost autora, ktery usiluje o spo-
radany zivot podle (tradi¢nich a) konzervativnich zdsad ktestanstvi, mnohdy
néas prekvapi intenzita Zenské motiviky, jez ¢asto prechazi az v oddané uctivani
Zeny, nejen jeji krasy, ale i jejich schopnosti. Snad pravé tento rozpor dodava
jeho dilu neodmyslitelnou diraznost, s niz se hluboce zapisuje ¢tenati do jeho
literarni zkusenosti.

Marianska tematika

Vyraznou a jednozna¢né rozeznatelnou maridnskou tematiku nalézame
v Durychové divéim cyklu, ktery se vyznacuje jednotnou koncepci. Protagonist-
kami novel T7i dukdty, T¥i tronicky, Sedmikrdska, BoZi duha, Duse a hvézda i histo-
rického romdnu Masopust jsou mladé divky, jejichz krasa je vyjadfovana nejen
popisem fyzického vzhledu. O jejich uslechtilosti a vnitini krase hovoti prede-
v$im jejich smysleni a ¢iny.

Maria-matka

V povidce Smich vérnosti podava Durych definici matetského principu, jenz
je vlastni vSem jeho Zenskym hrdinkdm, v nichZ spatfujeme rysy Marie-matky:
»Jsem matka. Jsem zvykla tésit a konejsit“ (DURYCH 1924: 16). Postavu Marie
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jako matky odhalujeme jak v bezejmenné divce ze Sedmikrdsky, tak v Bétusce
z prézy Duse a hvézda. Obé jsou ptirozené starostlivé a pecujici a jejich matetska
laska zachranuje muze, kteti jsou jim uré¢itym zpisobem svéfeni. Podobné jako
se Maria starala o syna Jezi$e, jsou tyto sluzebnicemi lasky muzam, kteti jsou
néjak nedospéli ¢i zranéni. U hlavni hrdinky z dila BoZi duha nalézame tento roz-
mér lasky taktéz, prestoze neni tolik vyrazny a je spise skryt v detailech a pro-
stych vécech, kterych si ¢tena? na prvni pohled nemusi ani v§imnout. Jako p#i-
klad mtzeme uvést hrdinc¢inu laskavou pohostinnost a péci o muze, ktery trpi
horeckou: ,Na stole byl ubrus. Nadobi, ze kterého jisté byly vybrany ty nejlepsi
kusy, se skvélo a lesklo. Stala tam i sklenice s kvétinami. Ale byla tu jesté i ta by-
tost s prizrzlymi vlasy, jasné modryma oc¢ima a lupinkem rtiZe nebo $ipkového
kvétu na kazdé tvafi, a vznasela se a vznasela, obracejic se ke mné, a zartzovéla
jako chycena radost” (DURYCH 1991: 86-87). Takova péce hovoti o néze a ma-
tefském ptistupu i této hrdinky.

Matetsky jednd i matka t¥i malych chudych déti v novele T#i trojnicky. Je nu-
cena dat do drazby veskery sviij majetek, aby uzivila hladovéjici déti, a tak trpi
spolu s nimi, bere na sebe veskerou tihu a zodpovédnost za zivoty svych déti. Je
to Zena siln4, state¢nd, kterd zvladne situaci bez pomoci muze: ,Tatinek! Co dél4
tatinek? Dobfe, Ze tu neni, myslila si Zena. Sama to unesu. MuZi jsou ptrece jen
slabsi a zbabélejsi, t¥ebas se tvafi statecné. Zena vice snese; neprovede tak snad-
no hloupost nebo zradu. Zena jest k tomu, aby trpéla“ (DURYCH 1957: 67). Do-
konce potvrzuje svij statut Eviny dcery, kterd nese b¥imé zpisobené prvotnim
htichem - jako Zena je pfedurcena sniset absenci muZe v Zivoté a zaroven trpét.
Je zjevné, ze podle Durycha Zena trpi jediné a vyhradné kvili muzi, ze spachani
prvotniho h¥ichu viak neni vinna Zena, nybrz muz (PUTNA 2003: 49). Hrdinky
viak na sebe tento idél berou s odevzdanosti a lehkosti: ,Nahle [[rma] zahlédla
kiizek z gotické doby, stfibrny a pozlaceny. Prace vzbuzovala Gzas, ptihlédlo-li
se pozorné, a Karel mohl klidné uznati, Ze vkus jeho nevésty jest jedine¢ny. Ale
vzpomneél si na povéru, ze kiiz jako dar, zvlasté k svatbé, ptinasi jen utrpeni.
Upozornil ji na to. ,Budiz!* fekla tehd4 tvrdosijné a Karel, pokréiv rameny, vesel
do obchodu® (DURYCH 1921: 37).

Explicitni ptitomnost Panny Marie jako Matky se nachazi v historické novele
Masopust v motivu milostného obrazu Matky Bozi s ditétem na schodisti domu,
va div¢iho cyklu, z hlediska vyznamné role Zeny a emfaticky vyjadtené malosti
aZ nicotnosti muZze by mohlo byt téZ vnimano jako jeho soucast. Je to opét Zena,
kdo vede muZe. Ona udava smér. Prostfednictvim jeji krasy a cistoty se muz
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obraci. Zid, ktery nep#ijima Jezise Krista, ma véak tctu k Matce a jejimu obra-
zu na schodisti, zapaluje svici: ,Nevlidné hledél na obraz Zid. Nebylo tmyslem
jeho svititi synu Mariinu. [...] Mocna se zddla Maria v této chvili. Coz nemohl
v takové bidé zadati rady od ni? [...] UkaZ tedy své milosrdenstvi i Zidovi ubo-
hému a nepfestanu vypravovati o tom v ulicich mésta zidovského. Veliké bude
mi jméno tvé a do smrti dobfe ¢initi budu tém, ktef¥i ti slouzi“ (DURYCH 1969b:
85-87). K podobnému obriceni dochézi v historickém romanu Bloudéni. Andél-
ka, ktera sama uptimné hledala svou zivotni cestu, nalezla, po ¢em jeji duse
touzila pravé u Panny Marie Montserratské:

,Pak zdvihla obli¢ej a vzptimila télo, zlstavajic klecet, pohlédla na Matku Bozi a zdvihla ruce na prsa.
[...] Tu srdce nabylo fe¢i. Matko Bozi uz jsem tu! [...] Ale vzdyt jsem $la jen k své Matce. Chopila se
jejiho bélostného zavoje, hledéla ji do tvafe i do tvafe jejiho Détatka. Cerna jsem, ale krasna. Polibila
z4voj na prsou Matky Bozi a opét poklekla. [...] Zaradovala se. Jsem tulacka bez domova, ale moje

Matka je Kradlovnou raje a libala jsem ji pravé nad oltatem” (DURYCH 1993: 310-311).

Je natolik naplnéna maridnskou zboZnosti, Ze pfejimd Mariiny vlastnosti,
splyva s Marii v jednu osobu. Pozoruhodna je symbolika Andél¢iny moci nad
hady, které v divoc¢iné nékolikrat porazila. Zde lze nalézt paralelu k Marii, ktera
je vyobrazovana s hadem pod svou nohou, jako ta, kterd premohla Hada. An-
dél¢ina laska k Jitimu pak proméni i jeho, ktery dlouhy ¢as odmita Boha (a tedy
lasku v $irsim slova smyslu), coz Hojda nazyva jako ,vézeni vlastni uzavienosti®
(2013: 16). Jifi je totiz az doposud obracen jen do sebe, ,chce si vystadit sdm"“
(HOJDA 2013: 17), tedy bez Zeny i bez Boha. V Andélce v8ak nachazi maridn-
skou podobu Boha, kterou si zamiluje natolik, Ze v ni pak ptijima i samotného
Boha za svého Pana: , I kdybych opravdu z raje prisla, ¢ekdm na tebe, protoze to
je muj ukol na svété,” mluvila opirajic se o ného, ,a vétim, ze ho dosdhnu, poné-
vadZz mi to Buh slibil.“ [...] Ach, opravdu to byl Bah, ktery ji u¢inil tak krasnou,
vznesenou a zadouci, aby na ni ukazal své divy“ (DURYCH 1993: 506 a 508).
Pfesto je véak Andél¢ina bezchybnost aZ neskute¢nd, nadpozemska: ,[...] je pro
mtj h#iény vkus ptili§, ach p#ilis dokonala“ (SALDA 1969: 184).

V povidce Kuryr ze souboru Rekviem Durych nevdha vénovat pozornost po-
pisu obrazu Panny Marie, pfestoze ni¢im zvlastnim ¢i viditelnym tento svaty
obraz nezasahuje do déje. Spise dokresluje barokni atmosféru snad je dikazem
rozporu mezi svétskymi a bozskymi zéileZitostmi: ,I tato mistnost [...] Libez-
ny obraz Panny Marie cudné se skvél a témét sladce vonél z jednoho kouta®
(DURYCH 1989: 17).
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Kult maridnské zbozZnosti je pfitomen nejen ve ztélesnéni Zeny nebo na mari-
anskych obrazech. Objevuji se i apostrofy k Marii v podobé modliteb a zvolani.
Taktéz v popisu ptirody uzivd Durych matetsko-marianskych atributt. V Blou-
déni se jako samoztejma souc¢dst komunikace a vyjadfovani postav vyskytuje
volani k Marii, jez je Matkou a zachrdnkyni: Ve jménu Matky Bozi!‘ zatpél kaza-
tel“ (DURYCH 1993: 362). Autor ¢asto rozviji déj na mistech v blizkosti marian-
skych kostelt ¢i kapli nebo v ¢asech orientovanych podle mariadnskych svatka.
Maridnskou esenci pak dycha predevsim li¢eni ptirody. Jako by nade v$im bdé-
la pfitomnost Matky Bozi, Palladia ¢eskych zemi, o néz byly v dobé tficetileté
valky vedeny boje. Maria dotvari atmosféru, stava se dusi mista, oZivujicim te-
pem nasi Ceské zemé: ,, Kazda pid zemé byla zde zasvécena Panné Marii a Jejimu
Synu jako pivodni vlast véech lidi“ (DURYCH 1993: 307). Svédkyni smutku je
Maria pritomnd béhem popravy c¢eskych pant. Ztélesniuje nadéji na posmrtny
zZivot, protoze ten pozemsky — symbolicky vyjadfeny absenci kvétin - je u konce:
,Na divadle stél dfevény k#iz s Matkou Bozi. Nebylo kvétin“ (DURYCH 1993:
27).

K dalimu podstatnému aspektu Marie nalezi jeji panenstvi. O trvalém stavu
Mariina panenstvi se vedly po mnohd staleti ty nejhorlivéjsi debaty a argumen-
ta¢ni teologické boje (DUQUESNE 2005: 51). I ptes dogma o jejim neposkvr-
néném poceti neni otdzka o Mariiné trvalém panenstvi pro kfestanskou/kato-
lickou teologii definitivné uzaviena (srov. PETRI — BEINERT 1996: 278-281).
Nutno vSak podotknout, Ze pravé silnd propagace nazoru o trvani Mariina pa-
nenstvi vyrazné ovlivnila vnimani a chapani Zeny nap¥i¢ historii, zejména pak
ve spole¢nostech spjatych s kfestanstvim. NéboZenstvi, které postavilo Zenu
naroven muzi, paradoxné stoji za mnohym brojenim proti postaveni Zeny a jeji
zivotni uloze.

Durychovo smysleni o této problematice je dosti ztejmé, a to opét zejména
v prézach jeho tzv. divéiho cyklu. Hrdinky jsou , fyzicky krasné, eroticky zZadouci,
zaroven vak maji citlivou dugi“ (JUSTL 1993: 141). Justl v nich spattuje odlesk
rajské neposkvrnénosti, kterou ztratily piddem své prvni sestry Evy (in IBID.:
141). Podle Eisnera (in BARTOS 1930: 35) nemé Durych zadné predchtdce, kte-
ti by dokézali vtisknout ,&istoté tolik pekelné svidnosti“ (EISNER in BARTOS
1930: 35). Durych bez ostychu odkryva sviij nad¢asovy nazor, ze nezalezi tolik
na samotném fyzickém panenstvi jako spiSe na stavu panenské mysli a jednani.
Nema pottebu jej halit do metaforického jazyka. Bétuska z novely Duse a hvéz-

da se sama, védomé, svobodné a dobrovolné rozhoduje k télesnému odevzdani
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svému umirajicimu milovanému. Cini tak z ¢istého popudu lasky, ktera nejenze
touzi po naplnéni ve vSech rovinich, ale je takto vlastné sama Bohem dana. Bé-
tudcino svaté jedndni, obétovani se, laska a témé¥ nepochopitelna dobrota srdce
neddvaji prostor k pochybnostem o jejim stale trvajicim panenstvi, bez ohle-
du na fyzické aspekty jejiho téla. U Sedmikrasky je jisté, Ze je pannou po viech
strankach, dokonce se zd4 byt tak neporusenou, Ze ptusobi dojmem témét nevi-
ditelného a nedotknutelného stvoteni. Zena z prézy Bozi duha zazila nékolikeré
fyzické znasilnéni, pfesto vime, Ze je jeji duse panensky ¢istd. Ona tomu vsak
nevéfi, proto ji o nevinnosti presvéd¢uje muz, ktery v ni vidi panenskou Zenu,
krisnou Marii. Tak ji pomizZe odhalit podstatu byti Zeny, které neni u Dury-
cha setrvavani ve fyzickém panenstvi, ale pfedev$im vSestranné rozvinuti Zen-
stvi, tedy jak esence matetské (v laskavé péci o druhé), tak panenské (v ¢istém
a dobrém smysleni i jednéni). ,Hledim na vas tak dlouho a vidim jen to, jak jste
cudnd a krasnd“ (DURYCH 1991: 82). V povidce T#i dukdty se chuda Liduska
fyzicky odevzdava bohatému Josefu Svestkovi. Je si védoma, Ze nic jiného uz
nezachrani ji a jeji stati¢ké rodice. Liduska ve své zoufalé Zivotni situaci mysli
zcela pragmaticky, ma obavu, Ze ji takto vyhublou nikdo nebude chtit k uspoko-
jeni fyziologické potteby. Nepomysli ani na htich, ani na moznou rozkos, kterou
ji tento akt pfinese. V mladém bohéci viak objevi lasku, proto se mu dava svo-
bodné, s plnym védomim, s touhou mu prospét. Jeji srdce zistava naddle ¢isté,
nevyziva se v nizkostech.

Cistota, ktera spotiva v panenstvi duge a v dobroté duse, je pro Durycha za-
sadni vlastnosti a kvalitou Zeny. Poslape-li néktera védomé tento dar, stava se
jen kusem hadru, ktery je vyuZit, aby nasakl bahnem a $pinou. Tak se ukazuje,
Ze je Zena je$té né¢im méné nez pudové zaloZzeny muz, prestoze jinak autor Zenu
ve svém dile jen opévuje, vyzdvihuje a upfednostiiuje. Padlym Zenam vsak od-
mitd vénovat jakkoli drobnou pozornost. Durych zcela zfetelné spojuje krasu
Zeny s jejim charakterem: ,Rad bych fekl, Ze krasna je kazda Zena a Ze ptiro-
da sama ze sebe Zaddnou Zenu nemuze ucinit osklivou, a nejen ptiroda, ale ani
zevni ndsili; jen Zena ze sebe, z vlastniho nitra, se mazZe stati osklivou” (DURYCH
1989: 105). Je jisté, Ze se ve svété jeho préz vyskytuji, ale ¢tend? vnim4, jako by
tyto zkazené Zeny zamérné témé¥ prehlizel, nebral je viilbec na védomi. V Rekvi-
em se objevuje vilné zvoldni: ,Dévky, dévky by ndm mély zatancit!“ (DURYCH
1989: 55), které je témét vzapéti zastinéno zboznou oslavou Zeny: ,Ddma se ob-
jevila v nesmirné zati, jako by ji osvitil jasné rizovy blesk. Ale nejen ona sama,
i to, co bylo za ni a kolem ni. Zate pronikala jeji ¢erné saty a poskakovala po ni
akolem ni [...]“ (IBID.: 56).
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K jednomu z nejsilnéjsich obrazi Marie-panny nélezi zavér Bloudéni, kdy se
Andélka stavd manzelkou umirajiciho Jitiho, davd mu své srdce, svou dusi —
tedy panenstvi své duse. V téze chvili vSak pfijima i stav vdovsky, a pfesto zusta-
va télesné pannou. Jeden Zivot kondi (nejen Zivot Jitiho, ale i Andél¢in ¢as blou-
déni) a zac¢ind néco nového, co se v ni rodi pravé tim, Ze se oddala Jitimu (p¥ijala
jeho zemi za svou) a zaroven zustala pannou (neporusila Bozské ptikazy): ,Tu
vsak ucitila néco ve svém téle i ve své dusi. Néco se v ni vzbouzelo, néco se k ni
tisklo s nezndmym dosud jasotem. VSecka se zalila ohném a Zirem vzpominky
na svou svatbu v Chebu. Ptitiskla si ruce k obliceji. Pak na prsa. Uzasla a vy-
tryskly ji slzy radosti a vdé¢nosti. Sla dale. Do vnitra té zemé, ktera ji tolik let
nosila a Zivila, ktera ji dala Zenicha, které bude pattit jeji dité, pocaté z tak podi-
vuhodného milosrdenstvi Boziho“ (DURYCH 1993: 620). Bloudéni, té2ka doba
plna zla, vrcholi neposkvrnénym pocetim, které je predzvésti naplnéni nadéje.

Maria-vyvysend

Pro dilo Jaroslava Durycha je pfizna¢na tendence blahoslavit Zenu, vyvySovat
jia svatotelit pro jeji krasu, mladost, ¢istotu a nedostiznost — kvli jejimu spoje-
ni s nebem proto, Ze je z Zenského pokoleni. Se samoztejmosti, ktera je autorovi
v projevech nazort a myslenek vlastni, takto Zenu povysuje nad lidstvo. V kaz-
dé Zené se poji prvni Zena Eva s novou Evou — Marii. VSechny Zeny, s nimiz se
v Durychové dile setkdme, jsou pak spojenim téchto dvou, 1ze vystopovat obé
esence, pozemskou a nadpozemskou.

V povidkovém souboru Kouzelnd lampa mnohdy vystupuje Zena, jez je hodna
chvaly a uctivani. Vzdy vsak zastava nedotlenou, pfestoze touha po ni muze
spaluje: ,Podivej se na ni a vzpomen si na vSecko! Chces, aby té hralo teplo
z jejich dlani, aby té o¢i jeji do sebe p¥ijimaly, jako studdnka p¥ijima do sebe
nohy toho, kdo si je chce myti? Touzi$ po jejich tvatich a rtech? Oh, bloude!”
(DURYCH 1996: 111). V opévovani zenské a divéi krasy poukazuje i na hrozbu
htichu, ktery se v8ak zda byt vzhledem ke krise Zeny spiSe slabosti nez sku-
te¢nym zlem: JUsmeév divéi, navonény dechem kvétu rajského i kvétu htichu,
jez oba kvetou z jedné lodyhy, ktera slove touha, pfichdzi z nesmirné propasti
chudoby, jest stla¢en neviditelnymi slzami a pad4 jako zlaty dést na dlazbu [...]*
(DURYCH 1996: 9). Za podlehnuti Zenské krase neni nutno pykat, nejedna se
o htich, ale spise o urcity zplisob ucténi Zeny. Jako by Zena davala muzi audi-
enci, svoleni sklanét se pred jeji krasou: ,,[...] tvar divdi se zjevuje v otevieném

> 60 » bohemica litteraria
27 /2024 /1



Klara Biezinova
Zena a Marie ve vybranych dilech Jaroslava Durycha

okné, tvar nad postavou pevnou a Stihlou, tvar rozkvetla stihlym, zlatym a ra-
Zzovym mladim, s o¢ima sviticima z temnych hlubin, jasna, radostna a blazena“
(DURYCH 1996: 102). V Kouzelné lampé se projevuje Durychova schopnost vi-
dét krasu také ve staré Zené, opévuje jeji moudrost a nedostiznost:

,Ale jeji staroba byla prili§ jistd a moudra a jeji zkugenost ptilis nedostizna. Kdo by mohl ji tak nasle-
dovati? Jak soucitné by na ného hledéla! Byla vyvolenou bytosti utrpeni a bidy, a kdo neni vyvolen,
muZe byt jen umélym a zbyte¢nym ptisluhovacem. Nedomnivej se, bloude, Ze bys mohl se ji jed-
nou vyrovnatil Nikdy se mésic nevyrovna slundi, [...] ona byla objevitelkou tohoto tajemstvi a tvym

svétlem, ona $la pfed tebou a misto tebe“ (DURYCH 1996: 201).

Durych jako by se sklanél pred kazdou Zenou. MuZsti protagonisté (pfede-
v$im hlavni, mnohdy i vedlejsi) se k nému ptipojuji. Vypravéc, a to jak intradie-
geticky, tak extradiegeticky, se s timto postojem k Zené taktéz ztotoznuje. Ne
jednou je muZ nazvan tim, kdo bloudi, at uz explicitné, nebo prostfednictvim
svého jednani bez cile a sméru. Toto umens$ovani muze pred Zenou, které by-
chom ¢ekali predevsim v prézach divéiho cyklu, se vsak vyskytuje i v dalsich di-
lech. V raznorodych ptibézich tak vzdy nalezneme alesporni zablesk oslavy Zen-
ské krasy a uslechtilosti, kterd kontrastuje s muzskou pozemskosti a nékdy také
neschopnosti, malosti, ne-li dokonce nicotnosti. V povidkovych souborech tuto
motivickou linii implicitné obsahuji nékteré z povidek.

V povidkovém souboru Tam bychom nalezli motiv Zeny — zde splyvajici s pti-
rodou, matkou a Marii — v meditaci Nemiloval bych té: ,O zemé! Co viechno
mas! At vyslehne plamen, at se ptivali voda, at se rozevie propast, at se rozestte
tma, ty jsi nebyla marné nasi zemi! At ¢as do tvych tvati vryje nejhlubsi vrasky,
nevola$ marné o nasilasku! [...] Jsi v srdci svatych, v srdci Bozim. Ne zde, nybrz
tam jest pravé tvé misto! Jsi krasna!“ (DURYCH 1968: 8) V souboru préz Nej-
vys$si nadéje se Karel Ambroz nezdraha pted Zenou pokleknout: ,Karel Ambroz ji
polibil ruku a citil p#i tom hlubokou, nezvyklou tuctu. Byl by se ji poklonil nebo
padl k nohadm, [...] nyni se mu zdélo, Ze sam néjak prili§, ptili§ bledne v jasu
této divky“ (DURYCH 1921: 34-35). Ke své Zené chovi az zboznou uctu, ktera
jejich télesnym spojenim jesté zesilila: ,Byla to svatebni noc hrozn4, ale krasna.
Chovani Irmino ho naplnovalo adésem; bylo tak zvlastni, svrchované, tak ne-
moZné v tomto stoleti, Ze se bal az k treseni“ (IBID.: 36).
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Vedlejsi marianské motivy

Neékteré dalsi motivy, které v sobé skryvaji odkaz k Panné Marii ¢i mari-
anské ucté, je mozné v Durychové dile taktéz nalézt, a to bez vétsi namahy.
K tém nejtypictéjs$im pat#i kvétina, svice, svétlo ¢i hvézda a vyrazna symbolika
barev. Tyto vychazeji ze sttedovéké tradice, kdy uctivini Marie predstavovalo
vyznamnou komplementarni souéast stredovéké kiestanské spirituality. V nej-
méné skryté podobé jsou uzity opét v divéim cyklu, v hojné mite je vsak obsa-
huji i dalsi prozy.

Kvétina (riiZe, lilie, sedmikrdska)

Motivkvétiny, kteryse astouzivavevelebnychpisnichalitaniichk Panné Marii,
se vyznamné prolind snovou novelou Sedmikrdska, jejiz nazev je uz sam pied-
zvésti kli¢ové role kvétinové symboliky. Autor s lehkosti a samoztejmosti zamé-
fiuje hrdinku s kvétinou a kvétinu s divkou. Snad se v jeho o¢ich jednd o identic-
k4 synonyma, kterd neni t¥eba vice komentovat, protoze jedno o druhém vypovi
celou podstatu.

,Né&jaky jinoch tam stdl a misto na klobasy a na ¢okoladu se dival do krdmu, [...] snad se diva na Mai-
ku. Ale nevédéla to jisté. [...] Mohl si prohlizet hrubé i jemnéjsi pochoutky nebo zavidét kupujicim
v krdmé, ale bylo citit, Ze hledd néco divného, jiného, jako by hledal néco, co se skrylo mezi lidmi,
a jako by cely kram i se viemi lidmi vlastné prekazel. [...] Zdalo se ji, Ze snad v kouté krdmu za pytli
kvete podivna kvétina; hledala ji, ale nenasla, a z4dvidéla nezndmému, Ze vidi to, co ona nevidéla“

(DURYCH, 1969c: 12-13).

Bétuska z novely Duse a hvézda je pro svého milovaného Zivoucim obrazem
kvétiny, tentokrat se jedna o razi:

,Ted teprve vidim, Zze mam $tésti. Uz od toho okamziku, kdy poprvé jsem té zahlédl ze zahrady. Mam
rad rtize. Jsou tak py$né a nézné, ze nemusi ani mluvit, a bal jsem se jen té chvile, az promluvis ty. Ted
tedy uz vim, ze kdybych byl slepy a slysel tvij hlas, zdlo by se mi, Ze jsem v réji, [...] ted, kdyZ jsi sedéla
u piana. To, Bétusko, nezpivaly ty draténé struny, to jsi zpivala ty! To je vrchol ¢arodéjnictvi. Vzdyt

isamo tvé jméno je rizové poupé, a kdyz si je opakuji, citim ptitom dech rize“ (DURYCH 1969a: 41).
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V Bozi duze autor nevaha zamétit celou ¢tendfovu pozornost na dva razové
kvéty a vénovat kvétiné vyznamnou symbolickou roli, k niZ se v nékolika ozvé-
nach navraci.

,Pak mé zavedla do zahrady. Dival jsem se na zaplevelené zdhony, na rakovité stromy, na zaned-
bané kefe a na odkvétajici kvétiny. A néhle jsem uzfel ruzi. Kvéty méla jen dva. Jeden zavieny,
tuhy a jeden téZce se probouzejici chvénim rosy a svétla, které ziludné zneklidiiovalo jeho nalité
rty, druhy Uplné rozvity a uz presptili rozlozeny. A jako kdyby v té chvili bylo do mne néco stréi-
lo, ptistoupil jsem bliZe, a hle, lupeny toho presptilis rozvitého kvétu se pohnuly tak, jako kdyby
je bylo néco skrytého vylamovalo z jejich ltzka, a jen stézi jsem mohl jesté nastavit dlan, abych
do ni zachytil vecku tu opusténou a tak bolestné opadavajici krasu. Dva lupeny ptece mi upadly
na zem a musil jsem si je zdvihnout. A pak jsem to viecko drzel v dlani a ona se na mne divala, divala
a chtéla uz néco ici, ale neslo ji to z ust, a pak si snad vymyslila néco jiného, ani to ji véak neglo z ust,

az posléze vydechla jako po tézké kre¢i“ (DURYCH 1991: 68).

Motiv kvétiny — raZe je uzit i v nejedné povidce ze souboru Kouzelnd lam-
pa. Nutno dodat, Ze se vyskytuje vzdy a pouze ve spojitosti s Zenou, respektive
s popisem zeny a jeji krasy. ,,Chvilemi zapulsovaly kolem nas sandalky, stfevicky
lakové, lytka pésténé nahosti i punc¢ochy z hedvabné ptize, vydechly parfumy
a kytice razi, nahé ruce zahtaly chladnouci vzduch® (DURYCH 1996: 87).

Zvlastni pozornost vénuje Durych kvétindm (razi, lilii) také v Bloudéni, diky
¢emuz bychom mohli uvaZovat nad autorovou snahou implikovat pfitomnost
Marie i do prosté situace pomoci takovych drobnosti, jakymi mohou kvéti-
ny byt. V muZském prostfedi kvétina neplni Zadnou roli, jeji estetickad funkce
je minimalizovana na to, Ze si ji muZ vSimne ve chvili, kdy mu kvétina zavazi
ve vyhledu. Avsak u muze, ktery se otevrel citlivosti pro detail, néhu a krasu,
jehoZ myslenky jsou upoutany kvétinami, se za¢ind ukazovat, Ze se jeho Zivot
ubird nadéjeplnou cestou, cestou k véc¢nosti: ,Vévoda premyslel, jak asi zlatd
ruze vypada. [...] O vévodovy je [velitele] ptelétly jako plameny. Pak pohled
padl na raze ve vize, na tu prosttedni, kterad nebyla zlat4, ale byla velice kras-
nd“ (DURYCH 1993: 192 a 195). Albrechta z Valdstejna jako by provazela raze
do nebe. Ta rize, kterou pozoroval, se stala pfedobrazem jeho spaseni.
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Svétlo (hvézda, mésic, zdre, svice)

Motivika svétla, kterd zahrnuje i obraz svice, mésice a hvézdy, je taktéz zaha-
lena do jazyka maridnské symboliky. Svétlo je zdkladni podminkou pro Zivot,
ktery v Durychoveé préze zptitomiiuji vyhradné Zenské protagonistky. Diky nim
mohou muzské postavy rast (srov. BRADAC 1994: 16), nachazet pravou cestu
a smysl svych zivotd. U novely Duse a hvézda bychom sice mohli polemizovat,
zda ma ndizev oznacovat vyhradni dichotomii hlavnich hrdint. Nebude snad
od véci, budeme-li uvazovat tak, Ze oba obrazy mohou v plném rozsahu pted-
stavovat pouze Bétusku, kterd je jednoznacné dusi, protoze jejim poslanim je
oduseviiovat Zivoty lidi kolem ni. Hrdinka zarovenl vystupuje i jako hvézda, a to
nejen pro svého umirajiciho milého, ale také pro jeho matku, ponévadz obéma
sviti jasem nadéje, chapejme Bozi ¢i zbozné nadéje.

V Durychové nabozensko-filozofickém souboru meditaci Tam v povidce No¢-
ni cesta, kterd hovoti o snu, vystupuje hvézda s lidskymi rysy:

,Hle, vidél jsem vychézejici hvézdu velikou, ale nebyla nevimava jako ty, které vysoko na nebesich
sviti nikoliv ndm, nybrz duchtm, a hledéla na mne, jako kdyby ji byla ddna lidsk4 tvar i o¢i a tsta.
A zdélo se mi, ze i mluvila, t¥ebas nikoliv slovy, ani k uim, nybrz k vlastni mé dusi, a to pochopim az
snad v hodiné smrti. Ta velikd hvézda byla denice. Kraj se jasnil a vidél jsem byt, v némz klecela zena,
nebot byl to byt otevteny, a j& vzpominal s touhou na svou nevéstu, nebot tam za Jorddnem, kde
jest ptibytek jeji, vyjde denice i slunce. Cim vice jsem hledél na tu zenu, tim vice jsem myslil na svou
nevéstu; zate denice mi padala do obli¢eje a htdla mé tak, az jsem slzel, a uz jsem pak nepoznaval,

kde jsem, kde je hvézda, kde zena“ (DURYCH 1968: 23-24).

Povidkovy soubor Kouzelnd lampa jiz ve svém nazvu obsahuje odkaz na zdroj
svétla. Lampa pokofuje temnotu noci (BRADAC 1994: 16), htichu, deprese.
V cyklu povidek nejednou splyva v jedno se symbolem duse, tedy animou, kte-
rd ozivuje. Nékdy jako by se ¢tendaf ztracel v tom, zda se hovoti o lampé, dusi
nebo o Zené, kterd i zde prozatuje muzsky svét. V povidce Zaslibeni z Kouzelné
lampy se mladé divka zasaZend bleskem stava chromou hvézdou: ,Byl to blesk
vybiravy a kralovsky, ktery se s ni zasnoubil; byl to blesk Zarlivy, ktery si zajis-
til jeji vérnost na vécné ¢asy tim, Ze ji za Ziva vytrhl z poctu zivych a nechal ji
za to svou osliujici za¥, u¢iniv ji chromou hvézdou“ (DURYCH 1996: 118). Snad
nezamyslené dalsi propojeni s Marii je zde i v tom, Ze tato divka slibi doZivotni
¢istotu muzi, ktery ji ndhodné potka, nalezne v ni své zalibeni a tento slib si
od ni vyzada.
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Zena, jez hosti starnouciho muze v novele Bozi duha, nabyva symboliky svice,
ktera tomuto ztracenci zari. Splyva se svici, tedy svétlem, ve scéné, kdy muz
pozoruje svici, jezZ mu Zena rozsvitila na prostfeném stole. , A ptece jsem nebyl
tak aplné sam! Vzdyt tu byla ta svice. Ta tajemnd, neposkvrnénd a posvatna
svice, kterd minulé noci mé tak soucitné ozatovala jako netopyra. [...] Byla ti-
cha a krasnd jako denice pted rozednénim. [...] A tu jsem si uvédomil, Ze pla-
men té svice vzhliZi se v mych o¢ich a hfeje mé na obli¢eji jako nejsladsi vzdech,
a sepjal jsem ruce” (DURYCH 1991: 150). Muz uctiva svici jako tu nejkrasnéjsi
zenu, dokonalou a po v8ech strankach neporusenou. ,A tu jsem ten plamen po-
jal do obou dlani a plamen je prozatoval jako sklo vé¢né lampy. A byl bych jej
stiskl, kdybych nebyl mél strach. [...] At neptijde nazmar ani jediny zachvév té
bazlivé vychazejici a stydlivé hvézdy. [...] Ta sama (svice) mé ptipravovala na vas
ptichod svou za¥i“ (IBID.: 151-152). Diky tomuto milosrdnému a peéujicimu
svétlu se muz uzdravuje ze svého zklamani z promarnéného Zivota a naléza no-
vou zivotni silu. Zde se prolina chvala Zeny, svétla, svice a hvézdy a spojuje se
v jedinou adoraci, adoraci krasy a vrcholu stvofeni, kterym je Zena. Ve své nepo-
rusené dokonalosti se stava predstavitelkou Marie.

Dokonce i v triptychu Rekviem vystupuje Zena odénd za¥i. ,Dama se objevila
v nesmirné zafi, jako by ji osvitil jasné riZzovy blesk. Ale nejen ona sama, i to, co
bylo za ni a kolem ni. Zafe pronikala jeji cerné saty a poskakovala po ni a kolem
ni, o¢i ji svitily zhavé a nepfemozitelné“ (DURYCH 1989: 56).

Svétlo, do kterého hali Durych Zeny ve svych dilech, byva obdateno esenci
bozstvi, respektive maridnstvi — tedy pfimym acastenstvim na bozskosti. Tak-
to charakterizuje autorovy Zenské protagonistky i Otradovicova, podle niz tyto
zeny ,obohacuji a vykupuji svym Zivotem* (OTRADOVICOVA 1943: 21), coz
povazuje za ditkaz Durychovy vyrazné maridnské tucty (IBID.). Jeho hrdinky se
tedy vyznacuji povahovymi i fyzickymi rysy, které tradice ptisuzuje Panné Ma-
rii. Odhadujeme télesnou dokonalost téchto Zen, které prevysuji veskeré stvo-
feni, v€etné muze. Jisté pak také pravem ocekdvame, Ze vyjimeéné bude i jejich
smysleni, vystupovani a jedndni. Marii miZeme povaZovat za Zenu, kterou po-
piseme superlativy, natolik jedine¢nou a nddhernou, Ze se o ni hovoti po celém
svété a tato debata stale nekon¢i. Podobné nahlizime na mnohé z Durychovych
zen, ponévadz jsou pfedstaveny v tom nejlepsim svétle a snad jim neni mozno
odeptit pravo na uctivani.

bohemica litteraria 65>
27 /2024 /1

studie



studie

Klara Bfezinova
Zena a Marie ve vybranych dilech Jaroslava Durycha

Symbolika barev (riiZovd, bild, modrd, zlatd,
stribrnd)

Dalsi neodmyslitelnou charakteristikou autorova stylu je uzivani barevné
symboliky a schopnost vyrazného barevného vidéni. Tak jsou Sedmikraska, Bé-
tuska i zena z BoZi duhy obleéeny v riiZovém svétle, které vyjadiuje néhu, ¢istotu
a nadpozemskou odugevnélost (STEINER 2005: 36-37).

V povidce Budéjovicka louka, viazené do triptychu povidek Rekviem, se v ryze
muzském prosttedi objevuje krasna zpévacka, jiz ozatuje razovy blesk (DURYCH
1989: 56). Jako by razova, bild a pripadné azurové modra poukazovaly na ne-
dotknutelnost Zeny, na jeji nadpozemsky ptivod - je totiZ stvotena Bohem, byla
uhnétena ze stvoreni rukama samotného Boha. Biih se Zeny dotykal, uril ji
tvar, vlozil do ni krdsu a jeji nddhera se stava odleskem a ditkazem velikosti Bozi
slavy a vzne$enosti. Autor sdm tvrdi, Ze ,krdsu zemé lze ocenit jen podle divek®
(DURYCH 1996: 191). ,Nevéris? Necitilas jesté nikdy, Ze v tvém kazdém prsu
je zaviena perla posvatné rizova v sttibrném svétle, a nepozorovala jsi nikdy,
jak z tebe sviti, at jiZz za soumraku ¢i v plném Zaru letniho poledne? Nevis, Ze jsi
poznamendna?“ (IBID.: 115).

V Kouzelné lampé je rizova povysSena na duhovou zati, kterd vysvita v nékte-
rych povidkach, jez opévuji Zenu. ,Vodime ji (dusi) k zatraceni jako Zenu, bojime
se o ni jako o Zenu. Chceme, aby nestarla, kdyz mi stirneme. Aby byla vécné
spanild, zddouci, neménitelnd, a prece stle nova, proménliva v neproménlivos-
ti. Jest ndm bédje¢nou milenkou, uto¢istém v smutku. [...] Ona nehfesi, my hte-
$ime; ona nezasluhuje zatraceni, my je zasluhujeme. Co to je ta duge?“ (IBID.:
205). V dalsim aryvku graduje razova v zati duhovych barev. ,M4 zvlastni ta-
jemnou a kralovskou sttizlivost a prostotu, rozum a logika jsou jejim vnitfnim
i vnéj$im smyslem, [...] ponévadz nic neni vSednéjsiho nez Bih, ale pravé tato
vSednost svou samoziejmosti a Gplnosti pusobi na ndas skvéleji nez zazrak ne-
jduhovéjsi“ (IBID.: 206-207).

Zaver

Ve vybranych prézich z Durychova divéiho cyklu lze jasné sledovat marian-
skou tematiku s konkrétnimi motivy, které ptislusi tradici maridnské zboznos-
ti. Nejvyraznéji mariansky zalozenym dilem zamétujicim se na popis vnéjsiho
vzhledu je novela Sedmikrdska, naopak Duse a hvézda p¥iblizuje Mariinu dusi, jeji
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smysleni a neochabujici postoj milosrdné pomoci bliznimu. V Bozi duze je pak
vyzdvihovan kromé maridanské matetské péce zejména aspekt panenské ¢istoty,
kterd neni zavisld na télesné schrance, ale odkazuje na ¢istotu a svatost duse.
V tom vSem autor ptinasi nad¢asovy pohled nejen na Marii, ale na Zenu viibec.

V historicky zamétenych prézach Rekviem a Déti neni téma Marie p¥ili§ vy-
razné. V krati¢kém dile Déti se v§ak vyskytuje obrat, ktery asociuje Marii, Mat-
ku JeziSovu: ,Na Marii, Zenu Korejcovu, kterd nesla v narudi syna ttiletého”
(DURYCH 1998: 15). Tento uryvek muze pfipominat biblicky popis Marie jako
Josefovy manzelky (Mt 1, 20). V triptychu Rekviem je vyobrazovana télesné za-
douci Zena, jejiz zativy vzhled se podoba krasné Marii, ktera je nejzarivéjsi hvéz-
dou, pted niz se vsichni sklani.

V povidkovych souborech Tam a Kouzelnd lampa hledame pfimou marianskou
tematiku obtiZnéji. Pfesto i zde ma Zena své vysadni misto, které ji nemtze byt
odepfeno, ponévadz by dila ztratila nejen na své ptsobivosti, ale také by prisla
o cennou ¢&ast svého jadra. Medita¢ni povidky ze souboru Tam p¥iznéavaji Marii
misto po boku Krista a zaroven ji spojuji do paralely vztahu JeziSe s cirkvi. P¥es-
toze mnohé povidky v Kouzelné lampé oslavuji krasu zenské mladosti, neopo-
mijeji ani spravedlivy osud staf#i, ktery Zenu milosrdné obdarovava zkugenosti,
Zivotni rozvahou a moudrosti. Marie, tedy objekt uctivani ¢i zboznovani, zde
vystupuje skrytéji, jeji pfitomnost dokladaji predevsim popisné pasize o krase
mladé Zeny, ktera si zaslouzi chvalu a opévovani. Zena se zde mnohdy jevi jako
bohyné, jiz si muz postavil na vyvysené misto, na svij oltat. Podobné jako ktes-
tanstvi péstuje hlubokou tuctu k jedné z Zen — k Panné Marii, zde homodiege-
ticky vypravéc vyzdvihuje roli a krdsu Zeny. Vhodno dodat, Ze v Kouzelné lampé
nemohou ¢tendfe prekvapit ani popisné pasize opévujici Zenu témér eroticky-
mi obrazy, které jsou dokladem propojeni tucty k Marii a odvékého zbozZiiovani
Zeny, jeji krasy, femininni povahy i téla. Toto neni nijak v rozporu, protoze ta-
kova byla zbozZnost Durycha katolika, byt provokativni (srov. RUTTE 1929: 50),
ale nerozlu¢na (srov. FUCIK 2000: 92), autenticka a komplementarni.

Ptestoze je Durychovo dilo tematicky raznorodé, 1ze u néj vystopovat vyraz-
né motivy, ke kterym se autor permanentné navraci ve stejnych ¢i obdobnych
metaforach a obrazech. Tematicka analyza vybranych dél potvrdila, Ze k témto

vvvvv
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