Vseticka, FrantiSek

Ceska a polska préza sedmdesatych let 20. stoleti z hlediska poetiky kompozice

Slavica litteraria. 2023, vol. 26, iss. 1, pp. 109-117

ISSN 1212-1509 (print); ISSN 2336-4491 (online)

Stable URL (DOI): https://doi.org/10.5817/SL2023-1-8

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/digilib.78201
License: CC BY-SA 4.0 International

Access Date: 16. 02. 2024

Version: 20230620

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access to
digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

MUn
ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://doi.org/10.5817/SL2023-1-8
https://hdl.handle.net/11222.digilib/digilib.78201
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode.cs

SLAVICA 26/2023/1
https://doi.org/10.6817/S.2023-1-8

Ceska a polska préza sedmdesatych let 20. stoleti
z hlediska poetiky kompozice

Frantisek Vseticka (Olomouc)

Abstrakt

Studie pojednava o kompozi¢ni vystavbé Ceské a polské prozy sedmdesatych let 20. stoleti. Autor ukazuje
na shody a rozdily v kompozi¢ni poetice obou narodnich literatur. Predmétem interpretace jsou prozaicka dila Mi-
lana Kundery, Josefa Skvoreckého, Bedricha Svatose, Bohumila Hrabala, Jana Trefulky, Romana Réze, Miroslava
Horni¢ka, Jaromira Tomecka, Vladimira Kérnera, Josefa Tomana, Oldficha Danka, Vladimira Neffa, Jarmily Lou-
kotkové a Pavla Hejcmana. Z polské prozy jsou analyzovana dila Jerzyho Broszkiewicze, Tadeusze Konwického,
Stanistawa Ryszarda Dobrowolského, Leona Wantuty, Macieje Stomczyriského a Natalie Rolleczkové.

Klicova slova

kompozice; ¢eska a polska préza sedmdesatych let 20. stoleti; komparace

Abstract

Czech and Polish Prose of the 1970s in Terms of the Poetics
of Composition

The study deals with the compositional construction of the Czech and Polish prose of the 1970s. The author
points out the similarities and differences in the compositional poetics of either national literature. The subjects
of the interpretation are the prose works by Milan Kundera, Josef Skvorecky, Bedfich Svato§, Bohumil Hrabal,
Jan Trefulka, Roman Raz, Miroslav Hornicek, Jaromir Tomecek, Vladimir Kérner, Josef Toman, Oldfich Danék,
Vladimir Neff, Jarmila Loukotkova and Pavel Hejcman. From the Polish prose, the author analyses the works by
Jerzy Broszkiewicz, Tadeusz Konwicki, Stanistaw Ryszard Dobrowolski, Maciej Stomczyriski, Leon Wantuta and
Natalia Rolleczek.

Key words

composition; Czech and Polish prose of the 1970’s; comparison
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Normalizace sedmdesatych let kruté zasdhla ceskou spolecnost. Stejnou mérou rovnéz
ceskou kulturu a literaturu. Desitkdm autord bylo zakazano publikovat, dalsi desitky byly
prinuceny k odvolavani uidajnych hiichd; ti nekompromisni zvolili cestu emigrace. Umé-
leckd tvorba se v§ak nedd bezezbytku znicit, zméni se pouze formy existence. Vysledkem
této neblahé situace se stal troji proud ceské literatury. Prvni z nich ztélestiovala tvorba
vznikld a publikovand ve svobodném svété. Druhy proud predstavovala tvorba samizda-
tovd. Oba tyto proudy podavaly objektivni pohled na stavajici piitomnost i ubihajici mi-
nulost. Nelze v§ak podcenovat ani oficidlné vydavanou produkci, ktera si sviij vyznam ob-
hdjila volbou témat, velmi c¢asto zahledénych do minulosti, ale mnohdy se soudobé pro-
nikavym podtextem. Vyslovené kolaborujicich psavci typu Alexeje Pludka bylo pramadlo.
To vse se tyka ideovych a tematickych zamérh piSicich autort, jinou otazkou je umélecky
dosah jejich dél, ktery s odstupem casu setfel hranice a rozdily mezi uvedenymi proudy.

Pro uméleckou zavaznost dila ma rozhodujici vyznam jeho poetika, jednotné konci-
povanad poetika, v niZ relevantni roli sehrdava kompozi¢ni vystavba textu, tj. poetika kom-
pozice. Otdzkou nyni zistdva, které tektonické prostiedky se ve zminéné dekadé ukazaly
jako produktivni a prispély nejen k preziti ceské literatury, ale také k vzniku vyznamnych
uméleckych dél. Jinou otdzkou je suma dalSich dél, jezZ o toto prvenstvi usilovaly a dosdh-
ly uspéchu ¢astecného nebo toliko minimdlniho.

K pfednim dilim patii predevsim ta, jejichZ autofi si zvolili nejen vyraznd a pritazliva
témata, ale uplatnili zdroven pii své tvorbé jednotné a dusledné zacilené kompozicni
principy a postupy. Pro prézu tohoto desetileti je priznacnych nékolik principt; domi-
nantni roli v nich v§ak sehrdva dvojice téch malo frekventovanych, a sice princip hepta-
dicky a hudebni. Principu zaloZeného na ¢isle sedm pouzili Milan Kundera v romdné
Zivot je jinde, Josef Skvorecky v Pribéhu inienyra lidskyjch dusi a Vladimir Korner ve Zrozeni
horského pramene. Kazdy z nich uplatnil tento stavebny prostifedek ponckud jinym zptiso-
bem. Pro Kunderu se rozvrzeni romanového textu do sedmi ¢asti stalo zejména v poca-
tecni vyvojové fdzi tradici, prozaik si toto ¢islo osvojil nejen v celkovém architektonickém
rozvrhu dila, ale rovné7 v fadé detailnich prvkd, je7 ustfedni heptadu dopliiuji. Skvorec-
ky rozdélil sviij rozsahly text také do sedmi ¢dsti, jez nazval podle sedmi anglosaskych
prozaiku, jejichZ poetikou se v téchto ¢astech nechal inspirovat. Vychozi a dominantn{
roli zastava v jeho Pribéhu oblibeny Edgar Allan Poe. StéZejni architektonickda heptada
ma pak fadu obdob a paralel v dil¢ich narazkdch. Zcela jinak postupoval Kérner, jehoz
heptadické pojeti se odviji od sedmé kapitoly, nazvané Zld sedmicka, nejen takto nazvané,
ale svoji atmosféru do prézy vndsejici. Zlovolnost sedmé kapitoly podtrhl autor jesté tim,
7e z ni ucinil kapitolu sti‘edovou.

Hudebni princip je v ¢eské préze pro svoji narocnost do znacné miry vyjimkou.
V sedmdesitych letech jej pouZivala emigrantskd dvojice Milan Kundera a Josef Skvorec-
ky. Prvni jim doplnil a podpofil heptadicky princip romanu Zivot je jinde, druhy prozaik
jej uplatnil v provokativnim Mirdklu. Kazdy ovSem zcela jinak - Kundera véren rodinné
tradici se ptiklonil k hudebnf struktuie klasické, kdezto Skvorecky jako byvaly jazzman
k rytmice jazzové. Kundera navic propojil hudebni tendenci s heptadickou, patrné kdesi
v pozadi se tycilo Haydnovo Sedm slov Vykupitelovych. Neznabozi se rddi inspiruji boz-
skym.
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7 postav, které maji kompozi¢ni funkci, se v préze tohoto obdobi nejcastéji vyskytuje
trojice figur - persondlni vypravéd, anticipant a intrikdn. Persondlni vypravéc¢ odvypravi
dvé stéZejni dila - Skvoreckého Pibéh inZenyra lidskyjch dusi a Hrabalty roméan Obsluhoval
jsem anglického krale. U Skvoreckého je vypravééem Danny Smificky, prochazejici u auto-
ra prozaickymi texty poc¢inaje Zbabélci. Na rozdil od debutu jde v Pribéhu o postavu dosti
obménénou, mimo jiné také novym prostfedim, do néhoz se dostal. Podstatné jinym
persondlnim vypravécem je Hrabaltiv Dité, jehoZz Zivotnim snem je dostat se mezi Spicku
hoteliéra a restauratérii. Celou historii v§ak uz z pozménéného thlu nazirdni sdéluje
na sklonku svého Zivota zjinacely a zmoudrely protagonista.

Anticipant je pomérné castd stavebnd postava, uplatnili ji zejména tvirci historické
prézy - Vladimir Neff v romané Krdlovny nemaji nohy a Jarmila Loukotkova v préze Pod
maskou smich. Oba autori pouzili ve svych dilech dvojice anticipantd, coZ neprekvapuje
zejména u Neffa, jenz nékolika takovymito figurami zabydlil uz svou T¥indctou komnatu.
Od Loukotkové se Neff lisi také tim, Ze predpovédi svych anticipanti dovede mistrné
tektonicky umistit.

Oba autori do zminénych dél vlozili postavu nebezpecného intrikdna. V Neffové ro-
mané je nebezpecnéjsi tim, Ze jeho mladicky protagonista s nim vyruistal a netusil jeho
budouci zradu. V préze Jarmily Loukotkové predstavuje intrikdna fimsky sendtor Mar-
cus Porcius Kato, jehoZ vyrokem, Ze Kartdgo musi byt srovndno se zemi, romdn zac¢ind
i kondi.

V préze uvedeného udobi sehrdva zdvaznou roli také kategorie ¢asu, v daném piipa-
dé predevSim sakrdlni cas a signifikantni den. V sakrdlnim case probihd nejedna scéna
Hrabalova romdnu Obsluhoval jsem anglického krdle, Kérnerova novela Zrozeni horského
pramene a nékolik ¢rt Tomeckovych Dotekit ticha. Hrabalova a Kérnerova préza jsou spja-
ty uddlostmi Stédrého dne, u kazdého z nich probihaji v§ak naprosto odli§né. Zminény
Hrabaliv romdn se uzavird scénou, odehravajici se o Stédrém dnu, kdy k protagonistovi
zavalenému snéhem dorazi rozradostnéni piatel$ti vesni¢ané. U Kérnera naopak je Stéd-
ry den odsvécen, nebot praveé v tento den se obési némecky antifasista Bartl. Zcela jinak
zachazi se sakralnim ¢asem Jaromir Tomecek, znd fadu sakrdlnich ¢ast a mnohym z nich
vénuje jednu nebo nékolik ¢rt. Tak se u néj najde nejen ¢rta velikonoc¢ni, svatojirskd a du-
Sickova, ale také ¢rty o bdjném svatku Sedmi mucednikii a o tajemné noci svatojanské.

Signifikantni den se posléze objevuje v Kérnerové Pisecné kose a v Neffové romdné
Krdlovny memaji nohy. Uplatnéni tohoto dne je u obou opét rozdilné. Signifikantni den
u Kornera predstavuje dvoji letni slunovrat, zdanlivé pozitivni, jehoZ ndsledky jsou vSak
opac¢ného rdzu. Signifikantni den pro Neffova hrdinu je vyslovené pozitivni, nebot v ten-
to den prevezou Petra z Kukané z tézkého Zalare na hrad, kde se miZe volné pohybovat.
Stane se tak na den sv. Michala, k jehoZ oltdifnimu obrazu se Petrova matka vroucné
modlila. Oba prozaiky navzajem spojuje nejen razné pojaty signifikantni den, ale také
velice volné zachdzeni s historickou latkou.

Nejhojnéjsi tektonickou slozku tohoto udobi ztélesnuji scény, konkrétné scéna pa-
ralelni, varia¢ni, kontrapozi¢ni a onirickd. Paralelni scény se vyskytuji ve Skvoreckého
Mirdklu a v romdné Jarmily Loukotkové Pod maskou smich. U kazdého z nich md jiné
ladéni. U Skvoreckého komické, nebot Zikyné kostelecké socidlni $koly v ni u maturity
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mechanicky odiikdvaji shodny text. U Loukotkové md paralelni scéna naopak milostny
raz - stézejni hrdina dila fimsky dramatik a basnik Publius Terentius Afer se v ni sbliZuje
s Flammeou.

Varia¢nich scén uplatnili ve své tvorbé Josef Skvorecky v Pibéhu inZenyra lidskych dusi
a Jarmila Loukotkovd ve zminéném romané Pod maskou smich. Velmi ndzorné se projevuji
piedeviim u Skvoreckého, napfi. ve scéné podpisovych akei. V prvnim piipadé, odehra-
vajicim se za nacistické okupace, jde o vyjev soustrasti nad zavrazdénym Heydrichem,
v druhém, déjicim se za redlného socialismu, jde o scénu odporu proti bandé Slanského.
Obé spolecenské masinérie jsou tak sarkasticky konfrontovdny. U Loukotkové md variac-
ni scéna tlumenéjsi raz. Jde o podvojny vyjev v Lukdnové zahradé u mramorové lavicky.
Poprvé se tak déje na konci Publiova détstvi, podruhé na zac¢dtku jeho jinoSstvi.

Kontrapozi¢ni scéna charakterizuje Jana Trefulku a Josefa Skvoreckého, ktery je
ve scénovani textu mistrem. Scéna tohoto druhu v Pribéhu inZenyra lidskych dusi se vzta-
huje k Zenskym postavam - v case, kdy inteligentni Veronika ztraci svého Zivotniho dru-
ha, pritroubld Blbénka jej naopak ziskdvd. Kontrapozi¢ni charakter v Trefulkové préze
O bldznech jen dobre ma vyslovené drazdivy raz, spocivajici ve dvojici vyjevid, kdy prota-
gonista Dusa a pozdéji jeho pritel vyvésuji v okoli rtizné artefakty, jimiz prispivaji k své
zdbavé a k neradosti druhych. Alespon si to tak mysli.

Zcela jinym piipadem jsou snové, onirické scény, jez se vyskytuji neobycejné casto.
Spolupodili se na vystavbé Kunderova roménu Zivot je jinde, Kérnerovych préz Zrozeni
horského pramene a Pisecnd kosa, Neffova romdnu Krdlovny nemaji nohy a historické proézy
Pod maskow smich Jarmily Loukotkové. Sen miva casto varujici, nebezpecny a tragicky
dosah, tak je tomu v romdnech Pisecnd kosa, Krdlovny nemaji nohy a Pod maskou smich.
V Kunderové préze Zivot je jinde celd jedna ¢dst, nazvand Xaver, ma snovy charakter;
Xaver je vysnéna postava, do nizZ se protagonista Jaromil promitd. Experimentujici Neff
posléze ve svych Krdlovndch vytvoril nékolikastupniovy sen, Petr z Kukané se v ném pro-
padd z jednoho snu do druhého. Zdd se mu ve vézeni a md tragické zaméreni.

Mnozi z tvircd sedmdesdtych let maji hlubsi a prociténéjsi smysl pro rytmus, zejmé-
na pro syZetovy a architektonicky. SyZetovy rytmus prostupuje Kundertiv roman Zivot
je jinde, Skvoreckého Mirdkl a Pibéh inZenyra lidskych dusi. V Kunderové préze dochdzi
ke stiidan{ kapitol, jeZ jsou vénovdny urcitym postavam. Skvorecky, na rozdil od Kunde-
ry, je detailnéjsi, stiidd scény rdzného druhu, odehravajici se v rozlicném case a na roz-
manitych mistech (v Cechdch i v Kanadé). V této souvislosti tfeba podtrhnout, jak se tato
v podstaté riiznoroda dvojice, Kundera a Skvorecky, naopak sblizuje ve volbé tektonic-
kych prostredki.

Architektonicky rytmus je naopak vlastni Miroslavu Hornickovi a Oldfichu Darikovi.
V Listech z Provence stfida Hornicek dopisy (fiktivni listy viznamnym osobnostem), tivahy
a basné (verse jinych autort). Stfidu tohoto druhu mu umoznuje causeristickda podoba
jeho prozy. Oldrich Danék je naopak romanopisec, jehoZz Vrazda v Olomouci ma dvé rovi-
ny. V prvni probiha historicky d¢j, do druhé autor naopak vklddd samostatné pisemnosti
- nekrolog na zavrazdéného krale, inzerdt nezaméstnaného purkrabiho apod. Posledni
7anr je pochopitelné komicky a prozrazuje, Ze Danék je zaroven autorem nékolika kome-
didlnich her. S architektonickym rytmem souvisi architektonickd korespondence, podi-
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lejici se na vystavbé Doni Teresy Pavla Hejcmana a Neffova romdnu Krdlovny nemaji nohy.
U Neffa je architektonicka korespondence urcena treti kapitolou, nazvanou 7T7i Zeny,
v niz tii sudicky predpovidaji osud Petra z Kukané. V Doni Terese naopak sepjal Hejcman
romdnovy dé¢j s poctem kapitol. Préza zahrnuje dvandct kapitol a jeji rozhodujici déni
probihd ve dvandctém poschodi, kde sidli Spanélska petrolejdiskd spolecnost. Neffova
historizujici préza je plna uskoku a zrad, Hejcmantv pribéh z nedavné minulosti v§echna
tato nebezpeci nékolikandsobné prekondva.

Vyse uvedenad dila tvofi hlavni proud ceské prézy sedmdesatych let, k némuz tieba
prifadit dalsi ¢tyfi romdny. Kundertv Valcik na rozloucenou, zejména pro jeho nebézny
pentadicky princip a barevnou symboliku. Ddle Svatosiv roman Nechodi po hordch, pte-
devsim pro jeho svornikovou postavu a oteviené finale. Posléze Razav Prodavac humoru
s jeho architektonickou dyddou. A konecné také Tomantv roman Sokrates s jeho signifi-
kantnimi kapitolami a intermezzy.

Préza sedmdesatych let je pochopitelné pocetnéjsi, z hlediska uméleckého a kompo-
zicniho nepatii dalsi produkce k prvni vrstvé. Jeji druhou vrstvu predstavuji prozaickd
dila, v nichz se projevuje zjevna tendence k tektonickému ztvarnéni textu, jez vsak zistala
kdesi v ptli cesty. K treti vrstvé patii posléze prozy, v nichZ se Zadné vyrazné usili o umé-
lecky tvar neprojevilo.

Do druhé vrstvy, ztélesiujici urcité usili o tektonické ztvarnéni zvoleného namétu,
nutno zatadit niZe uvedena dila; patii mezi né i texty téch autor, jejichZ vyznam a dosah
se naplnil v jinych prozaickych dilech. Konkrétné: Bohumil Hrabal: Postyiziny; Méstecko,
kde se zastavil cas; NéZny barbar (posledni dva tituly pouze v Edici Petlice), Pavel Hejeman:
Vina zkosti, Jitka Henrykova: Posledni viak z Babylonu (Haarlem, 1975), Ivan Klima: Mi-
lostné léto (poprvé némecky Luzern, 1973), Markétin zvéFinec (poprvé némecky 1978), Md
veseld jitra (Toronto, 1979), Pavel Kohout: Bild kniha o kauze Adam Jurdcek (poprvé némec-
ky Luzern, 1970), Vladimir Koérner: Zdnik samoty Berhof, Ivan Kraus: To na tobé doschne
(Curych, 1976), Helena Lisicka: Devatero femesel, RiZzena Luka$ova: Od vecera do rina, Bylo
jim devatendct, Vlastimil Milota: Posledn? etapa, Lubomir Naklddal: Jest¢ na ruzi rosa; Zu-
stan, jsi krdsnd, FrantiSek NeuZil: Tryzen slavy, Vladimir Paral: Generdlni zdzrak, Ota Pavel:
Smrt krdsnych srncit, Ferdinand Peroutka: Oblak a valcik (Toronto, 1976), Marie Podesvo-
va: Kam vede cesta, Jeden Zivot, Roman Raz: Pozndvaci znament, Smrt v Kastanovém domé,
Jaroslav Strnad: Job (Curych, 1976), Josef Skvoreck}?: Tankovy prapor (Toronto, 1971), Jifi
Sotola: Kuie na rozni, Ludvik Stépan: Vichfice, Jaroslav Vejvoda: Plujici andélé, letici ryby
(Toronto, 1974), Jan Zacek: Dievoryt o knézi a rychidvovi.

Posledni vrstvu predstavuji posléze ta dila, v nichZ mira uméleckosti a skladebnosti je
nepatrnd. Patfi sem tyto prézy: Bohumir éetyna: Stiibrny obusek, Poselstvi zapomenutych,
Josef Galik: Zkouska pied terminem, Egon Hostovsky: Epidemie (Koln, 1972),! Eva Kacir-
kova: MasoZravé rostliny, Ivan Klima: Milenci na jeden den, Pavel Kohout: Katyné (poprvé
némecky Luzern, 1978), Jiti Kovtun: Praiskd ekloga (Mnichov, 1973), Jan Kozdk: Svaty
Michal, FrantiSek Kozik: Kouzelnik z vily pod lipami, Eda Kriseova: KyiZovd cesta kocdrove-
ho kociho (Edice Petlice, 1977), Ivan Kraus: Prosim ¢, nebldzni! (Curych, 1978), RizZena

1 Novelu vydalo nakladatelstvi Index v Koliné nad Rynem spolu s divadelni hrou Osvoboditel se vraci, ktera
dala svazku spolecny ndzev.
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Lukasova: Jdéte mou cestou, Lubomir Machdcek: Ldska v kaluzi, Co skryvdime pod kizi,
Vlastimil Milota: Dablici v trojstupu — Mliceni na medvéda, Tiché vzpoury, Zemé nad hlavou,
Znameni ryb, FrantiSek Omelka: Velky admirdal, Karel Pecka: Motdky nezvéstnému (samizdat,
1978), Alexej Pludek: Vabank, Zdenék Pluhar: Jeden stiibrny, Zdena Salivarova: Honzlovd
(Toronto, 1972); Nebe, peklo, rdj (Toronto, 1976), Miroslav Skdla: Cesta kolem mé hlavy
za ctyricet dnii, Josef Strnadel: Listopadky, Josef Suchy: Katka md starosti, Bedrich Svatos:
Tvdvi do svéta (Rim, 1978), Herma Svozilova-Johnova: Odskok z Oxfordu, Helena Smahelo-
va: Zena roku 1900, Old¥ich Sulei: Mésicni krajina a Miroslava Tomanova: St¥ibrnd pldni.

Osobitost poetiky jednoho konkrétniho Zinru v urcitém casovém obdobi se stdvd
nédrodnf literatury. V tomto smyslu je ¢eskému slovesnému kontextu blizkd zejména lite-
ratura polskd. K vzdjemné konfrontaci prispéla Sestice polskych prozaikd, jejichZ zptisob
ztvarnovani jevové reality je dosti odlisny. Tak to alesponl naznacuji prozaické texty Jerzy-
ho Broszkiewicze, Tadeusze Konwického, Stanistawa Ryszarda Dobrowolského, Macieje
Slomczyniského, Leona Wantuly a Natalie Rolleczkové.

Na rozdil od ¢eského kontextu ani jeden z uvedenych autord nesepsal a nesepjal sviij
romédnovy piibéh jednoticim stavebnym principem. Zatimco Kundera a Skvorecky kla-
dou diiraz na hudebni princip, titiZ spolu s Kérnerem na princip heptadicky a Kundera
na princip pentadicky, pak zminéni polSti prozaici voli pro sjednoceni textu jiné postu-
py- V prvé radé postavu persondlniho vypravéce, tj. vypravéce, ktery v proze vystupuje
a do jeji déjové struktury zasahuje. Tak je tomu v Broszkiewiczové Doktoru Twardowském,
v Dobrowolského romdné Sdga rodu (Saga rodu) a v Kouzelnych prdazdnindch (Urocze wa-
kacje) Natalie Rolleczkové.

StézZejni postavou Broszkiewiczova romdnu neni doktor Twardowski, jak naznacuje
titul dila, ale jeho sviidce Jeremid$ Rokita. Je protagonistou proto, Ze cely pribéh vypravi,
je persondlnim vypravééem, ale nezvykle zvla§tnim, nebot sdéluje nejen uddlosti, jichZ je
pritomen, ale v podstaté v§echno dalsi déni, do néhoz se promitd a vcituje. Vi a sleduje
vSe. A muZe tak ¢init, protozZe je to ddbel, ktery vi o vS§em a v§echno disledné a zasvé-
cené¢ komentuje, nebo tomu alespon piihlizi. Broszkiewiczv Rokita vi nejen, co se déje
jinde, na vzddlenych mistech, ale - coz je nejhorsi - jako ddbel vi také, co se v budoucnu
stane. Je to postava mytickd, nebot Rokita je Mefistofeles a Twardowski, s nim? virtuézné
manipulyje, je Faust, presnéji odlika Fausta.

Dobrowolského vypravéc v Sdze rodu vypravi o svych predcich, ale neustdle relativizuje
své vypravéni, zpochybiiuje je a ukazuje na rozporné stranky ddvnych svédectvi. Vypra-
véc¢ néco tvrdi a vzapéti to zpochybiiuje. Jde o vypravécskou techniku, kterou Dobrowol-
ski uplatnil i v jinych svych prézach.

Personalni vypravé¢ Natalie Rolleczkové v Kouzelnych prazdnindch je ponékud jiného
druhu, je ztotoznén s autorskym vypravééem, nebot autorka v této préze sama vystupuije.
v trilogii Md drahd rodinka a ji (Kochana rodzinka i ja), Skaredkovic rodina a ji (Rodzinka
Szkaradkéw i ja) a Rodinné starosti a jd (Rodzinne klopoty i ja).

Paralelou k ceskému kontextu ve sféfe postav je figura anticipanta. Broszkiewicziv
Doktor Twardowski ma totiZz nejen svého ddbla, ale také protivnika v podobé anticipanta,
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ktery predpovi dabliv krach a konec. Je jim Elena Twardowskd, doktorova matka, jez
nejen prohlédne Rokitovy zdméry, ale predpovi také jeho Zalostny konec. Nenfi jisté nd-
hodou, Ze pani Elenu provazi oznaceni Védma, nebot mnohé z vlastnosti téchto bdjnych
bytosti jsou ji bytostné vlastni.

7 dalsich tektonickych prostredkil poji cesky a polsky kontext sedmdesatych let uz
pouze - architektonicky a syZetovy rytmus a figuralni dvojice. Tadeusz Konwicki svij
roman Kronika milostnych nehod (Kronika wypadkéw mitosnych, do cestiny uvedeno pod
titulem Cernd kronika lasky) proklada novinovymi zpravami krimindlniho charakteru,
vSechny se piitom vztahuji k milostnym nehoddm a vytvdieji tak architektonicky rytmus.
Jejich rozvrzeni je nepravidelné, na rozdil od ostatniho textu jsou tiStény kurzivou. Nata-
lia Rolleczkovd v Kouzelnych prdazdnindch 1i¢i rodinnou cestu za rekreaci do Bulharska, kte-
rou stiida s vlastnimi vzpominkami na détstvi a mlddi. Stiidou téchto dvou pasem vznikd
syZetovy rytmus, pfechody mezi obéma pdsmy jsou pritom nezietelné, autorka je stira.

Figurdlni dvojice, podobné¢ jako rytmus, je prostfedek velkého rozsahu a obsahu,
o ¢em? svéddi jeho poufziti u Vladimira Kornera a Leona Wantuly. V Kérnerové Pisecné
kose ji predstavuji kfestanka Amalberga a pohanka Lona, k nimZ md kfizak Alwin blizky,
zaroven vsak zcela odliSny vztah. Ve Wantulové romdné Luiza ztélestiuji figurdlni dvojici
protagonistka Luiza a divka prezdivand Hrabénka. Hrabénka je sli¢nd, Luiza md do sli¢-
nosti dosti daleko, vysledkem cehoz je Luizina mentdlni zavislost na krdsné pritelkyni.
U obou autord shodny stavebny prostiedek s naprosto odlisnym vyznénim.

Vsechny dal$i kompozi¢ni prostiedky, kontingenéni moment, kruhové zaramovdni
a mortdlni findle c¢eskd préza pochopitelné znd, v sedmdesatych letech se v§ak viceméné
nevyskytuje (alespon ve vyse uvedenych textech). Prvni dva prostiedky se podileji na vy-
stavbé Broszkiewiczova Doktora Twardowskeho, jenz predstavuje nejen vrcholné dilo této
dekddy, ale vyjimecné dilo polského povdle¢ného tidobi viibec. Kontingen¢ni moment
(moment nahody) v ném pfiedstavuje obycejny lesknouci se padesitnik, ktery zvedne
Jeremids Rokita a spolu s Twardowskym a Markétou jej chvili prohliZeji; tato mince vSem
tfem zachrani Zivot, ohroZeny fiticim se autem. Je to zdroven jeden z prostredku, ktery
pripoutd Twardovského a Markétu k Rokitovi. Scéna riticiho se osobniho vozu, jeZ nardzi
do bo¢ni zdi cihlové kaple, objevujici se na zac¢dtku a na konci romdnu, tvoii jeho kruho-
vé zaramovani. Na pocdtku Jeremia$ Rokita upozornénim na lesknouci se minci zachrani
Twardowského a Markétu pred smrti, v zavérecnych vétach za stejnych okolnosti tento
novodoby ddbel umird, piesnéji feceno odchdzi do pekel.

Kontingenéni moment spoluurcuje rovnéz stavbu Stomczyriského Cernych kordbi
(Czarne okrety). Jde o historicko-dobrodruzny roman ze starovéku, a kazdy dobrodruz-
ny romdn je obvykle na radé kontingen¢nich momenti zaloZen, tak je tomu i v Cernych
kordbech (zachrana nacelnikova syna krdtce pred jeho updlenim ad.). Romdn Stomczynski
dale uzaviel mortalnim findle, v némz vladce Kréty, nyni vzboufenci zpustoSené, spachd
sebevrazdu.

Polsky prozaicky kontext, konkrétné Konwického Cernd kronika ldsky, zahrnuje vsak
tektonicky prostredek, jenZ nema - pokud je mi zndmo - obdobu v polské i ceské litera-
ture. Konwicki vkldda totiz do svého pribéhu rozsdhlejsi text, jakousi meditaci, jez velice
volné souvisi s pribéhem (souvisi-li vitbec). Je to rozjimani, meditace, v Cerné kronice ldsky
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meditace boha: ,Nejsem popisujicim ani popisovanym. Jsem biih. Biih kruté zmrzaceny bratry
bohy nebo pohromou, kterd dopadla na vesmir bohii. Byl jsem stvoven k obrazu clovéka a jako
sekyrou mi bylo utato boiské védoms, chdapdani zacdtku a konce. Vypichali mi bozské oci, a tak
vidim jen malou planetu a modrosedou nicotu kolem ni. Rozdrtili mi bozské usi, a tak slysim jen
plac rodicich se a ndavek wmirajicich nahodnych bytosti v tomto zapaddkové provincnich galaxii.**

Text pokracuje na dalsich Sesti stranach. Zmrzaceny buh této meditativni slozky proti-
nd Konwického Cernou kroniku ldsky, podobnym a neméné drsnym zplisobem zasahovala
komunistickd moc do samotné existence literatury. Slovesnost to nejen prezila, ale obno-
vila a prosadila také radu tektonickych prostiedki, jez v nékterych vyznamnych pripa-
dech podaly emotivni svédectvi o nasi spolecenské realité, soucasné i minulé. Zraniovana
literatura, podobné jako Konwického buh, vzdorovala a vyvzdorovala.

Vyse uvedené srovnani ¢eského a polského prozaického kontextu je ve své podstaté
nepomérné, nebot vybér ¢eskych autoru a tituld je daleko obsdhlej$i (toto omezeni je
ovSem ddno také dostupnosti, presnéji nedostupnosti nékterych polskych textd). Z da-
ného omezeni vSak vysvitd, Ze predstavitelé uvedenych ndrodnich literatur pristupuji
v daném casovém useku k vystavbé svych prozaickych dél odlisné. Piedni ¢esti romano-
pisci a novelisté voli pro vyjddieni svého tématu stéZejni kompozi¢ni principy - tak je
tomu u Milana Kundery, Josefa Skvoreckého a Vladimira Kérnera. Politi piedstavitelé
se naopak priklanéji k nékterym, jim odpovidajicim dil¢im postuptm, jeZ urci vystavbu
jejich dila - tak je tomu u Tadeusze Konwického, Jerzyho Broszkiewicze a Stanistawa Rys-
zarda Dobrowolského. Oboji volba a oboji pristup jsou mozné - rozhodujici je vidycky
umeélecky vysledek.?
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