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40. SROVNANTI S JINYMI MIKROREGIONY

V této kapitole budou uvedeny vysledky sidelniho
studia dvou regiont, které rozsituji dosud formulova-
né predstavy a prispivaji k interpretaci sidelniho vy-
voje na navatych piscich u Sadské — Cernokostelecka
a Litoméricka.

40.1. Cernokostelecko
(obr. 14; Klapsté 1978; Smetdnka — Kldapsté 1981)

Cernokostelecko a navté pisky u Sadské oddélovala
tizka zéna tirodnych pid v rémci spragovité Cesko-
brodské tabule (obr. 15). Obé oblasti Ize srovnat na
zakladé ¢tyt vybranych kritérif a uvazovat o pri¢inach
¢asového odstupu v jejich osidleni.

(1) Rozdilna mira ekonomického rizika

Obéma enklavam byly spole¢né $patné pudy.
Cernokostelecko ¢lenila bohatd mozaika eko-
zdn, na jejichz pomezi mohla byt situovana jednotli-
va sidla. Jejich hospodarské systémy mohly fungovat
i v ramci jednoduchych subsisten¢nich strategii, ne-
bot se opiraly o relié¢fné i hydrologicky zna¢né hetero-
genni plochy. Zptisoby zvysujici ekonomickou diver-
zitu mohly byt plné uplatnény. Lze pfipustit vyraznou
eliminaci urodnostniho rizika, ov§em pfi rezignaci na
vysoké vynosy. Osidleni Cernokostelecka a jeho in-
tenzivni zemédélské vyuziti pravdépodobné nebylo
zavislé na komplexnim socialné-kulturnim prostfedi
a ani hospodarské chovani rolnikl se jesté nemuse-
lo lisit od starsich tradic (srv. Kldpsté 1978, 467-468;
Smetdnka 1988, 84-85).

Navaté pisky u Sadské ukazuji odlisny
obraz. Ploché a po vsech strankach uniformni pudy
neumoznovaly jiné, nez vysoce riskantni zemédélské
strategie. Lokalni riziko bylo sice ¢aste¢né elimino-
vano velkym rozsahem pluziny, délkovou pluzinou
a kombinaci rtiznych forem uhorovych soustav, ale

meziro¢ni variabilitu, pokud plo$né zasdhla celou
pluzinu, nebylo mozno prekonat. Nezbylo nez se oprit
vy$$i mérou o komplexni socialné-ekonomicky sys-
tém.

Osidleni navatych piskti proto predpokladalo
prostredi relativné rozvinutého a kompletnéjsiho tr-
hu a spolu s nim i systému, jehoZ rozvoj zacal obdo-
bim stfedovékych promén. Dal$im nutnym predpo-
kladem pro ptimé osidleni navatych piskt bylo nové
produkéni chovani, které tohoto systému (i) dokdzalo
vyuzit a (ii) zaroven ho rozvijelo.

Bylo by mozno namitnout, ze malé sidelni formy
a husta sidelni sit byly na sttedovékém Cernokoste-
lecku vynuceny komplikovanou geomorfologickou
situaci. Proti této ndmitce Ize snadno argumentovat
odkazem na osidleni vrchoviny na stfedovychod¢
Svabska v pol. 14. stoleti. Zdejsi pozdni lokace uka-
zuji, Ze velké sidelni formy, dokonce analogické ke
Lhotam u Sadské, se mohly uplatnit i v morfologicky
velmi ¢lenitém terénu, s prevySenim az 100m v ramci
jednoho katastralniho uzemi (tab. 13; kap. 29).

Rozdil mezi navatymi pisky u Sadské a Cernokos-
teleckem, pokud jde o rizikovou povahu zemédélské
vyroby, mohl byt jednim z diivoda ¢asového posunu
v osidleni. Spatné, ale zaroven silné heterogenni ptidy,
bylo mozno osidlit jesté tradi¢nimi zptsoby. Naopak
navaté pisky pokryté uniformnimi §patnymi ptidami
neumoznovaly dostate¢nou eliminaci urodnostniho
rizika. Optimalnimu stavu se pouze piiblizovaly zpi-
soby, které vyuzivaly lokalni variabilitu.

(2) Reakce zemédélsky margindlnich pid na ros-
touci pracovni intenzitu

Druhym diivodem v ¢asovém posunu a rozdil-
ném vyvoji osidleni jednotlivych enkldav marginal-
nich pid mohl byt odli$ny vztah mezi jejich vynosy
a pracovnimi néklady. Kazdé ptid¢ a druhu investice
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totiz odpovida jina ktivka produkéni funkce (graf
2.01).

V nékterych systémech byly preferovany pudy,
které poskytovaly vynosy jiz pti malé pracovni inves-
tici. Nevyhoda téchto ptid se mohla projevit teprve
pozdéji, kdyz se nedatilo tyto vynosy zvysit vétsim
pracovnim nasazenim. Jeho rust mohl naopak vést
k ekologickému zatiZeni a ke ztraté produkéniho po-
tencidlu pud.

Na opa¢ném polu staly pudy, které sice vyzadova-
ly velké pocatecni investice, ale navratnost kazdé na-
vic vlozené prace byla pozitivni.

Pady Cernokostelecka lze zatadit mezi prv-
ni skupinu. Jejich obdélani nevyzadovalo zvlastni po-
¢atecni investice, ale snaha o vét$i vynosy a intenzivni
zptisoby zemédélské vyroby mohly vyvolat svahovou
erozi a ekologické potize.

Navaté pisky u Sadské vyzadovaly odvod-
néni, tedy velkou pocate¢ni investici. Nékteré druhy
intenzivniho zemédélského vyuziti pak mohly urychlit
vétrnou erozi (kap. 4). V tomto kontextu lze vysvétlit
rozdilnost Vrbové Lhoty. Ta se jako jedina z nové loko-
vanych vesnic nenachdzela na navatych piscich, ale na
mineralné bohatsich bahnitych sedimentech (blatech)
nebo terasovych piscich a $tércich. Odvodnéni zlepsilo
zemédélskou kvalitu pid, které pozitivné reagovaly na
kazdy rtist pracovni intenzity. Nebyly ohrozeny vétr-
nou ani svahovou erozi. Z toho diivodu Vrbova Lhota
vykazovala odli$né charakteristiky nez zbylé tii Lhoty
a v raném novovéku se fadila mezi hospodaisky nejvi-
ce uspés$né vesnice v ramci celé oblasti (kap. 5).

(3) Moznost extenzivniho vyuZiti

Z geografického hlediska predstavovalo Cerno-
kostelecko odli$ny typ marginalnich ptid nez navaté
pisky u Sadské.

Navaté pisky byly ze vech stran lemovany
hustym prstencem sidel, ze kterych byly diky ploché-
mu reliéfu snadno dostupné, a proto mohly byt vyuzi-
vany extenzivnimi zemédélskymi zpisoby.

Detailnéji studovana oblast Cernokostelecka
lezela izolovanéji. Kombinované vyuziti, jak ho uka-
zuji navaté pisky u Sadské, nebylo mozné.

(4) Konkrétni pri¢iny pozdniho osidleni navatych
piskad

Znalost sidelnich forem a socidlné-ekonomické
prostedi umoznujici osidleni uniformnich $patnych
pud typu navatych nebo terasovych piskt lze pro
sttedni Polabi predpokladat jiz pro posledni tfetinu
13. stoleti. Z toho dtivodu hledame za extrémné pozd-
nim osidlenim navatych piska u Sadské jiné konkrét-
ni priciny.
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Uzemi navétych piskd bylo dlouho extenzivné vy-
uzivano a tvortilo soucast hospodarského systému ob-
klopujiciho knizeci a pozdéji kralovsky dviir v Sad-
ské. Extenzivni vyuziti bylo zavislé na praci obyvatel
z hustého prstence vesnic v kontaktni zoné obklopuji-
ci navaté pisky. Postupnym odpoutanim téchto vesnic
od kralovského majetku, které vrcholilo na prelomu
13./14. a v 1. tfetiné 14. stoleti, nastal vazny problém.
Jeho feseni ¢ekalo az na majetkovou zménu a na no-
vé naroky kladené nikoliv kralovskym, ale jiz $lech-
tickym zdjmem. Jeho cilem bylo posilit majetkovou
vazbu na nové ziskané tizemi a pravdépodobné také
zisk jednorazové finan¢ni hotovosti (kap. 10).

40.2. Travcicky les (Litoméricko)
(Zemlicka 1980; Domas red. 1990)

Na soutoku Ohte a Labe se naléza jedno z nejrozséh-
lejsich intaktnich uzemi navatych pisktt v Cechdch
a také nejvétsi komplex presypovych ttvarti - Trav-
¢icky les (Pribyl 1972, zvl. 32-60). Zpusob jeho
vyuziti byl ve 13. stoleti shodny jako arealu navatych
piskd u Sadské (Zemlicka 1980, 38-40). Lesokiovinaty
aredl, rychle vysu$ny a misty zaroven trvale zamokfe-
ny, byl lemovan sidly, které mohly vyuzivat také ri¢ni
nivy Ohre a Labe (pfedevsim Trav¢ice, Hrdly, Libo-
tenice, Nu¢nicky, Pocaply) nebo tzemi deluvifluvial-
nich usazenin (Olesko).!%?

O obvodové vesnice se ve 14. stol. délil bievnovsky
a doksansky klaster:

1) Bievnovsky klaster - Hrdly, Trav¢ice, Pocaply
2) Doksansky klaster — Olesko, Libotenice, Nucnic-
ky

Vazbu téchto sidel na zalesnény a z¢asti podmace-
ny prostor navatych pisk, stejné jako kombinované
vyuziti nivy a lesokfovinatého aredlu, naznacuje text
rtznych listin a urbar brevnovského klastera:

. . . villam Heridel dictam... et silva adiacente cum
paludibus et flumine Ogre usque ad Albiam... ©
(Hrdly, CDB 1, 349, ¢.375)

»e.. Oleskec cum Bor adiacente... “ (Olesko, CDB
11,281, ¢. 286)

»-.. fenum seccare... in pratis antiquis... ,, (Hrdly,
DCR, 166)

103 Sidelni situace byla mirné zménéna zaloZenim Terezina
a pfesunem Kopist.



»-.. quia silvanus deciam terciam tenet... silvanus
tenetur silvas custodire... ,, (Travcice, DCR, 167-
168)

Naviaté pisky u Litoméfic a Sadské ukazuji odlis-

nosti, které vysvétluji rtizny sidelni vyvoj.

1)

2)

3)

Na soutoku Labe a Ohte nedoslo (v mlad$im stie-
dovéku) k majetkovému oddéleni arealu navatych
pisktl od priléhajicich sidel. Proto mohly byt na-
vaté pisky dale extenzivné vyuzivany a klasterni
vesnice mohly déle vyuzivat vyhody dvou kom-
plementérnich ekozén.

Majetky byly promiSeny (analogie k jizni ¢asti
»circuitus Crech® u Sadské).

Odlisny socialné-ekonomicky kontext majetkové
drzby. Cirkevni instituce nebyly nuceny k tako-
vému posilovani majetkovych vazeb, jako drzitel
kralovského Iéna.
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