Kucera, Petr

Némecky duch presnosti a zahadnost svéta : (k poetice Gogolovy
Névské tridy)

In: N. V. Gogol: Byti dila v prostoru a case : (studie o Zivém dédictvi).
Dohnal, Josef (editor); Pospisil, Ivo (editor). V Tribunu EU vyd. 1. Brno:
Masarykova univerzita, Ustav slavistiky Filozofické fakulty, 2010, pp.
211-217

ISBN 9788073991975

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/132729
Access Date: 16. 12. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

U N I Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
R T S Masaryk University

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/132729

NEMECKY DUCH PRESNOSTI A ZAHADNOST S\}“ETA
(K POETICE GOGOLOVY NEVSKE TRIDY)

NEMECKY DUCH P RESNOST!
A ZAHADNOST SVETA
(K POETICE GOGOLOVY N EVSKE TRIDY)

PETR KUCERA (PLZEN)

Germanoslavisticky zattena analyza interkulturality Gogolovy proklgvska tida
z okruhu tzv. petrohradskych novel sleduje vyznamuowystavbu dila zaloZzeného na kon-
trastech vikiznych rovinach textu. Humogrhyperbolizovana manifestace romantickych,
narodnostnich a povahopisnych sterebtysnaduje reflexi zavaznych témat moderni
doby (problematika Silenstvi, neuchopitelnostavnemoznost tfmné mezilidské komu-
nikace). Vyznamoveé &hi textu charakterizuje autofippsvku jako poetiku plovouciho
smyslu.

Kli¢ova slova: Interkulturni, vyznamova vystavba, kontrast, Sitehsneuchopi-
telnost/zdhadnost &ta

Der Beitrag analysiert interkulturelle Aspekte inrogaischen TextHesckuii
npocnexm (Nevskij prospekt, 1835) von Nikolaj V. Gofydnsbesondere die ethischasthe-
tische Polarisierung des ,deutschen“ Geistes efngespitzten Exaktheit und der uner-
fassbaren ,russischen” Denkweise. Diese scheinMsisterium zu verstehen, wobei das
semantische Spiel des Autors mit dem Leser keimgeeitige Interpretation im Sinne einer
philosophisch begriindeten Weltauffassung ermdéglibuskij prospektransformiert die
ontologische Problematik in ein asthetisches Sp@ieh— als Symbol der neuzeitlichen
Gesellschaft bleibt das Werk in der gegenwartigezeption auch weiterhin geheim-
nissvoll.

Schlusselworter: Interkulturell/Interkulturalitédt, Bedeutungsaufbades Textes,
Kontrast, Wahnsinn/Irrsinn, Unerfassbarkeit/Réatsiipkeit der Welt

Ukrajinsky prozaik a dramatik Nikolaj Vasilj@viGogol (1809-1852) je
nejen z aspektu poetologického, ale i z hledisterkalturni literarni ¥dy mimo-
fadre zajimavou autorskou osobnosti. Neobvykisagbil Gogol jiZz jako spiso-
vatel maloruského wodu kEhem svého pobytu v Reburgu. Ténsi exoticky
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pak jako intelektudl, ktery Ziladu let VRimé v kontaktu s multikulturni (rusko-
polsko-italskou) urdleckou komunitou. Interkultugnvyznamna je vSakipde-
vS§im Gogolova tviiva aplikace postupznamych jednak z ukrajinského folkloru,
jednak ze zapadoevropskych literatur — z anglidkgu ence Sterne), skotské
(Walter Scott), sBmecké (Ernst Theodor Amadeus Hoffmarin)francouzské
(I'école frénétique).

Prézy z okruhu tzv. petrohradskych povidek ve sugkiie usouvztaduji
razné kultury. Nkteré jejich rysy resp. tradované stereotypyahto kulturdch
¢ini Gogol dokonce tématem reflexivnich pasazi. §zpiNeévska tida

(Hesckuii mpocriekr, 1835) je dobo¥ aktuélni a zarowenadiasovéa proble-
matika etickych zaklad estettna rozvijena pro#dnictvim stykani a potykani
riznych kultur. Konfrontace ameckého a ruského elementu védPetirgu,
v obecrjSi rovirg presného, planovitého, vypitatelného, usp@daného s uni-
kajicim, nereflektovanym, nevypitatelnym, chaotickym probih& jak v roéin
tematicko-motivické, tak i v rovihzprostedkovanosti vyprani.

Névska tida je jednak hlavni petrohradskou ulici, jednakegyglochickou
reprezentaci principu wl@ vzpoury proti pirozenémuiaddu s¥ta. Pegrburg
vystawny na pilotech zapuftych do mokadi polrezi Finského zalivu symbo-
lizuje Sever, kde ,je vSechno vihké, hladké, plocteslé, mlhavé®.

Zdejsi unglci, maliti, jsou — v protikladu k matiim italskym — nevybojni:
,pokojné milujici své ungni, ,pokojné rokujici o zamilovanémigdnetu“.? Zda
se tedy byt logické, Ze ,,na vSech jejich vytvoregwiivd Sedy matny kolorit —
nesmazatelna pet Severu*® Névska tida sice vynik&istotou svych chodnik
svou atmosférou vS8ak ma daleko ke stavovsky v@m@nlici Gednila ¢i né-
meckychiemesinik. Neni ani typem ulice, pro ktery se v Evéogilo z nizo-
zemstiny pochazejici francouzské o&a boulevard. Je podivuhodnd, slovy ob-
tizré uchopitelna, a toipdevsim diky své prolivosti a gizracnosti.

,Vyraznou peet hrubosti nebo jemnosfi‘vtiskuje Nsvské tids fakt, Ze je
jako tepna résta chudého na promenady sodialeobyejré pestrym rejem.
Vypraw¢ se snazi systematicky uchopit pimm Névské tidy v pribéhu dne.
Rozehréava s fiktivningtend&em narativni hru na epickou a reflexivni suverenitu
tvrzenimi jako ,Lzefici s ukitosti, ze v této dah tj. do dvanacti hodin, neni

lGOGOL N. V.: Podobizna —dNsky prospekt. Praha: Svoboda, 1948, s. 115.
2Tamtez s. 116.
3
4
Tamtéz, s. 106.
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Nevsky prospekt pro nikoho cilem, je toliko prestkem*® Dopoledni chodce
,ani ve snu nenapadne, ?e jdou pevském“® Poukazy na jejich za¥atnanost,
mrzutost a ustaranost utvaryprawé se ¢tendem jakousi koalici zaseend,

ktefi tusi, Ze uréni zit je opakem pinani tohoto typu Sevan.

VSudypitomna autorska ironie miadu podob a pro#iuje také svou inten-
zitu. Jakmile fiktivni ¢ten& dostane filezitost pocfovat nad pragmatickymi
postavami svou superioritu a identifikovat se sraygéem, ktery sociologickou
sondu nabizi, je vystaven momentu zklamanétek@vani, nebdvyprawé slib-
né se rozvijejici zascovani rusi: ,Zde potkate na tisic nepostizitelnydvah
a zjevi. Pane BoZe, jak podivné povahy se vyskytuji taském prospektu”!

Typizujici digrese, které ip analyze GogolovychMrtvych dusivystizre
charakterizuje Miroslav Drozda ve stubliarativni masky ruskgrozy, se v hojné
mite vyskytuji i v povidkach petrohradského okruhuo@to typu digresi Miro-
slav Drozda piSe: ,Kterakoli tematicka slozka vy@rd od charakteru a ze-
vngjSku postavy az po detail présti se zde hze kdykoli vyjmout ze zdereni
do cEje a jeho prostoru a byt uvedena do kontextu suéalré pislusnosti. Jako
by se v tu chvili petinaly jeji syntagmatické vztahy a misto toho k®walo jeji
misto v jakémsi paradigmatua“.®

Vyprawsé¢ v Nevské kid¢é zahrnuje jednotlivé fenomény do sociologicky
prislusné tidy jevi — u stavovskyi profesré typizujicich digresi je v pdpdi po-
zornosti psychologicka charakteristika spojenétSi¢i mensi ironickou distanci
vyprawe od postavy. Narodnostnzde pedevSim na Bince orientované typi-
zujici digrese konfrontujiten&e se stereotypy, které odkazuji k obgghproble-
matice Zivotniho stylu. Tak kiipza soumraku, kdyz naéMské tidé ,nadchazi
ona tajuplna chvile, kdy lucerny na vse vrhaji \gkaprizrainy svit* ° se za
prostitutkami vydavali muZi obéeni ,vzdy v mecké vychazkové kabaty?,
zatimco dvorni radovéugtavaly doma ,bdi proto, Ze je to narod Zenaty, nebo
proto, 7e maji doma velmi dobré kuekpa — Nemky“.** Ironickd zminka o &

5 Tamtéz, s. 107.
6 Tamtéz, 107.
" Tamtéz, 111.
8

DROZDA, M.: Narativni masky ruské prézy. Od PuskinBilému. (Kapitoly z historické poetiky).
Praha: Univerzita Karlova, 1990, s. 89-90.

®GOGOL, N. V.: Cit. d., s. 113.
0 ramtéz, s. 114
M ramtéz, s. 113.
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meckych kuchiach je v zasru povidky doplgna poznamkou o ,vSelijakénén
meckém obdu z brambor®?

Némecky duch pesnosti ma rozmanité podoby, ale za korelat koeolze
povaZovat ¢isté uklizeny” pokoj, do 8hoz poréik Pirogov ,po ruském zp
sobu*, tj. bez vyzvani vstoupi — podle vyptée vSe ,s¥dcilo o tom, Ze tu bydli
Némec*!® Schiller a Hoffmann nejsou v proMvska tida slavni mecti spi-
sovatelé, aledemeslnici, kt§ se v fizratné scén s nosem dohaduji v opilosti
o uriznuti Schillerova nosu. Tento nos totiz ,Sedtuje ti libry tabdku za &
sic* Nemeti femeslnici si p&inaji presré a planovié nejen ve v3edni den, ale
i v nectli, kdy se pravidels opijeji. Schiller ,vypijel d¢ lahve piva a lahev
kminky“.*> Nepil jako Anglitan ,po okdé o samot*, ale ,jako Nmec pil vzdy
s nadSenim kil se Sevcem Hoffmannen nebo trikla Kunzem, také &mcem
a velkym pijanem®®

Priznatna je téz Schillerova muzna reakce na Pirdgopokus o svedeni
jeho krasné Zeny. Také tato — v textu prézmecky mluvici — blondynka je
v dobyvatelské taktice ruského péika spojovana s narodnostnimi stereotypy.
Pirogov vyzval Nmku k tanci a ta ,bez okolksouhlasila, protoze dinky jsou
vzdy do tance celé divé”. Pirogov ,z&al jakousi gavotou, protoZzesal, Ze
s Nsmkami se musi pomald®. Pirogovovo nedni dobyvéani Nmky nemohlo
byt UsgSné — Schiller sice vydatrpil se svymi démaiemeslnickymi kumpéany,
ale byl ,Némec, ne djaky paroh&“®, a tak dokéazal ruského péfla potup
vyhodit na ulici. Vaudevillo¥ komponovany fibéh porwika Pirogova je -
pojen jako druh&ast prézyNeévska fida k tragickému milostnémuifbéhu mali-

e Piskareva.
Protiklad k individualizovanym lidskymifbéhim tvoii nekongny pribéh

anonymnich dav na hlavni itidé Peg&rburgu. Vladimir Svatd spatuje smysl
mestské topiky v literatie — v souvislosti s literaturou frenetického ronsmt —

12 Tamtéz, s. 157.
13 Tamtéz, s. 145.

14 Tamtéz, s. 146.
15 Tamtéz, s. 152-153.
16 Tamté, s. 153.
Y Tamtéz, s. 154.
18 Tamtéz, s. 154.
9 Tamtez, s. 155.
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ve skuténosti, Ze je nikoli pouhym pozadim, alefgpdevsim prostorem zpochyb-
néné nebo ztracené identity, kolektivni i jediné“?° Podle V. Svatohje ,mes-
to“ v této literatiie ,symbolem neustélenosti, unikavosti, peofivosti a zanini-
telnosti jedné vetiny za druhou. Dobro ani zlo nelze od sebe rozezsachno
je nepevné, protoZe vzniklo @te, konvenci, vdechno je pouhé zdant.

Petrburg jako m¥sto — mytus ma v literate ruského (ale nejen ruského)
romatismu a pozgi symbolismu ustdlené vyznamy mamivého pohybugma
se misicista krasa neopakovatelné italské architekturyasgmtativnich paldic
s ubohosti tuctovyckiinzaki a jejich zamnitelnych obyvatel: tedniki, femes-
Inikd a zkrachovalych existenci vSeho drultasfo s uréleckymi ambicemici
tihnutim k duchovni cest

Daniela Hodrova upoztuje — v souvislosti s genologickou analyzou povid-
ky ze Zzivota jako fedromanového Utvaru — naildzity proces zichnovani
a posléze ozivani &du jako socialniho znaku nebo obrazu (u God{itikovo-
viv ménavy frak brusinkové barvy Mrtvych dusSicki Siroky asijsky Sat lichué@

v petrohradské poviddeortrét), ale i prostoru @asu?

Praw casoprostorové vztahy hraji ve vyznamové vysta@ogolovy prozy
Névska fida podstatnou roli. Ivo PospiSil chape v pronikavédst Fenomén
Silenstvi v ruské literatie 19. a 20. stolefiyziognomii Petrohradu Weévskeé fide
jako symbol ,gizratnosti, neskuténosti a zahadnosti &a wibec" — tento
prostor se stava ,symbolem nesmysinébbub z #hoz se n#i jednotlivé lidské
osudy a zase se dého vraceji“*® Dynamikacasoprostorovych vztaéhkorespon-
duje s dynamikou vyznamovéherd, ktera je zaloZzena na vynalézavém uzivani
kontrasti ve vSech rovinach textu.

Gogolovy kontrasty nejsou tragimi umgleckymi prostedky, které zvysuji
plasténost porovnavanych jéy ale vytv&eji hustou sf vztahi, v nichZz jsou
jednozn&né vyznamy neustéle relativizovany. Permanentnhagmova oscilace
mezi extrémnimi pély neumadje ustalovani vyznamu — recipient je tak udr-
Zovan v situaci vic&i mére frustrujicino ontologického deficitu, nebemysl
textu, k Bmuz se zdanli& zain& prokousavat, @b unikd objevenim se proti-

20 SVATON, V.: Roman v souvislosteaasu. Praha: Malvern, 2009, s. 184.
2L SVATON, V.: Cit. d., s. 184.

2 HODROVA, D.: Hledani romanu. Kapitoly z historietgpologie Zanru. Praha’eskoslovensky
spisovatel, 1989, s. 110-111.

= POSPISIL, I.: Fenomén Silenstvi v ruské litetatli9. a 20. stoleti. Brno: Masarykova univerzita,
1995, s. 50.
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kladrgé vyznivajiciho nového obrazu. zZvta¥&yrazny je tento jev u chovani
postav.

Citové vzplanuti mladého médi Piskareva ke krasné divce, z niz se vyklube
vulgarni a pizemni bytost (prostitutka), ma na jedné strah napadnou podob-
nost s prozamiady evropskych romantik Zarovei je vSak vyznamay oboha-
ceno o motiv Silenstvi — Piskarev zeSilel zeSéelného rozporu idedlu a skixe
nosti. Setkani s milovanou bytosti proziva ve smyic pod vlivem drog (sen
jako sowést romantického motivického instrumentaria je agé&t nééim zasad-
n&jSim: je jedinou formou psychického Zzivota, v réé kexistovat bez nesnesitel-
ného utrpeni. Také Piskarevova sebevrazda jakontické ,feSeni“ bezvychod-
né situace ma ,neromantickou” podobu — thsiineobrat# (a tedy za fiSernych
bolesti) roteze hrdlo Kitvou.

Porwik Pirogov si naopak — po jiz zngimém potupném vyhozeni z Schille-
rova bytu — do hrdla vklada maslové pirohy, po hibb fejde umysl| pomstit se
némeckymiemeslinikm stiznosti u generala. Ukligmy Pirogov ,se vypravil na
vecirek k jednomu pednostovi kontrolniho odteni ministerstva, kde se seSla
velmi prijemna spolénost Gednila a distojniki. Zde vesele stravil ¢er a tak se
vyznamenal v mazurce, Ze oslnil nejen damy, agdhj kavaliry.?*

Piskarevovo Silenstvi je reflektovano v kontextmamticky lagnych Gvah
0 v&ném rozporu snu se skatesti: ,Ale nyni... jak strasSny je Zivot! Co z toho,
Ze ona zije? Coz je zivot Silencéjpmny jeho pibuznym a patelim, ktei ho
kdysi milovali?*®® Snové pedstavy milované bytosti zcela pohltily Piskareinov
duSevni zivot: ,Na nic jiného nemyslel, t&mic nejedl| a jen netiive, s vasni
milovnikacekal na véer a na vytouzeny sen. Ustavé sousedni mySlenek na
jednu ¥c nakonec ovladlo celou jeho bytost a obrazotvdrtals Ze vytouzeny
obraz se mu zjevoval t&inkazdy den vzdy v protikladu ke skuat®sti, protoze
jeho myslenky byly dokonalgisté jako mysSlenky dite. Témito sny se staval
sam pedmnet jaksi CistSi a Upl se getvdel. UZivani opia roznitilo jeStvic jeho
myslenky, a existoval-li kdgloveék, zamilovany do nejvySSiho stups8ilenstvi,
prudce, GZash nicive, boulive — pak byl timto nefstnikem on

Milostny debakl pi nabidce satku milované divce — prostitutce a vtipkova-
ni jeji spolubydlici byly poslednimi ranami Piskares kiehké psychice: ,0, to
uz je @ilis! To je nad sily! Vylétl na ulici, zbaven cimmyslenek. Duch jeho se

24G0GOL, N. V.: Cit. d., s. 156.
2 Tamté, s. 135.
2 Tamté, s. 135-136.
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pomatl. Cely den se potuloval, poSetile, bezgilnevnimaje nic zrakem ani
sluchem. Nikdo nemohfici, zda ®kde nocovaki nikoliv, teprve druhého dne,
puzen jakymsi tupym instinktem, zaSel do svého bykedy, se straSnym vzez
nim, s rozcuchanymi vlasy, $ipnaky Silenstvi ve t¥a“*’

Pokus extrémh senzitivniho Piskareva o spontanni citové vigad i ure-
lecké sebevyjadeni a ibec o upimnou mezilidskou komunikaci kéh— podle
zakori romantické vash) ktera nezni kompromisu — jednoamatragicky.

V kontrastu k Piskarevovi, ktery je zajatcem svyrii a fredstav, chape
Pirogov dobbe svou konformni roli a potta nutkani ke ztrestaniémeckych
femesinik. Ti reaguji vypgitatelrg, ténei strojow — neni nahodné, Ze nebydli
na zahadné a neuchopitelnéviské tide, ale v Me&anské ulici, kde — podobn
jako v Morské, Gorochové nebo &jiné — ,ziStnost, chamtivost a pragastvi
se obrazeji nagdich i jedoucich v ki#rech a drozkact™

Provokativni germanofobie a vypdiypizaini asili rafinovaného vyprae,
ktery s témsi modernistickou lehkosti pronikd do psychiky postaby nahle
s rozSafnosti tradiniho vSe¥douciho vypra¥te pledchozi pasaz relativizoval,
jsou dilezitymi sowastmi textotvorné strategie, kterou by snad bylozmao
ozn&:it jako poetiku plovouciho smysli¥ sémanticky nestalém prosdi secte-
n& ve svém dekddovacim Usili podoba plavci, kterymhgronasleduje nafuko-
vaci mé — kazdy pokus o dotyk kéhnovym dnikem. Gogolovi se tak ida
pomoci spoléensky gijatelné hry s humorhodleltovanymi stereotypyizného
druhu propaSovavat do textu zavazna témata modedoy — neuchopitelnost
swta, nemoznost sebevyjéhi, nemoznost wpmné mezilidské komunikace.

2 Tamtéz, s. 139.
2 G0GOL, N. V.: Cit. d., s. 106.
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