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Stredoveka tehelna v Chotine

MARIAN CURNY - PETER ROMSAUER

Abstrakt: Autori v $tidii prindsajii siibor poznatkov relevantnych pre rekonstrukciu procesu vyroby tehdl v jeho findlnej
faze - vypalovani vyrobkov. Popri dvoch doposial zndmych tehliarskych peciach zo Slovenska z obdobia novoveku
(Levoca, IZa) ide o prvy ndlez hned dvoch stredovekych tehliarskych peci. Pri zachovalych rozmeroch vypalovacich
komodr a ich odhadnutej vyske 3 m by sa v peciach pri priemernych rozmeroch tehdl 22,5-25,5x10,5-11,5x4,5-5,5cm
mohlo v ramci jednej vsadzky vypalit okolo 23 a 18 tisic vyrobkov. Mozno predpokladat, Ze produkty tejto tehelne
z 15. storocia boli uréené na stavbu monumentdlnej stavby niekde v najblizsom okoli. V tomto pripade do tivahy
pripadd jedna z predpokladatelnych stavebnych etdp pévodne romdnskeho kostola, negativy zékladov ktorého boli
preskiimané v roku 1957 vo vzdialenosti ca 1,5 km od ndleziska peci.

Kliicové slovd: Slovensko — vrcholny stredovek - tehliarstvo — vyrobné objekty (pece) - sakrdlna stavba.

A Mediaeval Brickworks in Chotin

Abstract: The authors present the current state of knowledge concerning the reconstruction of the process of brick-making
in its final phase, firing. This is the first find of two mediaeval brick ovens, second to two brick ovens from the modern
age recorded in Slovakia (Levoca, IZa). With the preserved dimensions of the firing chambers and their height estimated
at 3 m, each oven could fire between 23 and 18 thousand bricks, given average sizes of 22.5-25.5x10.5-11.5x4.5-5.5 cmn.
The products of this 15th-century brickworks were presumably intended for the construction of a monumental building
in the vicinity. The building phase of an originally Romanesque church, the foundations of which were researched in
1957, at a distance of ca. 1.5 km from the brickworks, may be considered.

Key words: Slovakia - high Middle Ages - brick-making - production facilities (ovens) - sacred building.

Uvod

Na konci 70. rokov minulého storocia prebehol v Chotine na polohe Delihegy zachranny
archeologicky vyskum, vyvolany rozsiahlymi zasahmi do terénu. Pocas troch sezén sa tu
podarilo preskiamat niekolko desiatok sidliskovych objektov s taziskom osidlenia v dobe
halstatskej, rimskej a stredoveku (Romsauer 1978; 1980; 1980a). V sezéne roku 1978 bola
sledovand aj praca buldozérov, ktoré svahovali nizku terasu juzne od polohy Delihegy. Po
odhumusovani svahu v mieste, kde terasa dosahuje najvacsiu vysku, sa prislo na dve pece
sluZziace na technické ucely a chatu z doby rimskej. Obe pece sluzili na vypalovanie tehdl,
o ¢om svedc¢ili pocetné fragmenty tehal a zvysky vsadzky (Romsauer 1979).

V tomto prispevku si kladieme za ciel predlozit prvotnd informéciu o tomto vyznam-
nom naleze spolu s opisom ich konstrukcie, prevadzky i stanovenia mozného odbytiska
hotovych vyrobkov.

Poloha a prostredie

Chotin sa nachddza na juhu zapadného Slovenska, v najspodnejSom tseku toku rieky
Zitavy, na lavobrezi Patinského kandla, vo vzdialenosti ca 9 km severovychodne od Komar-
na. Poloha Delihegy je situovana ca 900 m zapadne od intravildnu obce. Pozostava z dvoch
pieskovych dun, ktoré sa v dizke ca 600 m tiahnu v smere severozapad—juhovychod nad
inunda¢nym tzemim ramena rieky Zitavy (obr. 1). St siicastou velkého systému dun,
ktoré sa priblizne v severojuznom smere vinu pozdlZ rieky Zitavy na jej zapadnej strane
od Hurbanova po Marcelovi. Cely tento systém dun bol pomerne intenzivne osidleny vo
viacerych dejinnych epochach (To¢ik 1977). V sudasnosti polohu zo severu vymedzuje cesta
Chotin-Zelezni¢na stanica — Chotin - Svity Peter, z vychodu futbalové ihrisko a cesta, ktora
odbocuje do obce a do Marcelovej, a zo zépadu a juhu Patinsky kanal a ramené rieky Zitavy.
Z pedologicko-geologického hladiska je pre polohu typicka flovohlinita péda. Ide tu o se-
miglejové nivné pody s prechodom k ¢ernozemiam, ktorych poédotvornym substratom su
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Obr. 1. Chotin, mapa $irSich vztahov: 1 - sidlisko z doby halstatskej a rimskej; 2 - nélezisko tehliarskych peci; 3 - nalezisko
zékladov romanskeho kostola. Vyobrazenie M. Horniak a M. Curny.
Abb. 1. Chotin, Karte mit weiter gefasstem Bezugsrahmen: 1 - Siedlung aus der Hallstatt- und Romerzeit; 2 - Fundort der

Ziegelofen; 3 - Fundort der Fundamente der romanischen Kirche. Abbildungen M. Hornak und M. Curny.
vapnité nivné ulozeniny (Tirpdk 1978). Duny sa e$te v druhej polovici 20. storocia vyuzivali
ako pastvisko, ¢ast z nich bola polnohospodarsky obraband.

Nalezové okolnosti

Z katastra Chotina je vdaka dlhodobej terénnej ¢innosti najmé M. Duseka a P. Ratimorskej
znamy cely rad polykultdrnych archeologickych lokalit, ktorych pocet sa priblizuje k ¢islu
desat. Opakovanou povrchovou prospekciou sa ukdzalo, Ze osidlenie sa viaze na duny vy-
vy$ené nad inundéciu rieky Zitavy a jej ramien. V roku 1977 sa vo velkom rozsahu zacalo
s tazbou piesku z din a zavazanim terénnych nerovnosti v miestach priebehu vyschnutych
ramien rieky Zitavy. Prave tieto aktivity si vyntili zachranny vyskum, ktory sa uskuto¢nil
v troch sezénach. Najvicsia pozornost bola venovana preskimaniu a zdokumentovaniu
naru$eného sidliska z doby hal$tatskej a rimskej, no sledované boli aj dalsie zasahy do terénu
v najbliz§om okoli. Prave pri svahovani nizkej terasy asi 380 m juzne od polohy Delihegy
buldozérom sa prislo na relikty dvoch technickych zariadeni - tehliarskych peci, ktoré boli
oznacené ako objekt 144/78 a 145/78 (obr. 1:2). V ich blizkosti sa zistili pozostatky chaty so
$estkolovou konstrukciou z doby rimskej. Z peci sa zachovali iba najspodnejsie ¢asti, partie
zahlbené do sprasového podlozia. Mali obdlznikovity pddorys a vyplnené boli tehlovou
destrukciou a do ¢ervena prepalenou hlinou.
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Obr. 2. Chotin, poloha Deligehy, objekt 144/78. Podorys a profil pece 1. Vysvetlivky: 1 - lavica; 2 - vykurovaci kanal; 3 - ¢elna
stena; 4 - kontrolny blok; 5 - predpecna jama (obsluhovaci priestor); a - spras; b - prepalena hlina; ¢ - predpecné jama;
d - kontrolny blok; e - tehly; f - humusovita zemina. Kresba P. Romsauer.

Abb. 2. Chotin, Lage Deligehy, Objekt 144/78. Grundriss und Profil von Ofen 1. Legende: 1 - Bank; 2 - Heizkanal; 3 - Stir-
nwand; 4 - Kontrollblock; 5 - Vorofengrube (Bedi gsraum); a - Lo den; b - verbrannter Ton; ¢ - Vorofengrube; d
- Kontrollblock; e - Kontrollblock; f - Humuserde. Zeichnung P. Romsauer.
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Archeologicky vyskum

Archeologicky vyskum na oboch peciach prebehol v juli a auguste 1978. Po zisteni, Ze
pece st zahlbené do sprase a ich priestor je vyplneny prepalenou hlinou a tehlovou destruk-
ciou, zacalo sa s ich odstranovanim. Zasyp priestoru samotnych peci a predpecnych jam
bol, nakolko to dovolovala tehlova destrukcia, exploatovany postupne po 10 cm umelych
vrstvach. Po dizke predpecnej jamy pece 1 bol vytyéeny kontrolny blok. Rovnako aj v osi
dlhsej a kratSej strany pece 2, resp. jej predpecnej jamy, boli ponechané kontrolné bloky, ktoré
boli pred zavere¢nou fotografickou dokumentaciou rozobrané. Zo zasypu vo vypalovacej
komore a predpecnej jame pece 2 pochddza niekolko atypickych drobnych ¢repov, ktoré
mozno iba orienta¢ne spojit s osidlenim polohy v dobe rimskej a v¢asnom stredoveku.

Konstrukcia peci
Pec 1 (objekt 144/78)

Pec bola vhibena do spragového svahu a mala obdlznikovy podorys s rozmermi 4,2 (dlz-
ka)x2,7m (8irka) a maximalnu hibku 0,8-1,1m. Spolu s predpecnou jamou dosahovala
dizka pece viac ako 6,7 m. Pec bola dlh$ou osou orientovana v smere vychod-zapad. Vnttri
pece, na rovnom dne, boli tri 10 cm hlboké kanaly, paralelné s kratSou stenou pece. Kanaly,
veduce zapadnym smerom k trom obsluznym otvorom, boli ukon¢ené na vrchu klenbou
(obr. 2). Bolo pri nich zaznamenané silné prepélenie az do tuhej konzistencie. Podobne ako
vnitro pece, aj ¢elna stena vykurovacej komory s obsluznymi otvormi bola vyhlbend do
sprade. Zo strany predpecnej jamy boli okraje oblukovitych otvorov zosilnené vystupkami.
Vnutro pece bolo vyplnené tehlovou sutinou a hlinitou vypliiou a sfarbené do ¢ervena (obr.
3, 4). Tehlova sutina bola v mieste vykurovacich kandlov miestami az do sklovita specena.
Iba pri okrajoch stredného vykurovacieho kanalu sa zachovali tri-$tyri vrstvy na hranu
ulozenych tehal s rozmermi 25x11,4x5,7cm a 25x11,6x6,5cm (Romsauer 1980, 235).
Hrubka ¢elnej steny bola 0,6 m, so zardtanim vystupkov 0,82 m. Sirka obsluznych otvorov
bola v smere sprava dolava pri pohlade z predpecnej jamy 0,57 m, 0,5m a 0,62 m. Ich vnu-
torna svetlost (vyska) ¢inila v tom istom slede 0,52 (0,72) m, 0,56 (0,76) m a 0,6 (0,76) m.
Udaje v zatvorkach st hodnotami svetlosti obsluznych otvorov zo strany od vypalovacej
komory. Vykurovacie kandly mali opdt sprava dolava pri pohlade od predpecnej jamy $irku
0,66m, 0,5m a 0,58 m a dizku 2,34m, 2,32m a 2,42m. Vykurovacie kanaly boli z oboch
strdn ohranicené $tyrmi vyvySenymi lavicami so $irkou 0,47 m, 0,77 m, 0,88m a 0,42m
(opdt v slede sprava dolava pri pohlade od predpecnej jamy). Predpecnd jama mala $irku
4m a jej maximélna doskiimana dizka bola rovnako 4 m, povodne bola iste vacsia. Sirka
predpecnej jamy sa zhodovala so $irkou vypalovacej komory pece a v smere od severu na
juh sa postupne zuzovala a postupne vyznievala. Z destrukcie v peci pochadzaju tehly s roz-
mermi ¢x11,2x5,2-5,8 cm; ?x11x5,2-6 cm; 24,5%11,5%6,4-6,7 cm; 22,5-23,5%10,5%4,5-5 cm
a 25x10,8-11,6x5-5,5cm (obr. 5).

Pec 2 (objekt 145/78)

Pec bola situovana 6,3 m juznejsie od pece 1 a bola iba ¢iasto¢ne vhibend do sprase. Po-
lovica juznej steny, ako aj cela ¢elnd stena vypalovacej komory a obsluzné otvory, z ktorych
sa zachovala iba polovica klenby jedného, boli pévodne vymurované z tehal (obr. 6). Pec
mala obdlzmkovy podorys s rozmermi 4,6 (dizka)x2 m (3irka). Spolu s predpecnou jamou
dosahovala pec dlzku viac ako 6,4 m. Rovnako ako pri prvej peci, aj této pec bola orientova-
né dlhdou osou v smere vychod-zépad. Maximalna hlbka zahlbenej ¢asti pece dosahovala
0,8m (juhozépadny roh). Dno vypalovacej komory pece bolo rovné, bez kanalov. Steny
i dno vypalovacej komory pece boli silno prepalené (obr. 7). O vzhlade ¢elnej steny pece
nés informuje iba torzo jedného obsluzného otvoru v smere od juznej steny pece. Pec mala
pdvodne tri takého otvory. Tehly z destrukcie ¢elnej steny pece mali rozmery 29,5x15,5x8 cm
a ?x12x7 cm (Romsauer 1978, 236). Hrubka celnej steny bola povodne asi 0,5 m. Vo velmi
fragmentarne zachovanej hmote murovanej ¢elnej steny pece sa podarilo ur¢it iba $irku ob-
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Obr. 3. Chotin, poloha Delihegy, objekt 144/78 (pec 1). Fotograficka dokumentdcia. Foto P. Romsauer.
Abb. 3. Chotin, Lage Delihegy, Objekt 144/78 (Ofen 1). Fotodokumentation. Foto P. Romsauer.

sluznych otvorov, ktora ¢inila v slede sprava dolava pri pohlade od predpecnej jamy 1,25 m,
1,08 m a 1,18 m. P6vodne v$ak mohli byt o nie¢o uzsie, najma ak to porovname so $irkou
otvorov prvej pece. Predpecna jama mala $irku 4,7-5,3 m a jej maximalna doskiimana dlzka
bola viac ako 4,5m. Tieto rozmery st opit, ako v prvom pripade, iba priblizné, nakolko
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Obr. 4. Chotin, poloha Delihegy, objekt 144/78 (pec 1). Fotografickd dokumentacia. Foto P. Romsauer.
Abb. 4. Chotin, Lage Delihegy, Objekt 144/78 (Ofen 1). Fotodokumentation. Foto P. Romsauer.

predpecna jama v teréne postupne vyznievala. Z de$trukcie murovanych ¢asti pece pocha-
dzajt iba fragmenty dalsich tehdl s rozmermi ?x11,6-12x6,2-7 cm; ¢x11,3-11,5%6,4-7 cm;
?x11,6x6-6,6 cm a 29,5x15x7-7,5cm (obr. 8).

V okoli zahlbenych casti oboch peci neboli identifikované dalsie archeologické ob-
jekty, ktoré by mohli suvisiet so samotnymi pecami. Existenciu dalsich archeologickych
objektov vylucilo aj geofyzikdlne meranie magnetickou metédou (Tirpak 1978). Co sa
tyka funk¢éného urcenia potencidlnych objektov, do tivahy prichadzaju napr. hliniky, jamy
na spracovanie hliny, stipové alebo kolové jamy atd. Stipy mohli niest stresna konstrukciu,
akd sa déa predpokladat na zaklade vyskumu tehliarskej pece z prelomu 14. a 15. storo¢ia
v aredli kartuzidnskeho klastora v Brne-Kralovom poli (Holub-Merta-Ztbek 2006, 46). Pri
vyhodnoteni nalezu tejto pece uvazuje P. Holub (2006, 33) o jednoduchej a lahkej pultovej
konstrukcii strechy, aka sa da predpokladat aj na zéklade ojedinelych dobovych vyobrazeni
tehelni z 15. storo¢ia (Curny 2008, obr. 26, 27). Nakolko sa nepodarilo bezpeéne zistit, ¢i
mohli byt pece z Chotina zastresené, domnievame sa, Ze v oboch pripadoch ide zrejme
o jednoduchy typ polnej Ziarovej pece s preruovanym zaklenutim vykurovacich kandlov
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Obr. 5. Chotin, poloha Delihegy, objekt 144/78. Fotograficka dokumentécia tehdl z pece 1. Foto M. Curny.
Abb. 5. Chotin, Lage Delihegy, Objekt 144/78. Fotodokumentation der Ziegel aus Ofen 1. Foto M. Curny.

a otvorenou vypalovacou komorou, aké nachadzame napr. este v roku 1566 na Aginelliho
vedute Gyoru (Gerevich 1983, obr. 55).

Prevadzka peci

Obe pece boli z vychodnej strany zahlbené do svahu. Obsluzné otvory a predpecné jamy
oboch peci boli orientované zapadnym smerom, teda v smere spadu svahu duny. Severo-
zépadny smer je prevlddajicim smerom vetrov v Chotine (informécia zo SHMU), s &im sa
pri vybere miesta na zalozenie peci urcite ratalo, nakolko vietor mal nesporny vplyv na tah
ohna po zapdleni pece.

V otazke odhadu kubatdry tehal, ktoré bolo mozné v peciach z Chotina vypalit, nam
pomodzu nasledovné vypocty. Su odvodené od kubatury (objemu) vnatorného priestoru
vypalovacich komér peci a tehdl samotnych. Pri zdokumentovanych rozmeroch komory
prvej pece z Chotina 4,25x2,68 m a druhej 4,62x1,92 m a odhadnutej vyske 3 m by objemy
predstavovali 34,09 a 26,61 m®. Hypoteticku vy$ku vypalovacej komory bolo mozné stanovit
na priklade tehliarskej pece z Brna-Krélovho pole, kde sa zachovala do tGrovne 2,7 m (Ho-
lub 2006, 33). Je vysoko pravdepodobné, ze vyska vypalovacich komoér tehliarskych peci
oby¢ajne ¢inila viac ako 2m, t. j. aby bola mozna bezbariérova manipulacia pri nakladani
a vykladani, ktord prevadzal dospely muz. Niektoré z doteraz stojacich Zziarovych tehliar-
skych peci maju vypalovaciu komoru vy$siu ako 4 m, napr. Hnojnice, okr. Louny (Curny
2008, 146; Volf-Blazek 2006, 82). Podla tdajov A. Votta (1903, 4), Ze na 1000 kusov tehal
je potrebné 3 m*® hliny, by sa z vypocitanych kubatdr dalo vyrobit v prvom pripade okolo
11 360 a v druhom 8 870 kusov tehal. AvSak pri priemernych rozmeroch tehdl z prvej pece,
24,2x11x5,5cm (1464 cm?) by bola jej kapacita okolo 23 285 tehal. Ak by sme rovnaky
udaj pouzili v pripade druhej pece, jej kapacita by bola 18 176 tehal. Z druhej pece sa v§ak
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Obr. 6. Chotin, poloha Deligehy, objekt 145/78. Podorys a profil pece 2. Vysvetlivky: 1 - ¢elnd stena; 2 - obsluzny otvor;
3 - kontrolny blok; 4 - predpecna jama (obsluhovaci priestor); a — spras; b — prepalena hlina; ¢ - destrukcia celnej steny;
d - predpecna jama; e - kontrolny blok; f - tehly. Kresba P. Romsauer.

Abb. 6. Chotin, Lage Deligehy, Objekt 145/78. Grundriss und Profil von Ofen 2. Legende: 1 - Stirnwand; 2 - Bedienungsraum;

3 - Kontrollblock; 4 - Vorofengrube (Bedienungsraum); a - Lossboden; b - Verbrannter Ton; ¢ - Zerstorung der Stirnwand;
d - Vorofengrube; e - Kontrollblock; f - Ziegeln. Zeichnung P. Romsauer.

dochovala iba jedna kompletnd tehla s priemernymi rozmermi 29,5x15x7,25 cm (3 208 cm?),
ktoré sa podstatne vymykaju prevazujicim rozmerom tehdl a ich zlomkov z obidvoch peci.
Ak by v nej boli vypalované tehly prave s tymito rozmermi, jej kapacita by bola 8 295 tehal.
Po odrdtani casti priestoru vo vypalovacej komore pece potrebného na medzery, ulicky
astlpce tehal, dospejeme ku konkrétnym vysledkom, Ze v prvej peci bolo mozné naraz vypalit
okolo 23 000-23 200 a v druhej 18 000-18 100, resp. 8 000-8 200 kusov tehal. Zo Sloven-
ska st zname dve archeologicky skimané tehliarske pece, z Levoce a IZe. Stav zachovania
oboch peci umozioval vypocitat ich predpokladanua kubatdru, t. j. odhadované mnozstvo
tehal, ktoré bolo mozné vypalit v ramci jednej vsadzky. V pripade pece z Levoce-Cervenej
chyzky by to pri vnatornych rozmeroch vypalovacej komory 7x6,1 m, odhadnutej vyske
3m a priemernych rozmeroch tehal 26,2x13,4x6 cm bolo okolo 60 500-60 700 tehal. Tato
pec pracovala priblizne od roku 1550 do druhej polovice az zéveru 17. storo¢ia (Curny
2008, 157, 158). V pripade pece z IZe by to pri vnutornych rozmeroch vypalovacej komory
13,4x9,8 m, vyske 3m a predpokladanych rozmeroch tehal 29-30x16x6,5cm bolo okolo
128 000-128 400 tehal (Curny 2008, 163, 164), nie teda vy$$i pocet, ako je nespravne uvedené
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na inom mieste (Curny—Hanuliak-Kuzma 2008, 85, 86). Tehliarsku pec v I2i moZno datovat
na zdklade viacerych pramenov (kartografické zobrazenia, keramicky nélezovy materidl)
do druhej polovice 19. az prvej polovice 20. storo¢ia (Curny 2008, 163).

Datovanie

Na datovanie mame k dispozicii niekolko chronologickych indikatorov. V prvom rade
ide o samotnu konstrukciu oboch peci, dalej nalezy tehal a keramiky a nakoniec aj vysledky
archeomagnetického datovania, ktoré na priklade $tyroch vzoriek z oboch peci uskuto¢nili
O. Orlicky a J. Tirpdk (1981, 208).

Z oblasti strednej a zdpadnej Eurdpy je nam z literatiry znamych takmer $estdesiat
archeologicky prebadanych tehliarskych peci (tabela 1). S vynimkou milierov (Mohelni-
ce, Kamienka) a kruhovky (Brno-Trybova ul.), resp. peci inej konstrukcie (napr. Poltar),
zostavajuce pece, ktorych typ mozno nazvat zjednocujtico - ziarovkové tehliarske pece,
tzv. ziarovky, vykazujuce viaceré podobnosti. Ide v podstate o konstrukcné rieSenie telies
vypalovacich komor, ktoré st bud zahlbené do terénu, na ¢o byvali obycajne vyuzivané
vhodné svahy, alebo st murované. Snaha stavitelov peci smerovala iste k vyuZitiu terénu,
nakolko takto pri prevadzke pece nedochddzalo az k takym vyraznym vymenam tepla
s prostredim, ¢o bolo iste vyznamnym faktorom. Terén v tomto pripade slazil ako tepelny
izolator. Pre Ziarovkové tehliarske pece je dalej spolo¢né uzatvorenie priestoru vypalovacej
komory, ktora je ¢lenena na prerusovane zaklenuté ohniskd a tzv. lavice. Lavice predstavovali
zaklad, na ktory sa $torcovali tehly na vypal. V praxi sa stretdvame s jednym aZz piatimi
ohniskami, t.j. vykurovacimi kanalmi. V eurépskom stredoveku st najcastejsie tehliarske
pece s dvomi aZ tromi zaklenutymi vykurovacimi kandlmi (tabela 1). Co sa tyka vypalovacej
komory, t4 mohla byt rovnako zaklenuta, tzv. pruskd pec, alebo mohlo ist o otvoren pec,
ktora bola oby¢ajne zastre$end jednoduchou pultovou strechou. Obsluzny priestor pece (tzv.
predpecna jama) byval $iroky tolko ako samotna pec a jeho dizka sa prispdsobila potrebe:
i8lo najmi o bezbariérovy pohyb pri obsluhe pece a nutne predpokladatelny priestor pre
»priru¢ny sklad“ dreva, pripraveného na priebezné prikladanie do pece. Na zaklade suméru
informacii o tehliarskych peciach s opisanou konstrukciou (tabela 1) je zrejmé, Ze tento typ
pece sa objavuje niekedy od prelomu 11. a 12. storo¢ia a pretrvava az do novoveku, kedy
prekonal niekolko konstrukénych zmien, hlavne za ti¢elom zvy$enia kubatury vypalovacej
komory, a tym mozného mnozstva vypalovanych tehal (napr. Lovosice-Prosmyky, IZa). Na
zaklade viacerych konstrukénych podobnosti, napr. pri ¢elnej stene vypalovacej komory
(murovanie, resp. vysekanie do terénu), je mozné za priame analdgie povazovat dvojicu
tehliarskych peci z madarského Domosu, ktoré st datované do 14. storodia (Gerevich
1983, obr. 51-53).

i o e o

Obr. 7. Chotin, poloha Delihegy, objekt 145/78 (pec 2). Fotograficka dokumenticia. Foto P. Romsauer.
Abb. 7. Chotin, Lage Delihegy, Objekt 145/78 (Ofen 2). Fotodokumentation. Foto P. Romsauer.
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Typ pece Pocet
Lokalita Stat | milier| Ziarovka [ kruhovka| iny | kanalov | Datovanie Literatara
Ahlberg bei Mariendorf D X 1 2p15.-Z16.|Krajic 2005, 23
Békescsaba-Mezémegyer H X 3 14.-16. |Lorinczy 1992
Holub - Merta - Zibek
Brno, Trybova ul. cz X 19.-20. |2006a
Merta 1996; Merta -
Brno, Zerotinovo nam. cz X 3 14.-2t16. [Merta 2001
Brno, Zerotinovo ndm. cz X ? 14.-2t16. [Merta 1996; 1997
Holub 2006, 32-34;
Brno-Kralovo pole, BoZetéchova Holub - Merta - Ziibek
ul. cz X 2 14./15. |2006
Csongrad-Varhat H X 3 14.-16. |Lorinczy 1992
Dambach-Neuhoffen F X 2 K13/Z14 |Krajic 2005, 17, 18
Danbury 1 GB X 2 K13/Z14 |Drury - Pratt 1975
Danbury 2 GB X 2? K13/Z14 |Drury - Pratt 1975
Doboz-Faluhely H X 1. Lérinczy 1992, 174
Dombévar-Szigeterdd H X 4 13. Miklés 1999
Démos 1 H X 3 14. Gerevich 1983, obr. 51
Domés 2 H X 3 14. Gerevich 1983, obr. 53
Gosca SLO X 4 p19.  |Zizek 2003, 137, 138
Gyula-Szeregyhéza H X 11.-12.  |Lérinczy 1992, 174
Haibach D X 2 11.-12.  |Krajic 2005, 14
Haldensleben D X 2 13.-15. |Hauer 1989
Romsauer 1980, 235,
Chotin-Delihegy SK X 3 STne [236
Romsauer 1980, 235,
Chotin-Delihegy SK X 3 STne
Curny - Hanuliak -
Kuzma 2008; Hanuliak
Iza, km 17.60 SK X 5 18.-19. [1977; Kuzma 1980
Jaroméf cz X 2p18. |Blaha - Sigl 2004; 2007
Kamienka SK X 19. Javorsky 1985
Kamienka SK X 19. Javorsky 1985
Kélliken CH X 2 15. Kraiic 2005, 22, 23
Blazkova-Dubska - Frolik
Kutna Hora cz X 2 po 1666 |2005, 40, Frolik 2007
Laufen CH X 1 16.-17. [Krajic 2005, 27
Laufen CH X 1 18. Krajic 2005, 27
Levoga-Cervena chyzka SK X 4 16.-17. |Javorsky 1984, 100
Lovosice-Prosmyky 1 cz X 4 18./19. |Volf - Blazek 2006
Lovosice-Prosmyky 2 cz X 3 18./19. |Volf - Blazek 2006
Milevsko 1 cz X 3 13. Drda 1983
Milevsko 2 cz X 1 13. Drda 1983
Milevsko 3 cz X 1 13. Drda 1983
Mohelnice cz X 17.-18. [Go$ 1978
Mohelnice cz X 17.-18. [Go$ 1978
Mohelnice cz| X 17.-18. |Go$ 1978
Narzym PL X 2 okolo 1400|Arszynski 1970, 62-70
North Grange GB X 2 13. Eames 1961
Ohringen-Michelbach D X 3 15. Schafer 1982
Ohringen-Michelbach D X 15. Schafer 1982
Ohringen-Michelbach D 15. Schafer 1982
Opusztaszer H X 1 K11.-Z12. |Béres 1985
Oriszentpéter H X 3 1500 |Valter 1987
Pfafers-Ragol CH X 2 Tonezzer 2002, obr. 10
Pékaszepetk H X 2 13. Valter 1987, 151
Poltér-Kostolisko SK X 13.-14. |Ozd4ni 2002, 49
San Vincenzo al Volturno | X 2 800-820 |Krajic 2005, 14
Saran F X 8.-10.  |Krajic 2005, 14
Richter - Krajic 2001;
Usti, l. cz X 3 pred 1420 |Krajic 2005
Richter - Krajic 2001;
Sezimovo Usti, usadlost I. cz X 2 pred 1420 |Krajic 2005
Richter - Krajic 2001;
Usti, 1. cz X 2 | pred 1420 [Krajic 2005
Richter - Krajic 2001;
Sezimovo Usti, usadlost II. cz X 2 pred 1420 |Krajic 2005
i D X 2 STne [Krajic 2005, 24
Schwabisch Hall D X 1 okolo 1400|Arnold - Weihs 1998
Krajic 2005, 24, 25;
Soirans-Fouffrans F X 3 15.-17. |Tonezzer 2002, obr. 7
Soirans-Fouffrans F X 2 15.-17. [Krajic 2005, 24, 25
Strzelno PL X 2 13. Chudziak 1984, obr. 3
Lérinczy 1984, obr. 2, 4-
Tiszalok-Kovestelek 1 H X 4 12.-14. |6
Lérinczy 1984, obr. 2, 4,
Tiszalok-Kovestelek 2 H X 4 12.-14. |7
Lérinczy 1984, obr. 3, 5,
Tiszalok-Kovestelek 3 D 3 12.-14. |8
Trzemeszno PL X 1 15.-16. |Wiewi6ra 2000, obr. 38
Zent: H X 2 13.-14. |Szekeres 1985

Tabela 1. Archeologicky prebadané tehliarske pece v Eurépe. Vysvetlivky: p - polovica, t - tretina, Z - zadiatok, K - koniec,
ST - stredovek, ne - neskory; CZ - Ceska republika, D - Nemecko, F - Francizsko, GB - Velka Britdnia, H - Madarsko,
CH - Svajciarsko, I - Taliansko, PL - Polsko, SK - Slovensko, SLO - Slovinsko.

Tabelle 1. Archiologisch untersuchte Ziegelofen in Europa. Legende: p - Hiilfte, t - Drittel, Z - Anfang, K - Ende, ST - Mittel-
alter, ne - spit; CZ - Tschechien, D - Deutschland, F - Frankreich, GB - Grof3britannien, H - Ungarn, CH - Schweiz, I - Italien,
PL - Polen, SK - Slowakei, SLO - Slowenien.
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Z oboch objektov tehliarskych peci bolo odobratych spolu devit vzoriek tehdl a ich
zlomkov. Tehly boli vyrobené z menej Zelezitej hliny s pieskom, takze vypalom ziskali svet-
loruzovu farbu (obr. 5, 8). Tehly boli formované v minimélne troch formdach, nakolko pri
nich zaznamenavame rozli¢né priemerné rozmery: 23x10,5x5 cm, 24,5-25x11-11,5%X5-7 cm
a29,5x15x7-7,5 cm. Aj u tychto tehdl sa potvrdzuje zaver o tom, Ze v stredoveku na naSom
uzemi eSte nedoslo k ustaleniu pouzivanych rozmerov tehal, ktoré sa lokalita od lokality
menia (Curny-Hlozek 2008, 69, tabela 1-3). Licov4 strana tehdl je uhladend prstmi, aj ked
v tomto pripade nemozno hovorit o prstovkach, resp. ide iba o velmi plytké, takmer iba
opticky postrehnutelné zliabky. V profile maju v8ak tieto tehly tvar bochnika - licova strana
je silno konvexna. Pri ich datovani sa priklaname k zaradeniu do 15. storocia.

Z vyplne pece 2 pochadzaji nepocetné ¢repy. Blizsie casové zaradenie a charakteristika
tychto ¢repov nie je mozna, nakolko ide o silne fragmentarizovany a abradovany subor.
Vseobecne mozno povedat, ze prindlezia k osidleniu lokality v dobe rimskej a vo v¢asnom
stredoveku. S germanskym osidlenim mozno spojit atypicky zlomok terry sigillaty a dva ty-
pické okrajové ¢repy mozno zaradit rdmcovo do 15.-16. storocia. Ide o vrchné ¢asti pomerne
tenkostennych nadob vysokych tvarov z hliny priostrenej pieskom, vyto¢enych na rychlo
rotujicom hrnéiarskom kruhu a vypélenych v redukénom prostredi. V jednom pripade
je zastupeny hrniec so zosilnenym okrajom s priemerom 13 cm a vnatornou rimsou pre
pokrievku, zdobeny zvizkom obeznych ryh v hornej ¢asti maximalnej vydutiny (obr. 9:1),
avdruhom pripade ide s najvi¢sou pravdepodobnostou o dzbén s vylevkou a horizontéalne
zarovnanym okrajom (obr. 9:2).

Princip archeomagnetického datovania je z fyzikdlneho hladiska moZné vysvetlit na-
sledovne: predmetom nasho zdujmu st vypalené hlinené predmety, ktoré boli vyrobené
z ilovitych materidlov. Tento material e$te pred vypalenim obsahuje okrem inych zloZiek
vadsinou tiez zmesi kysli¢nikov Zeleza (napr. magnetit a hematit). Ked je tento magneticky
minerdl zohriaty na viac ako 500 °C, oby¢ajne dosahuje Curieovu teplotu (magnetit — 575 °C,

0 10 cm

4

Obr. 8. Chotin, poloha Delihegy, objekt 145/78. Fotografickd dokumentécia tehdl z pece 2. Foto M. Curny.
Abb. 8. Chotin, Lage Delihegy, Objekt 145/78. Fotodokumentation der Ziegel aus Ofen 2. Foto M. Curny.
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Obr. 9. Chotin, poloha Delihegy, objekt 145/78. Fotograficka a kresbova dokumentacia keramiky z pece 2. Foto M. Curny.
Abb. 9. Chotin, Lage Delihegy, Objekt 145/78. Foto- und Zeichendokumentation der Keramik aus Ofen 2. Fotos M. Curny.

hematit — 675 °C), kedy straca svoje feromagnetické vlastnosti (paramagneticky stav). Ked
sa v8ak proces obriti, t. j. mineral sa nechd ochladnut, opitovne sa dostava do feromagne-
tického stavu. Ked v dobe chladnutia tohto minerélu pod Curieovu teplotu sti¢asne pdsobi
magnetické pole preferovaného a staleho smeru, ziskava tento magneticky mineral tiez
remanentnd polarizéciu, ktorej smer je totozny so smerom pdsobiaceho magnetického pola.
Velkost remanentnej polarizacie je zavisla od intenzity magnetického pola (Orlicky-Tirpak
1984, 319). Zjednodusene mozno povedat, Ze po ziskani hodndt remanentnej polarizacie
je ich mozné porovnavat s doposial nameranymi hodnotami intenzity magnetického pola
Zeme v ramci jednotlivych dejinnych etdp a takto nasledne dospiet k orienta¢nému ¢asovému
zaradeniu predmetov s nameranou remanentnou polarizaciou. Krivka hodn6t remanentnej
polarizacie za obdobie od ca 7000 BC po ca 1950 AD bola pre nase tizemie vypracovana
V. Buchom, no rovnako relevantna je aj krivka pre oblast juhovychodnej Eurépy vypracovana
M. Kovachevou (Orlicky-Tirpak 1983, 233, obr. 13). Uz v ivode tohto postupu datovania je
véak nutné podotknut, Ze koncentracie magnetickych mineralov v iloch st obycajne nizke
a navonok sa tato hornina prejavuje nizkymi magnetickymi vlastnostami. Pri tepelnom
spracovani tehal, dlazdic, krytiny, nadob a dal$ich predmetov ziskavaju tieto remanentna
polarizaciu, ktora odraza smer magnetického pola pdsobiaceho v tom priestore, kde sa
vypalované predmety nachddzaju (termoremanentna polarizacia). Pri dosiahnuti teploty
niz$ej ako je Curieova teplota prislu$ného magnetického mineralu, ziskava predmet parci-
alnu termoremanentnu polarizaciu. Pri teplote nad Curieovou teplotou ide o tplnu termo-
remanentnu polarizdciu. Parcidlna i iplna termoremanentnd polarizdcia, ktoré s obyc¢ajne
pritomné v nacerveno a nahnedo vypalenych hlinenych predmetoch s obsahom kysli¢nikov
Zeleza, st vysokostabilné a velmi dlho si zachovavaju smer a velkost z obdobia svojho vzniku
(Orlicky-Tirpak 1984, 319). V pripade tehliarskych peci z Chotina boli odobraté z kazdej
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po dve vzorky a to so zretelom na orientaciu k zemskému jadru. Vzorky boli laboratérne
vypalované a nasledne ochladzované, pri¢om sa pomocou rota¢ného magnetometra zazna-
mendvala ich remanentna polarizacia (Modra-Harmonia). Analyzované vzorky vykazovali
medzi sebou nehomogenitu. Vysledkom tohto pristupu bolo ziskanie dat, podla ktorych by
mali tehliarske pece pochadzat bud z doby rimskej (4. storo¢ie n. 1.) alebo z obdobia okolo
roku 1100 (Orlicky-Tirpak 1983, tab. 1), resp. su blizke hodnotam z obdobia stredoveku
z archeologickych lokalit z Bulharska (Orlicky-Tirpak 1984, 327, 328).

Zuvedenych ¢asovych indikatorov je zrejma nejednotnost pri stanoveni doby funk¢nosti
oboch peci z Chotina. Zistena archeologicka situdcia nesved¢ila o tom, Ze by obe pece po-
chédzali z réznych, ¢asovo vzdialenych tsekov, skor naopak, tehly z destrukeii oboch peci
vykazuji viacero podobnych, resp. zhodnych znakov. Na zaklade konstrukcie oboch peci
a pouzitych tehal mozno celkom bezpe¢ne vylu¢it ich datovanie do doby rimskej. Prave
charakter tehal z oboch tehliarskych peci nabdda k ich zaradeniu do obdobia neskorého
stredoveku, konkrétne do 15. storocia.

Historicky kontext

Identifikdcia funkcie oboch peci nuti k uvaham o existencii tehlovej stavby niekde v okoli,
s ktorou by suviseli. Pri akceptovani na¢rtnutého datovania oboch peci by v tomto ohlade
do tvahy prichadzala v prvom rade sakrélna stavba. V obci Chotin sa v$ak nachadza iba
barokovo-klasicisticky kostol reformovanej Cirkvi z roku 1792. Iné monumentalnejsie stavby
sa v nej ani v najbliz§om okoli nenachddzajd. Chotin sa v dochovanych pisomnych prame-
noch objavuje uz v roku 1075 ako Vaghetum (Pramene 1989, 121) a v roku 1138 ako Vten,
v neskorsich pramenoch sa jeho pomenovanie ustaluje na slovnom zaklade Heten/Hetin:
Heten (1223), Hetyn (1272) a Heteny (1339; Vlastivedny slovnik 1977, 483). Na zaklade

Obr. 10. Podorysy romanskych kostolov s polkruhovitou apsidou: 1 — Chotin-Als6 Kenderfold (Paulik 1958); 2 - Mezoko-
vacshdza (Balint 1939, tab. 21:2) ; 3 - Gyulakeszi-Csobanc (Koppéany 1963, obr. 81); 4 - Praha - Kostol sv. Klimenta (Jufina
2005, obr. 1). Bez orientacie. Vysvetlivky: a - tehly; b - negativ muriva; ¢ - pozitiv muriva.

Abb. 10. Grundrisse romanischer Kirchen mit halbkreisformiger Apsis: 1 - Chotin-Als6 Kenderfold (Paulik 1958); 2 - Mez6-
kovacshaza (Bélinth 1939, Taf. 21: 2) ; 3 - Gyulakeszi-Csobanc (Koppany 1963, Abb. 81); 4 - Prag St.-Kliment-Kirche (Jufina
2005, Abb. 1). Ohne Orientierung. Legende: a - Ziegeln; b — Negativ des Mauerwerks; ¢ — Positiv des Mauerwerks.
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archeologicky doloZenych koncentracii dokladov osidlenia uz od v¢asného stredoveku
mozno predpokladat, Ze sa obec vyvinula zo star§ieho zakladu. Komunita, ktora zila v obci,
bola zamerand na polnohospodarstvo a z toho vyplyvalo aj jej postavenie. Obec ako taka
vstredoveku niekolkokrat zmenila svojho vlastnika (domossky prepost, ostrihomsky biskup,
komarnansky archidiakon a dal$i). Uz v roku 1266 sa v severnej ¢asti obce uvadza Kostol
sv. Panny Mdrie (Stpis pamiatok 1967, 481). V polovici 16. storocia v suvislosti s tureckym
plenom obec takmer spustla, ked zostali obyvané iba $tyri usadlosti. Je pravdepodobné,
Ze prave v tomto obdobi zanikol aj Kostol sv. Panny Mérie. Obec potom po dobu viac ako
dvoch storo¢i kostol nemala.

V roku 1957 sa v obdobi od 9. do 13. septembra uskuto¢nil kratkodoby zistovaci arche-
ologicky vyskum na polohe Alsé Kenderfsld alebo tiez Egyhazyfold, ktora sa nachadza ca
1500 m juhovychodne od naleziska tehliarskych peci. Veducemu vyskumu J. Paulikovi sa
formou sondaze podarilo zistit negativy zakladov sakralnej stavby. Stavba bola obdlznikového
tvaru s dl. 10,9 m a $irkou 6,10 m. Hribka negativov zakladov ¢inila 0,95 m. Severovychodnd
Cast stavby, apsida, bola jednoducho polkruhovito zaoblena, bez odsadenia od obvodovych

lik.

Abb. 11. Chotin, Alsé Kenderfold. Fotodokumentation der Negative der romanischen Kirche und der Siulenbasis. Fotos
J. Paulik.
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10 cm

Obr. 12. Chotin, Alsé Kenderfold. Fotografickd dokumentcia tehal zo zdkladu stipu v interiéri kostola. Foto P. Nagy.
Abb. 12. Chotin, Alsé Kenderfold. Fotodokumentation der Ziegel von der Siulenbasis im Kircheninnern. Foto P. Nagy.

stien lode v mieste triumfalneho oblika, ako to pozname u vi¢siny romanskych dedinskych
kostolov (obr. 10:1; 11:1-3). Zaklady stavby boli kompletne vybraté, ich negativy boli vyplnené
hrudkami malty, zlomkami tehal, zvieracimi kostami a ¢repmi. Vo vnutri stavby bol takmer
v strede dlhgej osi objaveny tehlovy zaklad stlpu s rozmermi ca 65x55 cm (obr. 11:4). Tehly
tvoriace zaklad stlpu, zachovane v tyroch riadkoch, mali rozmery: 27,5x11x7 cm (uloZenie
AM SNM Bratislava, prir. ¢. AH 63080, AH 63081). Tehly boli vyrobené z mélo Zelezitej
hliny s pieskom a vypalom ziskali hnedozItu az 7Ita farbu, miestami so zelenym odtietiom.
Vyhotovené boli ru¢ne vjednej forme na pieskovom podsype. Nalicovej strane oboch doku-
mentovanych tehal sa nachadzalo pit pozdiznych prstovanych zliabkov - kanelur. Niektoré
zo Zliabkov v8ak boli velmi plytké, badatelné len opticky (obr. 12). V blizkosti tohto zakladu
bola v hibke 40-50 cm najdena kompletna kotlikovitd nédoba, nad ktorou bola vo vygke 30 cm
vodorovne postavena tehla. Autor vyskumu, J. Paulik, predpokladal, Ze vchod do objektu sa
nachddzal pravdepodobne v strede juznej kratsej steny, v negative ktorej bol najdeny zelez-
ny pant, a ze vyskyt tehal vo vnutri objektu poukazuje pravdepodobne na tehlovu dlazku.
Stavbu datoval do stredoveku, do romanskeho obdobia, t.j. do 11.-13. storocia (Paulik 1958;
Pramene 1989, 122). Archeologicky vyskum kostola sa obmedzil pre kratkost svojho trvania
iba na odkrytie jeho samotného podorysu. Okolie kostola nebolo skimané, neboli objavené
hroby, ktoré by snad mohli prispiet k jeho presnejsiemu ¢asovému zaradeniu. Hroby neboli
zistené ani vo vnutri objektu. Z tzemia Slovenska doposial nepozndme podobne dispozi¢ne
rieSent sakralnu stavbu. Na jej podobnost s kostolom z 12.-13. storo¢ia z Mezokovacshazy
(obr. 10:2), skimanym e$te v 30. rokoch minulého storo¢ia (Balint 1939, 157, 163), upozornil
uz A. Habovstiak (1961, 461). Pri ¢asovom zaradovani kostolov s polkruhovitou apsidou st
tiez dolezité kostoly napr. z Gyulakeszi-Csobdncu (13. storocie; obr. 10:3; Koppany 1963,
94, obr. 81) alebo z Prahy - Kostol sv. Klimenta (12. storocie; obr. 10:4; Jutina 2005, 148,
obr. 1). Z opisaného vyznieva dalsia otdzka, a to je pomer vyprodukovanych tehél z oboch
peci a ich spotreba na stavbe. KedZe medzi dobou vystavby identifikovaného romanskeho
kostola a dobou prevadzky peci je niekol’kostoroén}'l odstup, domnievame sa, Ze tehly boli
pouzité na niektoru zo stavebnych tprav sakralneho objektu, ktoré mozno predpokladat.

Toto tvrdenie by mohol podporovat aj tehlovy zéklad pre stip v interiéri kostola, ktory
pozostaval z tehal prstoviek, teda tehal doby gotlckej Stlp v interiéri si mozno vysvetlif po-
trebou statického zabezpeclenia stropu objektu, k vymene ktorého mohlo déjst v priebehu
jeho existencie. Faktom vsak je, ze zdokumentovand archeologicka situacia, aZ na tehlovy
zaklad stlpu, nenaznaduje viacfizovost kostola dochovaného v negativoch. Dalej rovnako
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faktom je, Ze tehly z tehliarskych peci a zdkladu stlpu sa mierne lisili (pouzitym druhom
hliny, rozmermi). Podobny priklad je nam vsak znamy z Tiszaloku-Kévesteleku, kde boli
preskiimané zdklady kostola z arpadovského obdobia, t. j. 12.-14. storo¢ia a k nemu dokonca
az trojica tehliarskych peci (Lérinczy 1984, 163). Mozno sa iba domnievat, ¢i v tomto pripade
na stavbu rozmerovo nevelkého romanskeho kostola bola potrebna prevadzka sticasne vo
vsetkych troch peciach.

Zaver

V Chotine na polohe Delihegy sa podarilo preskumat dve tehliarske pece z obdobia
neskorého stredoveku (15. storocie). Pece s velkou pravdepodobnostou predstavovali te-
helnu, ktora zasobovala stavebnym materidlom niektort z mladsich stavebnych tprav na
nedalekom povodne romanskom kostole, negativy zdkladov ktorého boli preskiimané v roku
1957. Pece mohli naraz vypalit okolo 23 000 a 18 000, resp. 8 000 kusov tehal. V peci boli
vypalované obyc¢ajné murové tehly, ni¢ nenaznacuje miestnu produkeiu inych tehliarskych
vyrobkov, napr. stre$nej krytiny alebo dlazdic. Popri dvoch doposial zndmych archeologic-
ky prebadanych tehliarskych peciach z Levoce a Ize z obdobia novoveku, ide o prvy nélez
stredovekych tehliarskych peci zo Slovenska, ktoré pomahaju do uréitej miery rekonstruovat
predpokladany pracovny postup vyroby tehdl v jeho findlnej faze — vypalovani vyrobkov.
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Zusammenfassung

Eine mittelalterliche Ziegelei in Chotin

In den Jahren 1977 bis 1979 ist es in Chotin in der Lage Delihegy gelungen, eine multikulturelle Siedlung
aus der Hallstattzeit, der Romerzeit und dem Mittelalter zu untersuchen. Die hier vorgelegte Studie ist der
Auswertung der Funde zweier Brennofen gewidmet, die in der Néihe der durchgefiihrten archdologischen
Grabung dokumentiert werden konnten (Abb. 1). Beide Ofen, d.h. Objekt 144/78 und 145/78 waren in einen
Lossbodenhang eingetieft worden. Thre Form war rechteckig und die Abmessungen der Brennkammern
betrugen 4,2 (Breite)x2,7 m (Lidnge) und 4,6 (Breite)x2 m (Lénge). Der maximal erhaltene eingetiefte Teil
des Ofens war 0,8-1,1 m (Abb. 2). Zusammen mit den Vorofengruben betrug die Ofenlinge 6,7 bzw. 6,4 m.
Die Brennkammer des ersten Ofens war an drei Seiten von dem Lossbodenhang umgeben, in welchen auch
die Vorderseite mit drei eingewdlbten Bedienungsoffnungen eingetieft worden waren. Die Offnungen fithrten
zu den Brennkanilen, die von beiden Seiten her von vier 10 cm héher liegenden und ca. 0,4-0,8 m breiten
Banken umgeben waren (Abb. 3,4). Im Ofen befanden sich im mittleren Brennkanal drei-vier Schichten auf
der Kante liegende Ziegeln mit den Abmessungen 25x11,4x5,7 cm und 25x11,6x6,5 cm. Die Vorofengrube
(Bedienungsraum) war 4 m breit und ihre maximale untersuchte Linge betrug ebenfalls 4 m (Abb. 5).
Aus der Zerstérung im Ofen stammen Ziegel mit den Abmessungen ?x11,2x5,2-5,8 cm; ?x11x5,2-6 cm;
24,5%11,5%6,4-6,7 cm; 22,5-23,5x10,5%4,5-5 cm und 25x10,8-11,6x5-5,5 cm (Abb. 5). Der zweite Ofen
befand sich in einem viel fragmentarischeren Erhaltungszustand. Die Brennkammer war ebenso wie im ersten
Fall von dem Lossbodenhang umgeben, jedoch war die Stirnwand, von welcher ebenfalls nur Fragmente
erhalten geblieben sind, aus Ziegeln gemauert (Abb. 6). Die Ziegeln aus der Zerstérung der Ofenstirnwand
hatten die Abmessungen 29,5x15,5x8 cm und ?x12x7 cm. Der Boden der Brennkammer war eben, hatte keine
Kanile und war dhnlich wie auch die Wande stark verbrannt. Die Vorofengrube war 4,7-5,3 m breit und ihre
maximale untersuchte Linge betrug mehr als 4,5 m (Abb. 7). Aus der Zerstérung der gemauerten Teile des
Ofens stammen noch weitere Ziegeln mit den Abmessungen ?x11,6-12x6,2-7 cm; ?x11,3-11,5x6,4-7 cm;
?x11,6x6-6,6 cm und 29,5x15x7-7,5 cm (Abb. 8). Beide Ofen waren in ihrer Lingsachse nach Westen
ausgerichtet, d.h. in Richtung Gefille der Diine, in welche sie eingetieft wurden und in Richtung der in
Chotin vorherrschenden Windrichtung. Bei den erhaltenen Abmessungen der Brennkammern und ihrer
vermutlichen Hoéhe von 3 m kann vorausgesetzt werden, dass bei durchschnittlichen Ziegelmafien von
24,2x11x5,5 cm, bzw. 29,5%15X7,25 cm, in einem Brennvorgang um die 23 000 und 18 000, bzw. 8 000 Ziegeln
gebrannt werden konnten. In dem Ofen wurden gewdhnliche Mauerziegeln gebrannt, nichts deutet auf eine
lokale Produktion anderer Ziegelprodukte hin, wie beispielsweise Dacheindeckungen oder Pflastersteine.
In erster Linie kann ihre Datierung in die Rémerzeit mit Sicherheit vollkommen ausgeschlossen werden.
Ziegelbrennofen mit gleicher Konstruktion wie in Chotin wurden in Europa seit der Wende vom 11. und
12. Jahrhundert bis zur Neuzeit benutzt (Tabelle 1). Aus der Verfiillung des zweiten Ofens stammen zwei
typische Scherben, die ungefahr dem 15.-16. Jahrhundert zugeordnet werden konnen (Abb. 9). Anhand
von vier den beiden Ofen entnommenen Proben wurden archdomagnetische Messungen zwecks Datierung
durchgefiihrt, welche die Erkenntnis brachten, dass die Ofen entweder aus der Rémerzeit (4. Jhdt. n.Chr.)
oder aus der Zeit um das Jahr 1100, bzw. aus dem Mittelalter stammen. Aufgrund der Charakteristik
der Ziegel aus der Konstruktion und Zerstérung der Ofen vermuten wir, dass die Ofen aus der Zeit des
Spitmittelalters stammen (15. Jhdt.). Bei den Ofen handelt es sich mit hoher Wahrscheinlichkeit um eine
Ziegelei, welche eine der jiingeren baulichen Veridnderungen an der ca. 1,5 km entfernten urspriinglich
romanischen Kirche aus dem 11.-13. Jahrhundert mit Baumaterial belieferten. Die Negative ihrer
Fundamente wurden im Jahr 1957 untersucht (Abb. 10: 1; 11). Im Innern der Kirche wurde die Basis einer
Sdule entdeckt, die offenbar mit der mutmaf3lichen jiingeren Bauetappe (Austausch der Decke?; Abb. 11)
zusammenhiéngt. Die verwendeten Ziegeln weisen die fiir Ziegeln der Gotik typischen Merkmale auf (Abb.
12). Dass die Ziegeln aus den Ziegelofen aus der gleichen Zeit stammen wie die der Sdulenbasis kann wegen
ihres leicht unterschiedlichen Charakters und vor allem wegen der unterschiedlichen Mafle jedoch nicht
bestitigt werden. Neben den zwei bisher bekannten archéologisch untersuchten Ziegelbrennéfen aus Levoca
(Curny 2008) und Iza (Curny-Hanuliak-Kuzma 2008) aus der Neuzeit, handelt es sich um den ersten Fund
mittelalterlicher Ziegelbrennofen aus der Slowakei, die bis zu einem gewissen Grad dabei behilflich sind,
die mutmaflliche Vorgehensweise bei der Ziegelherstellung in ihrer Endphase - dem Brennen der Produkte
- zu rekonstruieren.
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