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JAN BALHAR

SYNTAKTICKA CAST DOTAZNIKU PRO PRIPRAVOVANY
ATLAS CESKYCH NARECT

tw w2

KaZdé nové bidddni o syntaxi nasich nafeéi potvrzuje zjisténi, Ze se stejné syntak-
tické jevy rozprostiraji na rozsahlém tdzemi, Ze v systému Geskych nafedi prvky
spoleéné prevladaji nad prvky rozdilnymi. Syntaktickd vystavba Geskych dialektd
je tedy charakterizovdna jeStd v&t&i jednotou neZ jejich stavba morfologickd nebo
foneticks. Tak ¢asto jevy zndmé z narfedi ladskych jsou i na celé Moravé, napf. vity
s neurditym podm&tem neosobnim bez zdjmena (lowku zaplavilo X louku to zaplavilo),
jindy se dokonce ukazuje, e i velké &4st Cech m4 jev zcela obvykly na celé Moravs,
napt. ,,plurdl Gety‘‘ (tatinek $li). To viak neznamend, Ze by desky ndrodni jazyk
ve svych nafedich nebyl syntakticky vibec diferencovan. Srovnanim ladské syntaxe
s v&tnou skladbou nifedi vychodomoravskych (moravskoslovenskych)! se ukazalo,
Ze se ob& nafedni skupiny li¥i hned v n&kolika syntaktickych jevech. Ladskd nifedi
neznaji napt. piiklonnou spojku -IZ, b&Znou v nafedich vychodomoravskych, lasskd
nafedi maji dcelovou spojku af proti vychodomoravské neck. K jinym diferenénim
jeviim naleZi sludovaci a disledkové ¢ (regiondlng ladské) proti spojce a, déle typ
podminkovych souvéti iredlnych s prostym kondicionilem ve v&té hlavni i vedlejsi
(by méla modré o, byla by hezl) proti v&tam s kdyby aj. Podrobnym zkouménim
lagské syntaxe se ukdzalo, Ze je dokonce hned fada syntaktickych prvkid tzemnd
omezenych i na tak pom&rng malém tzemi (celkem 18 jevii). U deviti jevi se podafilo
vést ptesn&j¥i hranice, napf. hranici uéelové spojky coby proti spojce aby, hranici
dopliovacich otdzek bez tdzaci &dstice se zvldstni intonaci typu moc teho male = jak
mmnoho toho mdte?, hranici slovosledu ##a bylo proti bylo tFa aj. Jsme tedy opravnéni
predpokladat, Ze jazykovd zem&pisny vyzkum v&tné skladby Geskych naFeéi pfinese
pozitivni vysledky.?

Cesks dialektologicks komise proto rozhodla, aby dotaznik pro &esky nérodni
atlas obsahoval i é4st syntaktickou. Jejim sestavenim byli povéfeni pracovnici
brnénské pobodky Ustavu pro jazyk Sesky Ceskoslovenské akademie v&d (dotaznik
vypracovali J. Chloupek, V. Michilkové a autor této zprivy).

Vybrat jevy, jimi# se budou nafed v Cechdch a na Moravé navzajem lidit, nebylo
pravé nejsnadndjdi. NaSe znalosti syntaktické stavby Ceskych dialektd stile jestd
nejsou postadujici. Hlavng z Cech postriddme celosystémové popisy syntaxe.
Hodné se oviem dalo vyziskat z t&ch monografii, které zcela neopomenuly syntaktické
jevy a zmifiuji se aspon o prvcich diferendnich. Jinak jsme excerpovali ukizky
néfeénich promluv (J. Voraé, Ceskd ndfedi jihoudpadni, Praha 1955; F. Kopeény,
Nd¥et Uréic a okoli, Praha 1957; Jos. Kubin, Povidky lidu kladského, Praha 1888;
M. Rackova, Lidovd mluva na TFebivlicku, Praha 1960, rkp. kandid. disertace;
J. Jech, Lidovd vyprdvéni z Kladska, Praha 1959).

Do dotazniku jsme nepojali jevy plynouci z mluveného charakteru néfedi, jez
jsou dény specifickymi podminkami, za nichZ probihd nifeéni projev. Takové jevy
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isou toti rozsifeny na celém tizemi Cech a Moravy a sotva by se u nich dala dolo%i¢
mistni diferenciace.

Syntakticky dotaznik bude obsahovat jen zdkladni diferendni jevy historicky
a strukturn® dileZité. Piilidné drobnosti omezené tfeba na nékolik vesnic bylo
nutno vypustit. :

Néekteré otdzky by bylo moZno zafadit jak v syntaktické &4sti dotazniku, tak
v &asti morfologické nebo lexikdlni. Napf. formy pFechodniki a jejich misto v mluv-
nické stavb& nafeéi lze zkoumat jak v oddile morfologickém, tak v oddile o polo-
vétnych vazbach, tedy pfi jevech syntaktické povahy. Z teoretického hlediska se
viak jevi jako vhodn&j8i zkoumat je v &asti syntaktické. Ptechodnik je dosud Zivy
na vychodni Moravé, jinde se uZ nevyskytd vibec nebo jsou jen jeho adverbializo-
vané relikty, nékdy adverbializované i formaln& (vleZe, zkleta). Zavainsjsi neZ sim
tvar pfechodnfku je to, jakou funkei pfechodnik plni, jaké je jeho misto v syntaktic-
kém systému. V néafedich nejsou totiZ doloZeny rozdilné tvary podle dasu, rodu
nebo é&sla a je tu jen jeden ustrnuly tvar.

Jindy zase rozhoduji pro zafazeni z¥etele praktické. Tak nap¥. pofddek slov
v komnstrukeich s rozvitym p¥ivlastkem v typu bratr mého otce se dob¥e postihne otéz-
kou morfologickou zaméfenou na kontaminaci pfivlastfiovacich tvari a vazeb
(myjho bratrovo otec, otec myho bratrovo). Neni tieba pak do syntaktické édsti dotazniku
za¥azovat je§t& jednou otdzku na slovosled v téchto pFipadech.

Otdzky jsou uspofdddny tak, %e se postupuje bud od vyznamu vztahu k jeho
vyjédieni, nebo od prostfedku k jeho vyznamu. Cast¥ji jsou viak otdzky piece jen
zaméfeny na mluvnicky prostfedek, nebot mame zkulenost, Ze se na n& ziskava
snadnéji odpov&d. Po vlastni formulaci otizky se uvid&ji p¥ikladové véty. Ve
vétSiné t&chto pfikladd jde jen o syntakticky jev, na kontextu pfitom nezdlezi. Je
totiZ nebezpedi, Ze jinak by se piiklady nasilng pteklidaly. Exploritor mé tedy
v terénu zaznamenat jakykoli skuteény pifpad uziti uréitého vzorce, modelu.

I kdyzZ je pro nafeéni syntax charakteristickd uvoln&nost vystavby véty a souvéti,
jsou i v nafeé{ vétnd schémata:® Na rozdil od spisovného jazyka uzivatelé se viak
téchto modelil pro tvofeni konkrétnich vt tak dislednd nedrzi. V Zivém jazykovém
projevu nemd mluvéi vidy jasnou perspektivu véty, a proto nebyvd jeho véta tak
seviend, kompaktni, zhusta v ni nalézdme ddsti dodateénd pfipojované.

Jen n&kolik pfikladovych vét a vétnych spojeni je zdvaznych a nezkoumaji se
jako modely. _

Odekdva se, Ze explordtor bude uvadét vedle pozitivni a negativni odpovédi téz
konkurujici prostfedky vyjadfeni.

Za piikladovymi v&tami nédsleduje vycet moZnych prostfedki k vyjadfeni jistého
vztahu i s hldskovymi variantami jevu. U sloZitéjsich otdzek jsou jeité poznamky.
Obsahuji upozorn&ni na zvladt jemné rozdily jevi, které by mohly p#i mensi pozor-
nosti snadno zapadnout nebo by mohly byt zam&n¥ny za jiné typy. NEkdy je v po-
znamce vedlejsi otdzka na frekvenci jevu (danou generaéni nebo socidlni pFisludnosti
mluvéich) a na stupeti citovosti prostfedku. Pamatuje se v nich rovnéz na frekvenci
jevu v ustdlenych spojenich. Zv1i$t jsou oznafovany otdzky tzce regiondlni (ladské,
vychododeské, handcké apod.).

V dotazniku se probiraji soufadici a podfadici spojovaci prostiedky, vity podle
postoje mluvéiho k sd&lované skuteénosti a podle gramatické povahy, pamatuje
se na vétné &leny, vyznamy tvard, mluvnickou shodu, pofddek slov a na pf¥echod-
niky. Konkrétnd jde o tyto syntaktické jevy:
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Vyjadieni prostého (nestupiiovaciho) sluovaciho vztahu élenského s vyzna-
movym. odstinem p¥idruzovani, napt. Pfidel chlapec © maminka, Dévéata
zpivala i tandila. Na Morav¥ tu stava aj, v Cechich 4, a také.

Vyskyt sludovaci spojky ¢, napi. Nabral vody @ dal se mu napit. Spojku ¢
méme doloZenu zatim jen z malého tseku lagského. i
Vyskyt odporovaci spojky neZ ve vétach typu Dnes u£ déti do $koly nechods,
ale (kniz. .nybrf) jezdi autobusem. Spojka nef se vyskytuje na vychodni
Moravé. ' :
Vyjadfovini stupfiovaciho vztahu v souvéti s negativnimi vétami, napf.
Nemohu chodit pomalu, natof abych béhal. — Mezi né¥etimi je znaéna
riznost. Vyskytuji se tu spojeni e tam bych, #i to by, #s tak aby, nefkuls,
natot bych, neto. ..

Dvojité vylubovaci spojky v souvétich typu Bud to udéld$, nebo odejdu.
Na vychodni Moravé a na Ja3ské oblasti se uchoval starobyly typ dvojitych
spojek nebo — nebo (lebo — lebo).

Spojovaci prostfedky k vyjidieni vztahu vylu®ovaciho blizkého vztahu
divodovému (druhd vdta vyluGovaciho souvdti vyjadfuje, co by bylo
disledkem nesplnéni toho, co se ¥kd ve vété prvni). Jde o vity typu LeZ
pékné v posteli, nebo se ti rdna nezahoji. V nafedich je nebo, jindc, v %eché,ch
sice, na ladském vzemi téZ archaické ovak.

Myslenkové vztahy vyjadfované spojkami kdyf a jak. Sleduje se postizeni
diferenci mezi uZitim spojky jak a kdyf. Ve Slezsku slouif napf. k vyjadfeni
vztahu dasového vyluéné jak, na Moravé je tato spojka vibec dastdjsi.
Spojka kdyé miZe byt v lagskych dialektech jen v n&ktervch typech p¥idin-
nych v&t.

Pfiklonnd ¢astice -li ve vEtach podminkovych redlnych, nap¥. Bude-li
chléb Eerstvy, kup jej. Podle dosavadnich zjisténi je tato dstice na vychodni
Moravs a ojedingle v jiznich Cechach. :
Podminkové souvéti iredlné s neslozenym kondiciondlem v hlavni i vedlejsi
vété, napt. By méné jedla, byla by mrétnéj§i. Tento souvétny typ je prav-
dépodobné omezen jen na &dst izemi ladského.

Iredlné podminkové véty zdporné se zdpornou éastici ne nebo se zdpornym
infinitivem, nap¥. Kdyby ne(bylo) toho horka, bylo by tu dobfe || Nebyt toho
horka... Prvni typ se neptedpoklddd v Cechéch, druhy na severovychodni
Moravs.

Vyskyt pifipustkové spojky chof, napt.” Ackoli se 1é5i, md bolesti. Tato
spojka je asi jen ‘regiondln& lasskd. Zachyti se viak téZ jiné p¥{pustkové
spojky, napf. moravské jak, Ceské tFeba(s).

Divodové nebo vysvétlovaci nebof a prostfedky synonymni, napf. Odjel,
nebot se mu tu nelibilo. Na vychodni Morav® a LaSsku se usly3i nebo, Zivé
je dosud la8ska spojka bo.

Spojka Ze v pf{¢inném vyznamu i mimo typy obvyklé ve spisovné deSting,
napt. Mnoho to nevyndselo, Ze lidé mdlo kupovali. Zaznamenaji se 1 ostatni
pti¢inné spojky (bo, lebo, ponévads, protofe). U spojky protoké je tfeba hlavne
na Moravé zvladtni pozornosti, zdali se ji uzivd 1 u p¥islusnikd tradiéniho
nafeti a zdali nenf vnesena do ndfedniho systému ze spisovného jazyka.
Sleduji se jen pFipady s vedlej§i v&tou postponovanou.

Vyskyt 1déelové spojky coby, napk. Jezdil ¢ v neei, coby mmnoho vydélal.
Spojka coby je doloZena z vychodni Moravy a z &asti la¥ského vizemi.
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Spojky v zivislych zjistovacich otdzkdach a event. vyznamové nebo citové
rozdily mezi nimi. Zjisti se téZ, ke kterym slovnim druhdm se pfipojuje
vychodomoravské -l¢ (-j¢, -¢).

Vyrazové prostiedky srovnavani u vét s kondiciondlem, u srovniavani pfi
stejné mife a pfi vétsi mike, napf. Déld, jako (kdy)by o tom nevédél; Je steyné
velky jako jd; Je vétst nef jd. Zvlast se zachyti prostfedky v ustdlenych
spojenich, nebot nap¥. na uzemi lasskych dialektu je v téchto ustdlenych
piipadech gasto situace jind neZ v ostatnich. Je tfeba v&novat téZ pozor-
nost, zda mezi riznymi zpisoby vyjadfeni neni n&jaky vyznamovy, gene-
radnf nebo jen frekvendni rozdil. V t&chto v&tich je na naSem tizemi bohat-
stvi vyrazovych prostfedkd. Vedle vyrazi jak, jako, ant, ans chot, ant chot
by, co, nef, af... zachyti se snad i genitiv prosty.

Citové &astice- ve v&tach oznamovacich se zvolaci intonaci. Vedle jejich
vyétu se zhodnoti, jaké citové zabarveni doddvaji vét8. V ndfedich je op&t
znadné pestrost t¥chto &astic. V jiz. Cechdch je napt. doloZeno jent, z vy-
chodni Moravy ved.

Tézaci ¢dstice v jednoduchych tdzacich vétich zjistovacich. Zvlast se dotazu-
jeme na &dstice v prostych otdzkich (Pijdete do mésta?) a zvlast v otdzkich
8 citovym zabarvenim udivu (Copak jste o tom nevédél?). Na Moravé se
v otdzkich prvniho typu zachyti vedle piiklonné éastice -(I)i téZ Edstice ¢i.
Na ¢&dsti ladského vzemi byvaji otdzky druhého uvedeného typu jen bez
déstic. -

Typy dopliiovacich otdzek (zji§t&ni miry) se zvlastni intonaci a bez tazacich
zdjmen, formulované tedy jako vty zjiStovaci, napf. Moc toko mdie? ve
vyznamu Jak mnoko toho mdte? Tyto otdzky jsou omezeny asi jen na
la¥ské Gzemi.

Spojky v otdzkich vyludovacich, nap¥. Chees kdvu, ¢& miéko? Vychodni
Morava udriuje dosud ¢&. Jinde je jen nebo.

Castice ve vdtdch vyjadfujicich pifkaz, rozkaz nebo Zidost nepfitomné
o0sob&, napf. Af nezlobi! Z Geskych néa¥eéi v uZiim smyshi je doloZena jen
tastice af, z Moravy téz nech, af.

Prosty kondiciondl ve v&tich pfacich, napt. By 2dravi bylo! Tento archaicky
typ je omezen pravdipodobnd jen na laiské dGzemd.

Podoba v& se zeveobechujicim podmétem (vSeobecnym a neurditym
osobnim), neni-li zahrnutelnost adresite pfimo naznadeng, tj. mimo typ
8 2. 0s. sg. nebo pl. Jde zejména o zachyceni starobylého typu s nereflexivn{
3. os. sg. a o zachyceni konstrukei pasivnich. Je nutno téz pozorovat, zda
se v tdchto v&tdch vyskytuje podmét vyjidieny slovem jeden. Jde o véty
typu Ten kroj w mladych lidi u% newvidi. ‘

Zjisténi vt s neurditym podmatem bez vyrazii to, ono, cost..., napf. Louku
zaplavilo, ruku mu utrhlo. Jde o véty, v nichZ by podmét vyjadfoval pfi€inu,
podn&t &innosti, které mluvéi nechce, nemiZe jmenovat, éinitele, ktery je
mluvéimu neovlédatelnou silou. Tyto vty zn4 jen Morava, v Cechdch je
v nich vidy zajmeno.

Typ v&t s neshodnym neutrilnim reflexivem vyjadfujici vieobecny podmét
osobni, nap¥. Koupilo se mouka ma chleba. Zapisuji se jen bezpauzové
piiklady. Tento v&tny typ je velmi éasty na vychodni Moravé.

Vyskyt neshodného sponového p¥sudku i v piipadech, kde nelze pfed-
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pokliddat adverbializované pojeti, nap¥. Rdno bylo housky. Jde jen o bez-
pauzové piipady. Byly zatim nejhojnéji doloZeny z Moravy.

Vyskyt samostatného ne ve vétné platnosti za vedlej$i vitou, nap¥. Ze by
tam bylo moc horko, ne. Vyskytuje se hlavné na vychodni Morave.

Véty s vytéenym citovym infinitivem bez odkazovaciho to a bez pauzy
po infinitivu, nap¥. Pracovat pracuje dobfe. Tento typ je zndm hlavng
z Moravy; v &eskych ndfeéich v uZ8im smyslu byvd odkazovaci to.
Vyskyt shodného substantivniho dopliiku (p#i podmétu i pfedmétu), napf.
Umiel také (jako) chuddk. Tu se zaroven zachyti pfipady dopliku vyjadre-
ného prostym, instrumentalem (vych. Morava) nebo pomoci spojek jako,
co, ani. Posledni dv& spojky se vyskytuji na oblasti la§skych néfedi.
Genitiv zdporovy po slovesech nemit, nebjt a po jinych, napf. Nekoupil
kalkot. Pamatuje se na genitivni vazby jmen abstraktnich, litkovych
a ostatnich Zivotnych i nezivotnych. Smérem k vychodu genitivu zéporového
na naSem Uzem{ pfibyva.

Uziti dativu v nékterych zdvaznych konstrukeich, napf. Je mu Josef, Dali
mu Josef, Je mu Sedesdt.

Vzijemnd zim&na rekce akuzativni za dativni v zdvaznych piikladech,
nap¥. Nens vdm (vds) smutno? Co je Karlovi (Karla) po tom? Nent vdm (vds),
hanba? aj. Akuzativni vazby jsou zndmy vesmés z Moravy.

Srovndvaci instrumental i v ptipadech neobvyklych ve spisovném jazyce,
napt. Délal zimnim dasem. Je doloZen z Moravy.

Vyskyt srovndvaciho instrumentdlu, napi. Utikd zajicem, LeZi plackem.
Prosté instrumentily (jako stykovy pfedmét, uréeni privodnich okolnosti
nebo jaka pfivlastek), nap¥. Setkal se tam (s) jednim &lovékem; Museli
utécs (s) velikou hrdzou; Vzala vénec (s) prstenem. Jde o jevy typické pro
severovychodni Cechy, ménd &asté jsou v zépadnich Cechéch.

Nominativ nebo akuzativ v tomto ustileném obratu: Co je to za krdvu?
Z la¥ského tzemi je zndm jen nominativ.

Viechny pfipady atrakce padd, napf. na kraji poli, o kousku chlebé. Zda se,
Ze ten jev je Cast¥jif v Cechdch.

Opakovini pfedloZek u jména a u piivlastku (v bezpauzovém spojeni),
napt. Sel do lesa do velkého. Tento jev je pomérnd béiny ve vychodomorav-
skych néfeéich.

Spojovani pfedloZek, napt. zave dne, zponad stromu, zez vrchu...

Vyskyt plurdlového tvaru l-ového pFicesti ptisudku, jestliZe p¥isludnik ndfeci
vyka, napf. Vy byste to neumély (tj. neumél, jedna osoba).

UZivéni tvari stfedniho rodu u pfisudku, je-li podmétem jméno nebo jiné
oznadeni neprovdané divky. Typ Nade mald Helenka (divka) odeslo je na
4sti Ladska, severovychodni Morav® a v severovychodnich Cechdch.
Tvar prisudkového slovesa ve v&tich s podm8ty oznadujicimi kolektiv. Tato
podmétové jména jsou zdvaznd: a) middeZ, b) delddka, c) obec, d) cely jarmark.
Vyskyt slova nef misto vytykaciho, omezovaciho piislovce jen ve vétd
zéporné nebo kladné, napt. Tady neroste nef kfovi || Tady roste neZ kfovi.
Postaveni infinitivu v citovd neutrdlnich projevech po v8tné ¢dsti rozvijejict
urdity slovesny tvar, i kdyZ na ndm neni diraz, napt. Potom jej nasla na
posteli leet. S timto pofddkem slov se setkdvame hlavn& na vychodni Moravé
a v nafedich ladskych.
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46° Postaveni stilych (z hlediska spisovné &estiny) pfiklonek na zaddtku véty,
. napf. Jsem volala na bratra, Ho vidél na pols...
47° Slovosled v p¥ipadu bylo tieba || tFeba bylo. Tyka se jen ladtiny.
48° Vyskyt pfechodniku jako kategorie (jako tvaru rozmanitych sloves pfi
,zkracovani‘‘ vét), napf. Sebera se, utekl. Zaroven se zjistu)i adverbializo-
vané pfechodniky a pokleslé pfechodnikové formy slovesa fici.

Jak patrno, naSel se nemaly podet syntaktickych jevid, které se na naSem tzemfi
diferencuji. Jisté je, ze ne u viech budeme moci vést pfesné izoglosy, dokonce
nékteré jevy se snad viibec nebudou hodit pro mapovani. Z charakteru terénniho
vyzkumu néfeéni syntaxe plyne, Ze se muZe stdt, Ze explorator n&které typy vét
ani pfi sebedikladng)dim vyzkumu nezachyti. SpiSe jen vyjimeén& lze se totiZ na
syntakticky jev dotdzat p¥{mo & v&tSinu v&tnych, souvétnych typlt a konstrukei
je nutno zapsat ze spontinnfho rozhovoru nebo vyprivéni. U nékterych syntak-
tickych jevi byvs situace takovd, Ze izoglosa vlastné netvo¥ pfed&l mezi typem
A a typem B. Obydejné se jeden typ vyskytuje na celé oblasti, kdeito typ
druhy zabird jen jeji ¢dst, kde se vyskytuje vedle typu prvniho. Bude tedy
izoglosa ¢asto jen hranici, aZ kam jedt® dosahuje jeden jev (zpravidla jev ustu-
pujici). Tak je tomu napf. v lasskych nafecich u v&t ucelovych se spojkami aby/coby.
Spojka aby se tu sly3i na celém uzemi, na Hluéinsku, v celé vychodnf la¥ské oblasti
spolu s moravskou ladtinou je téZ coby.

Bude pak na t&ch, ktefi budou zpracovivat vysledky terénntho vyzkumu a pfe-
nddet je na mapy, aby jejich grafické vyjadfeni postihovalo jazykovou skutednost
co nejdokonaleji.

Je nepochybné, Ze jazykoveé zemé&pisné studium syntaktickych otazek v rozsahu
celé nadi republiky bude plodné a obohati naSe poznani ndrodniho jazyka v riiznych
etapdch jeho vyvoje. D4 se odekavat, Ze doplni a zpFesni stardi t¥id&nf nasich dialektd,
t¥id&ni, jeZ se opird zatim vitSinou o jevy hliskoslovné a tvaroslovné. Konedn¥ se
sbromdZdi dal3i materidl o syntaktické strance nadich dialektd. To jisté podniti
i dalsf badani o v&tné skladbé..
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BONPOCHHMK MO CHHTAKCHCY ATJIACA YEMCKHAX ANAJEKTOB

BonpucHAK 10 Mcciel0BANTIO 9eICKAX rOBOPOB Oy/leT cORepXaTh TaKMkKe CUHTAKCHIECKYIO
gacTh. CTAThA 3HAKOMAT C OTAEAbHLIME BOLIPOCAMHA H ¢ IVIABHBIMA IDHHOWOAME, KOTOPHIMHA
PYKOBOJCTBOBAJINCH cOCcTaBATeNH cGOpHAKA.

B sBompocumke O6ygyr mnmme ocHoBHHE [addepeHmEAaLHEE ABJEERA, WCTOPAYECKH
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M CTPYKTYPHO Ba:kAhe. He BKIOuajoTcA AB/IEHW:A, BHTeKalOIlAEe M3 YCTHOTO XapaKTepa
TOBOPOB, NMOCKOJBLKY OHE BPAK JIM Moriu Obl 06HAPYMHATE CKOJBLKO-HAOYIbL CyllecTBERHAIX
MecTHHIX pasyimymii. Bonpock m 0TBeTs NPOXOAAT JMGO OT 3HaYeHHA OTHOWEHMA K €r0 BEIpa-
meHmo, am6o oT POPMANIEHOrO CPefcTBa K ero 3HaveHm0. ByneT ycTaHAB/INBATECA TOJIBKO
camo fIBJIGHEE, KOHTEKCT NPATOM HppejeBaHTeH. JKCIIOPATOPY, C/eI0BaTesIbHO, HpPeyCiOonT
Ha MeCcTax OTMeYaTh JNI0O0W aKTHYecKmH ciaydvail ynoTpeGiaeHHA TOH MM APYroH cXems
HPOCTOr0 H CHOKHOTO MpeNIoKeHNA. JKCIIOPATOp, BMecTe ¢ TeM, JOJKeH cTapaTLCcA IOA-
MEeTHTH YacTOTY ABJEHHA ¥ 3BeHTYAJBHYIO CTENEeHb 3MONAOHAJILHON HACHIOIEHHOCTH JJAHHOTO
BHIPA3NTEILEOIO CPe/CcTBa.
BOTPOCHAKE MNPOXOUATCA COUMHATEJIbHEE H IOJYMHETENbHEe COIO3HLIE CPEeAcTBa,
I PENJIOMEeHNA [0 OTHOUIIEHMIO T'OBOPAINEr0o K c000IIaeMOMY COflePA{aHmI0 M 10 rPAMMATH-~
9ecKO# CTPYKTYpe, IPOIycMATPHBAIOTCH WIEHEl NPeNJIOKEHHA, 3HaUeHAA $opM, rpaMMaTH-
decKOe COTVIACOBAHNe, IOPANOK CJI0B U AeenpnyacTaA. B obmeM nacunTeiBaeTcA 48 KOMILIeK-
COB_BOIPOCOB.
Io-pEIEMOITY, He Bece OTBeTH MOKHO GymeT rpagmyecK: PAKCHPOBATH 1A KapraX, OfHAKO
COCTABATeJIA BOIIPOCHMKA NPeAIoaaraloT, 4To coGpannblilt MaTepnas GyneT ACMONL30BAH elle,
HAIpEMep, IpH MOHOrpadmuecKoi o6paboThe CEHHTAKCHYECKON CHCTeMHl YEIICKMX I'OBOPOB.

ITepegea P. Mpaaex






