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STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
C 52,2005

PAVEL BOCEK - JIRI HANUS

RUDOLF HOLINKA: HISTORIK KLIDNEHO, RACIONALNIHO
USUDKU

V tomto ¢isle Sborniku praci FF Masarykovy univerzity v Bm¢ historické fady
bychom radi zahajili publikovani ptispévki ptipominajicich zivot a dilo vyznam-
nych ucitell a badateld, kteti ptisobili na této fakulté a svym dilem se podileli na
vyvoji historické védy. Tento nékolikadilny serial zahajujeme portrétem Rudolfa
Holinky, znalce ¢eskych déjin 10. a 14. stoleti, ktery byl svazan s brnénskym aka-
demickym zivotem v poslednich letech své védecké kariéry a soucasné ve velmi
obtizném obdobi naseho spole¢enského a kulturniho zivota.

Frantisek Kutnar a Jaroslav Marek charakterizuji ve svém Prehledném vyvoji
Ceského a slovenského déjepisectvi historickou praci Rudolfa Holinky (1899—
1953) na pozadi dila Zdenka Kalisty jako ,,sevienéjsi, kriticky v tisudcich zdrzen-
liveéjsi a vyrazove prostsi“. Holinka nezapiel sice vliv svého ucitele Josefa Pekate,
ale urcujici byl pro néj bratislavsky pobyt a pfedevsim inspirace, jez mu poskytl
ucitel, kolega a posléze pritel Vaclav Chaloupecky. Jeho védecké dilo se rozvinu-
lo n€kolika sméry — nejdiive zkoumal nazorové zdroje husitského hnuti a pomér
mezi moci statni a cirkevni v dobé Jana z Jenstejna a Véaclava IV. K poznava-
ni této problematiky ptisp€l i vyznamnym objevem Nové betlémské postily M.
Jakoubka ze Sttibra (1951). Tematika Ceského a slovenského kiestanstvi X.
stoleti zaujala Holinku pfedevsim diky uherskym legendam, pozdéji zejména
zivotem svatého Vojtécha. Libici jako zprostfedkovatelku vztahii mezi zapadnim
a vychodnim kiestanstvim vyli¢il ve svém poslednim pojednani K cesko-ruskym
vztahiim v 10. stoleti (1952). Vojtéchovou podobiznou vedle biografickych skic
Karla IV., Jana z Jenstejna a Jana Zizky piispél Holinka do popularniho sborniku
Hrdinové a véstci ceského naroda (1948), ktery redigoval. ,,Klidny, racionalni
usudek* vyznacuje podle Kutnara a Marka védecka i popularizacni dila i edic-
ni komentate Holinkovy. Je i spodnim ténem vyvazené podobizny Dilo Josefa
Pekare (1937), ktera kriticky vclenuje Pekafovu metodu a pojeti déjin do ram-
ce historickych teorii evropskych i do souvislosti s metodologii Gollovy skoly
a s domacim kulturnim vyvojem. Snad nebude pfehnané tvrdit, Ze Holinka pat-
fil k nejveétsim znalctim dila Josefa Pekafe v nasi historiografii. Je téz zajimavé
dodat, ze pfedevsim v dob¢ predvalecné Holinka spolupracoval s celou fadou
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¢eskych odbornych i spolecensko-kulturnich ¢asopisti a ze byl vyhledavanym
a vysoce cenénym autorem odbornych ¢lanki i recenzi.

Stru¢nou Kutnarovu a Markovu podobiznu Rudolfa Holinky lze samoziej-
m¢ v mnohém doplnit. Pfedevsim jeho pozlstalost ¢eka na badatele, kteti by se
ponotili do bohaté korespondence, skic vysokoskolskych prednasek ¢i nevyda-
nych rukopisi. Na§ portrét pfinasi nasledujici prispévky k poznani Holinkovy
osobnosti a osobniho i védeckého charakteru. Na prvnim misté uvefejiiujeme
smuteéni fe¢, kterou pronesl v roce 1954 Holinkiiv brnénsky kolega, profesor
Jindfich Sebanek. Piedstavuje nejen dobry uvod k Holinkovu dilu, ale i doklad
doby, v niz byla pronesena — neni divu, Ze profesor Sebanek ji musel pojmout
jako apologii svého druhu. Druhym zveiejnénym textem je mald ¢ast vzpominek
profesora Jaroslava Meznika na Rudolfa Holinku a téz na akademickou atmosfé-
ru po roce 1948, v niz se do védecké ¢innosti tvrd¢ vmisily politické vlivy a kdy
se 1 vyznacni pedagogové museli obavat o svou kariéru, ba existenci. Tretim pii-
spévkem jsou dva dopisy, jejichz pisatelem je Holinkav ucitel a vzor Véaclav Cha-
loupecky — uvadéji nas do jejich vzajemného vztahu i do problémt souvisejicich
s Holinkovym hledénim stalého pedagogicko-védeckého umisténi. Na poslednim
misté pak prezentujeme kratkou prednasSku Rudolfa Holinky, vénovanou jeho
nejoblibenéjsi historické postave — svatému Vojtéchovi. Piestoze se jedna o pred-
nasku povytce popularizacni, doklada autortiv rozhled, schopnost prehledného
a celkového vykladu i jeho osobni kiest’anskou orientaci.

Dékujeme predevsim pracovnikiim Archivu narodniho muzea v Praze, v némz
je ulozena Holinkova pozustalost, za jejich ochotu a spolupraci.
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RUDOLF HOLINKA
Jindfich Sebanek

V tGvahach o nasi soudobé praci déjepisné se nejednou a jisté i pravem zdu-
raziuje, ze dnes stojime pied velkymi tkoly piedevsim pokud jde o zvladnuti
problematiky naSich mladSich a nejmladSich dé&jin narodnich. Fakt, ze zlstala
prave tato problematika diive nefeSena, je ovSem dusledkem znamého a vSemu
starSimu dé&jepisectvi bytostné vlastniho nazoru, ze historickému poznani jsou
zejména ve sméru k soucasnosti ulozeny urcité a nepiekrocCitelné meze. Prave
proti tomuto prevazn¢ medievalistickému razu a sméru déjepisné prace dialek-
tické nazirani na d¢jiny tedy zdiiraziiuje mimo jiné potfebu, ba nezbytnost toho,
aby byla chapana minulost v nejtésnéjsim dotyku se soucasnosti. Uz tim stavi
také praci dejepisnou dnes pred nové a diive netfesené tikoly pfedevsim na poli
novych a nejnovejsich déjin.

Uvazujice o celé véci, nesmime vSak zapominati predev$im také na to, ze je
prece tieba i celou nasi minulost narodni chapat a vysvétlovat jako nedilny celek.
Nesmime dale zapomenouti, ze bychom se nepochybné oddavali jen klamu, kdy-
bychom se snad domnivali, Ze uz dnes mame do t¢ miry dostate¢nou zasobu
védomosti z nejriiznégjsich dil¢ich usekll velkého tématu Ceské medievalistiky,
abychom se mohli odvazit tak zalozeného védeckého dilciho obrazu, ktery by
vskutku tvofil integrujici souc¢ast nového pohledu na celou nasi narodni minulost
od pravéku az po nase dny.

Co plyne z této tvahy? Musime si byt toho védomi, Ze nikoli snad jen na poli
nove¢jsich a nejnovejsich d&jin Ceskych, nybrz i na poli ¢eské medievalistiky sto-
jime dnes pfed mnohymi vaznymi, ba neodkladnymi ukoly. A to ovSem znamena,
ze potiebujeme nejen k praci na novych a nejnovéjsich tsecich nasich déjin, nybrz
také na Cetnych usecich nasi prace medievalistické zcela akutn¢ velké mnozstvi
zdatnych a pro védeckou tvorbu vpravdé¢ zanicenych pracovnikd.

Jak netruchlit, kdyz za takového stavu véci rychleji, nez je vitbec mozno plné
vychovat zdatny védecky dorost, nam odchazeji pracovnici v plném rozmachu
svych tvircich sil, jejichz dosavadni prace ndm sice mnohé dala, ale vlastné vice
slibovala. Jak netruchlit ve chvili, kdy je ¢eska medievalistika ochuzena nenada-
lou a pfed¢asnou smrti ani ne 55letého Rudolfa Holinky.

Vsichni vime dobfte, ze Holinka proslul jako vpravdé vynikajici znalec dé&jin-
ného vyvoje naseho i obecného ve stfedoveku, jako znalec vybaveny vrchovaté
tim, co pracovnika na poli badani o minulosti ¢ini skute¢nym historikem, totiz
schopnosti chapat a vykladat souvislosti jevil se zfenim ke vSem slozkam slozité-
ho dé&jinného procesu, schopnosti vmysliti se v osudy i myslenky lidi davno
zaSlych dob a najiti k vyjadieni jejich bolesti, snah, citii i mySlenek v dnes$ni
nasi mluve vpravdé ekvivalentni vyraz. VSichni vime, ze védecké dilo Holinkovo
prozrazuje vynikajici naddni i skvélou erudici historickou od oné ryze femeslné
— a prece tolik potiebné — az po onu nejjemnéjsi, vpravdé subtilni, umoznuji-
ci suverénni kritiku historickych prament a jejich neomylné hodnoceni jakozto
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pevného zékladu, na némz pak spociva metodicky spravny, védecky pohled na
minulost. VSichni také vime, jak mocné se pii tom v dile Holinkové odrazi i fakt,
ze byl skute¢nym myslitelem, filosoficky znamenité pfipravenym, a pravé proto
tak citlivé reagujicim vSude tam, kde bylo mozno sledovat silu myslenky zani-
cené pro vse, co je hybnou pakou déjin jdoucich pevné a rozhodné za pokrokem
a lidskosti. VSichni zname kone¢né i slovesné hodnoty Holinkova dila, vSichni,
kdoz jsme se s nim pon¢kud blize stykali, jsme méli ¢asto ptilezitost obdivovat
i nesmirnou §iti jeho obecného vzdélani a uslechtilych zajmd, jeho nadsSeni pro
vSe hodnotné z nejriznéjsich oblasti lidské ¢innosti, nade vSe pak jeho piikladné
a nikdy nehasnouci zaniceni pro védeckou praci.

Uvédomime-li si to zatim aspon obecné a letmo, musime se zajisté predevsim
tazat, které okolnosti mohly dat podnét k postupnému rozvinuti se tak vynika-
jicich vlastnosti Holinkovych a k formovani jeho dila. Mam-li se pokusiti as-
pon o ndznak odpovédi na tuto slozitou otazku, je tieba ovSem uvédomiti si as-
poil nékolik nejpodstatnéjsich dat z Holinkova zivota a piisobeni. Byl rodakem
z malého, zapadlého, zemédelského a davno zchudlého jihoceského méstecka
Trhovych Svin — v dobé Holinkova détstvi mély Sviny néco pres 3000 dusi
— a pochazel z nemajetné a ziejme pocetn€jsi rodiny. Vystudoval gymnasium
v nedalekych Budg¢jovicich a praveé ve chvili, kdy se koncila prva svétova vojna,
prichazi jako devatenactilety hoch (narodil se 17. ledna 1899) do Prahy a dava
si zapsat na filosofické fakult¢ Karlovy university déjepis a filosofii. Na historii
zastihl jeste v plném poctu a v plném rozvoji svych sil a svého vlivu pfislusniky
prvé generace zakil Gollovych s Pekafem, Sustou a Novotnym v &ele. Represen-
tantem tehdejsi prazské Skoly filosofické byl znamy positivista Frantisek Krejci.
Zahy po ptichodu do Prahy pfijal pry Holinka vypomocné zaméstnani v univer-
sitni knihovné. Prace v této knihovné mohla proii ovSem mit vétsi nez pouhé
— ttebaze jiste potfebné a proto vitané hmotné vypomoci — umozniti mu totiz, aby
se na vlastni o€i seznamoval s bohatstvim velké knihovny, aby se védecké knihy
staly uz tehdy jeho kazdodennim chlebem. Ze Holinka mezi svymi vrstevniky pii
tom jesté dovedl vyniknouti nad primér, nasvédcuje zprava, ze byl doporucen
— bohuzel nevim kym — uz asi ve tfetim roce svych prazskych studii za asistenta
na tenkrate pravé budovanou filosofickou fakultu Komenského university v Bra-
tislavé. Vskutku také do Bratislavy piesel a stal se tu zprvu asistentem seminaie
filosofického, v jehoz ¢ele tenkrat stal profesor Kral, brzy pak a na celou dlouhou
fadu let asistentem seminafe historického, jehoz hlavnim budovatelem a orga-
nisatorem byl prof. Vaclav Chaloupecky. Nalezi k velmi podstatnym slozkam
zivotopisu Holinkova, Ze k Chaloupeckému mél ze vSech, kdoz tenkrat brati-
slavskou skolu representovali, daleko nejblize. Byl pfimym tcastnikem a leckdy
oddanym a tichym pomocnikem vlastné v§eho védeckého usilovani, které v téch
letech s energii vpravdé uctyhodnou v plném rozletu svych tviréich sil na brati-
slavské pudé Chaloupecky rozvinoval. Véty, které napsal po letech Holinka na
okraj Chaloupeckého Sedesatin, dokumentuji, jak divérné byl s jeho praci sezna-
men. Ale, nalezi také k dalSim podstatnym slozkam zivotopisnym, ze Holinka byl
také Clenem, a velmi aktivnim ¢lenem, SirSiho a leckdy velmi Sirokého kolektivu
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mladych védeckych pracovniki riznych védeckych obort, z nichz vétsina ten-
krat prichazela — podobné jako piisel Holinka — do Bratislavy z Cech anebo z Mo-
ravy a vytvarela v Bratislavé uz svym mladistvym elanem zcela osobité a urod-
né i1 zurodnujici védeckospolecenské prostredi. V tomto prostiedi se debatovalo
stejné horlivé v asistentskych pokojicich jako u kulatych stolkii kavaren nejen
prilezitostng, nybrz zcela pravidelné a casto. Pamétnici téchto bratislavskych let,
z nichz nejeden je tu dnes pfitomen, dovedli by jist¢ v mnohém sméru zptesnit
naznaky, jimiz se tu spokojuji. Ale snad staci fici aspoii tolik, Ze z tehdejSich bra-
tislavskych mladych stali Holinkovi asi nejblize dva, oba jeho pozd¢jsi kolegové
brnénsti, dnes uz fadu let také mrtvy Jan Vilikovsky a na$ Mirko Novak, ktery
jediny je dnes ziv a zdrav z celé té n¢kdejsi trojice. Ty tfi pry nejcastéji bylo spolu
vidat horlivé debatujici at’ o subtilnich otazkach sttedoveké traktatoveé literatury
&i lyriky, ¢ o nejnovéjsim &isle dychtivé odekavaného Saldova zapisniku anebo
o jinych k zakladiim véci jdoucich otazkach filosofické teorie i praxe. Bratisla-
va dala Holinkovi také cely zdklad jeho akademické kariery. Vykonal tu statni
zkousky, doktorat, habilitoval se tu (v bfeznu 1934) pro obor v§eobecnych déjin
sttedoveékych, byl tu navrzen na mimotradného profesora a ptisobil tu ucitelsky az
do tragického zvratu politickych véci na pielomu let 1938 a 1939. Tehdy se spolu
se svymi prateli vraci jako vyhnanec do Prahy. Asistentura na filosofické fakulté
Karlovy university stala se tu jeho delikdtnim zaméstnanim. Na tuto fakultu byla
také pfenesena jeho bratislavska venia docendi. Nez ptfichazi uder 17. listopadu
1939 a s nim nova nahla zména v Holinkové zivoté. Jako docent a asistent zne-
ucténé a umlcené fakulty pfechazi do universitni knihovny a konkretné do jejiho
rukopisného oddéleni, kde pak pracoval po celou dobu valky. Ba jesté i néjakou
dobu po vilce, nez doslo k provedeni navrhu na jeho jmenovani fadnym profeso-
rem nasi fakulty. Ale tu jsme uz u d&ja a souvislosti, které jsou do té miry v zivé
paméti, ze je jisté neni tieba pfipominat. Co jsme slyseli, je snad alesponl hrubou
ptipravou k tomu, abychom nyni se mohli pokusit o to, pochopit plnéji Holinku,
jak se projevil ve svém védeckém dile. Myslim, ze sta¢i letmy pohled na prosty
bibliograficky soupis tohoto dila, abychom si v§imli jedné dosti podstatné véci.
Totiz toho, ze v dile Holinkové je pomérné¢ malo — rozhodn¢ méné nez u vétsiny
jeho védeckych vrstevnikll — témat zfejme prilezitostné povahy, které by tvotily
jasnou odboc¢ku od toho, co tvofi pevny kmen védeckého badatelova usilovani.
Je jisté velmi ptiznacné, ze mnohalety pobyt na Slovensku se projevil v tvorbé
Holinkov¢ vlastné jen jedinou praci tohoto typu (minim jeho ptispévek k jubileu
trnavské university, otistény v Bratislavé 1935), za svého brnénského pobytu se
nedal uz Holinka viibec zlakat k tomu, aby se vénoval jakymkoli ,,odbockam*®.
Nejvétsi ¢ast literarniho dila Holinkova seskupuje se takto ke dvéma velikym
tématim. Prvé z nich mozno formulovat snad nejlépe jako vsestranny zajem
o obdobi likvidace prvobytné pospolitych fadd a upeviiovani feudalismu a s tim
ovsem také o vSe, co souvisi se vznikem pevného uz feudalniho statu. (Tento
»proces etatisacni®, jak vSichni vime, Holinka pfedevsim zdlraznoval.) Konkret-
n¢ znamena to — pokud jde o nas ¢esky dé&jinny vyvoj — zajem predevsim o stoleti
10. a pocatek stoleti 11. Druhé z témat Holinkovych se tykalo doby podstatné
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pozdgjsi, doby prvé velké krise feudalismu, tedy vS§eho onoho svétodéjného pro-
cesu, ktery vyustil logicky ve slavné husitské revolu¢ni hnuti. Uvédomime-li si
to, vyvstava ovsem hned pied nami otazka, ktera byla jiz nékolikrate tu urcitéji,
onde mén¢ urcité¢ nadhozena. Neni snad Holinka vlastné jen epigonem a v nej-
lepsim piipadé pokracovatelem Vaclava Chaloupeckého, v jehoz dile prece také
stoleti 10. a husitstvi doslo zvlastni pozornosti? Myslim, Ze bychom nesporné
ublizili Holinkovi, ze bychom nesplnili sviij tkol, kdybychom takové otazce
bez dalsiho vahani ptisvédcili. Myslim, ze sama skutec¢nost, s jakou daslednosti
Holinka pracoval na obou svych pracovnich tsecich, svédci proti moznosti, ze by
k jejich volbé bylo doslo pouhou souhrou nékolika — byt i zavaznych — vnéjSich
okolnosti.

Jak se vskutku véci maji, mize ovSem ukézat jen ponc¢kud blizsi prihlédnu-
ti k dilu Holinkovu, v plné mife pak teprve dikladny jeho rozbor, ktery zajis-
té nemlzete na tomto misté ode mne ocekavat. Vénujme vSak aspon na chvili
pozornost otdzce, jak se projevuje postoj Holinktiv ke kazdému z jeho dvou vel-
kych témat. A protoze téma husitské ma u Holinky ¢asovou prioritu pted stole-
tim 10., za¢inam otazkou, kterou lze zhruba formulovat: Holinka jako badatel
o husitstvi.

Prvajeho prace, pattici do této velké skupiny, vysla roku 1929 ve Sborniku filo-
sofické fakulty KU v rozsahu zhruba 11 tiskovych archt. M4 nazev ,,Sektarstvi
v Cechach pred revoluci husitskou. Myslim, Ze jen vnéjsi pozorovatel by dnes
mohl fici, ze prace Holinkova vlastné jen navazuje na pokus Chaloupeckého z 1.
1925 (v CCH) vymezit podil valdenstvi u nas v dobé& piedhusitské i v husitském
hnuti, tfebaze Holinka sim hned v tvodu prace tika, ze to, co podava, vzniklo
z tématu seminarniho, které pfijal od Chaloupeckého. Prace sama prozrazuje totiz
mnohem niternéjsi zaujeti Holinkovo pro téma, které tu rozpracovava, nez by
bylo mozno za takovych okolnosti pfedpokladat. Ukazuje, Ze Holinka pracuje
na ném zfejme je uz tehdy povazoval za soucast pfipravy k vybojim na §irSim
poli téhoz déjinného tseku, ze uz tehdy mél jasné na mysli v plné §ifi a v plnos-
ti souvislosti ohledat koteny husitstvi proto, Ze je chapal jako jeden z velkych
vybojii opirajicich se nikoli snad o uzkou vrstvu vzdélanci, nybrz o Siroké vrstvy
lidové. To je jisté samo o sob¢ zajimavé. A bylo by zajisté posetilé, kdybychom
byli zklamani nebo dokonce pohorseni zjisténim, ze Holinka, zabyvaje se témito
problémy, vychazel ze zakladnich tehdy za obecné platné uznavanych nazort, ze
tedy na pt. sektarstvi vidél ,,ve stinu jinych mohutnych proudd myslenkovych,
doléhajicich k nam ze zapadu a podstoupivsich u nas proces asimila¢ni, ono zazi-
Holinka uz v této své husitské prvotiné mél otevieny obzory, které v dobé, kdy
jeho prace vysla, byly namnoze jesté hustou mlhou zastinény, Ze totiz na piiklad
chapal sektarstvi jako v jadfe podminéné rozkladem vyznaénych Utvard (jak se
tenkrat fikalo) udobi romanského, doprovazené a podporované piekotnym vyvo-
jem novych smérnic politickych a hospodaiskych, tvoricich ve svych dusledcich
osvobozujici a novotaisky raz doby ,,gotické*. V dusledku toho také pIné chapal,
7e Cechy stoleti 15. musily projiti jesté slozitym vyvojem, nez se tu vytvorila
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zivna puda pro sektarstvi. Ale chapal také jako pfimy dusledek ,,griinderstvi‘
doby kolonisac¢ni, ze uz tehdy nachazi u nas uplatnéni ¢innost téch, kdoz ,,lido-
vym zjevem a vymluvnou prostotou zazehuji v Sirokych vrstvach lidovych zajem
v pfemyslovani nabozenském* nikoli bez ostnu proti strohé a vyluéné obtadnosti
farnich kosteld a svétského kleru, totiZ tzv. mnichti Zebravych. Ne dosti na tom.
Piekvapuje $ifi svého rozhledu po pramenech nejen tisténych, nybrz i rukopis-
nych — znalost rukopisného bohatstvi prazské universitni knihovny je tu zvlaste
dobfte patrnd — ptekvapuje i smyslem pro jemné odstiny vérou¢nych myslenek,
ukazuje pak Holinka krok za krokem na piiklad, z jakych podminek vyriistalo
Ceské sektarstvi 14. véku tam, kde se s jeho zaslehy nejdiive setkdme, totiz na
velkych latifundiich jiho¢eskych, a to ,,praveé v téch krajich a obcich diive jiz kolo-
nisovanych, kde opétovnou délbou ptivodnich vymér vznikaly mensi plochy, na
nichz bylo tézko uziviti rodinu, zvlasté na zdejs$i malo trodné padé®. ,,Obyvatelé
chaloupek® — pokracuje pak doslova Holinka — ,,na téchto malych pozemcich sta-
vali se podruhy u sedldki namnoze nemnoho Iépe situovanych a byli takto jako
podsedkové zavisli na dve strany. Tito podsedkové byli — mozno-li tak fici, dvoj-
nasobné poddani. Je pochopitelné, ze hmotné tak stisnény podrost venkovsky,
a proto novotam vzdy naklonény, uchopil se kazdé prilezitosti, ktera slibovala
jen docasné vyvaznuti z tézkych poméri. Proto bylo by mozno predpokladat, ze
i venkovsky proletariat na dédinach Oldtfichovych (minén je Oldfich z Hradce),
nebyl-li ve své vétsing sektaisky, pridal se k nasilnému pohybu kaciti a vtiskl
jejich odplatné vzpouie rozhotfcen¢ socialni rys, jenz tak na podiv pronika v této
nabozenské boufi.*

Takto tedy vidél Holinka podminky zndmého vzboufeni ,kaciit“, k némuz
dolo na Hradecku za pobytu Oldficha z Hradce v Avignoné z r. 1338. Cteme-li
to, pak musime nepochybné ptiznat, Ze videl velmi dobte, ba Ze mnohé z toho,
co napsal, by mohlo byt napsano dnes. Myslim vsak, ze vzpomeneme-li ptivodu
Holinkova, pochopime, pro¢ mél o¢i pravé on otevieny smérem k bidé venkov-
ského lidu jihoceského. Ba myslim dokonce, Ze jsme zachytili i jesté vic, proc¢
totiz vySetfeni pricin, které ptivodily prvou krisi feudalismu, pro¢ tedy studium
celozivotniho programu védeckého. Prosté mam za nepochybné, Ze i kdyby byl
Chaloupecky nedal jako prvy seminarni ukol Holinkdv téma husitské, byl by se
stal Holinka husitskym badatelem. A myslim — coz je jesté podstatnéjsi — ze uz
tim, co bylo povédéno, jsem i prokazal, ze Holinka vskutku uz za svou prvou vel-
kou praci mnohem spiSe zaslouzi jména ptipravovatele novych védeckych vybo-
ju nez podavace staviva, jehoz ucelem je podepfiti konstrukce jinymi vytvotrené.
A soudim, Ze bylo v této chvili a na tomto mist¢ tfeba oteviené na to poukazati,
aby se aspon takto zmirnilo, ¢im bylo v posledni dobé Holinkovi ubliZeno.

Svou praci o sektarstvi se stal Holinka vlastné na raz vyznamnym husitologem.
A Ze je tomu tak, ziejmé se chapalo hned jak prace vysla, jak ukazuje zejména bfit-
ky souboj, ktery svedl Holinka o hlavni tése své knihy s renomovanym uz tehdy F.
M. BartoSem. A piitom je to jen zac¢atek Holinkovych dalSich a promyslenych i sta-
1€ hloubé¢;ji zasahujicich vyboj na tomto védnim poli. Habilitacni prace Holinkova
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,»Cirkevni politika arcibiskupa Jana z Jenstejna“ tvoti dalsi velky meznik (snad
se nemusim omlouvati za to, Ze z tvorby Holinkovy zachycuji vskutku jen kusy
nejpodstatnéjsi vzdavaje se naroku na jakoukoli bibliografickou tGplnost). Vysla r.
1933 ve Spisech filosofické fakulty bratislavské a otvird vpravdé mistrné Siroky
pohled do tisské politiky na sklonku vlady Karla I'V. a v prvych letech vlady jeho
syna, kdy $lo o to, zda se podafi mladému a ctizadostivému prazskému arcibis-
kupovi probojovati v Cechach prostiednictvim prazského dvora i v ¥isi legitimitu
fimského papeze Urbana VI. proti schismatickému avignonskému Klementu VII.
Ptitom i tu jde Holinka az na kofen véci, soustfediv svilj zajem — a to bych v této
praci nejvyse cenil — na rozbor nesmirn¢ slozitych otazek, tykajicich se pravomoci
papezské, vyjadiené zejména dilematem papez nebo koncil i poméru moci statni
a cirkevni, tedy na pomér mezi tak zvanym imperiem a sacerdociem, otazek, na
jejichz vyteseni bytostné zalezelo, nebot’ se tu piimo stietaly hlavni zbrané obhaj-
ct feudalniho poradku a bojovniki usilujicich o jeho likvidaci. Obnovuji vlastné
jen starou vzpominku, uvadim-li tu na tfetim mist¢ z husitské tvorby Holinkovy
pojednant, které bylo uvefejnéno r. 1938 v rubrice literatury v CMM ro¢. LXII pod
nadpisem ,,Nova literatura o Janovi ze Stiedy*. Sdm jsem totiz kdysi jako redaktor
CMM Holinku o tento referat pozadal (bylo to — pokud si vzpominam — viibec
prvé aspon pisemné mé setkani s nim) a mam dosud v paméti, jak na mne, kdyz
jsem rukopis dostal, referat zaptisobil. Na prvy pohled bylo patrno, ze Holinka je
zasvécen vskutku — jako tenkrat asi nikdo jiny u nas, kdyz J. B. Novak byl uz mrtev
— do humanistického okruhu karolinského, ktery (jak Holinka spravné chapal) je
projevem stejné velkého vzepjeti jako otvirajici se jiz propastné krise feudalni
ideologie 14. véku. Nyni, kdyZ jsem se po letech k referatu vratil, potvrdil jsem si
jen tehdejsi svlij nazor a snad jeste vice referat ocenil, jsa si dnes védom i toho, ze
boj, ktery tu Holinka zahajil napt. proti hlavni tési Burdachové o nepatrném nebo
zadném podilu Ceské tvotivosti na vynikajicich literarnich vybojich, o které tu jde,
bude mozno opfiti dalsimi dotud neznamymi argumenty v souvislosti s védeckym
ovladnutim nasich formularovych sbirek 13.—14. véku.

Budiz jesté dodano, Ze jako editor se Holinka osvédcil za valky, kdyz ptipravil
nové vydani znamého zivotopisu Karlova a traktatti Petra ChelCického. Z pii-
prav k vydani nezndmé betlémské postily Jakoubka ze Stiibra, kterou objevil
mezi rukopisy klastera broumovského (na jehoz soupisu, podobné jako na soupi-
su rukopist bfevnovskych pracoval v ramci rukopisné komise akademie) vznikl
jeho ¢lanek z r. 1951, otistény ve VCA, ,,Nova betlémské postila M. Jakoubka
ze Stiibra“. Vse to ve svém celku tvofi zas jeden z dalich charakteristickych
a podstatnych Gsekt v husitském badani Holinkové, ktery snad jesté dodatecné
bude mozno rozsitit o edici spisit mistra Vojtécha z Rankova, kterou Holinka
pripravil spolu s Vilikovskym k tisku, ktera vSak zistala dosud neuvefejnéna.
Ale v pozustalosti Holinkové je jesté jina prace, ktera by v jistém smyslu nepo-
chybné znamenala zavrcholeni v§eho, co Holinka jako badatel husitstvi podal.
Minim jeho zpracovani doby Karla IV., Vaclava IV. i celého husitského obdobi
v §irokém toku a méfitku evropskych souvislosti, pfipravené pro Sustovy dé&jiny
lidstva, zatim v8ak rovnéZ neuvefejnéné. Ze nepochybné ke skodé véci, naznadu-
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je tusim dostatec¢né skvéla prednaska, kterou pronesl Holinka v jarnich mésicich
nyni jiz loiiského roku na téma Mezinarodni ohlas husitstvi na piidé Spole¢nosti
pro siteni politickych a védeckych znalosti.

Co lze fici — musime se nyni dale ptati — o Holinkové védeckém zajmu o sto-
leti 10.? Jeho pocatek — aspon vnéj$né — nesporné souvisi zase s podnéty, jichz
se Holinkovi dostalo Choloupeckym. Minim konkretné¢ dvé studie Holinkovy,
z nichz prva je nadepsana ,,Sv. Svorad a sv. Benedikt, svétci Slovenska® (Brati-
slava 1934) a druha ,,Vita sancti Stephani regis® (Sbornik Matice Slovenské
1938-39). Podstatné je, ze jsou vénovany rozboru dvou diilezitych legend, umoz-
nujicich aspon poné¢kud nahlédnouti do historie pocatkti uherského kiestanstvi,
s nimiz se zabyval ovSem i Chaloupecky zejména v souvislosti se svymi studiemi
o starém Slovensku. Postavé Svoradové ostatné vénoval Chalupecky dokonce
i zvla$tni monografii uz r. 1922. Ale neméné podstatné je néco jiného. Ze totiz uz
v prvé z téchto studii, a tim urcitéji pak v druhé, je patrno, ze Holinka, zabyvaje
se problematikou stoleti 10., usmérniuje jako k tsttednimu p6lu ostii svého zajmu
k postavé druhého prazského biskupa, Slavnikovce Vojtécha. Myslim, Ze nejsem
dalek pravde, feknu-li, Ze o legendé svatostépanske psal Holinka aspoii prevazné uz
proto, ze zjistil v této legend¢ uziti jinak nedochované legendy vojtésské. Z r. 1933
mame ostatn¢ uz prvy pifimy doklad vojtésského zajmu Holinkova. Napsal a vydal
tenkrat uvod k vojtésske legendé Brunona z Querfurtu, jejiz pievod do cestiny pofi-
dil Vilikovsky. Obecné je kone¢né znama Holinkova knizka, vznikld v r. 1947,
kdy se dovrsilo praveé 950 let od biskupovy mucednické smrti, s prostym nadpisem
»Svaty Vojtéch a stejnojmenny piispévek Holinkiv ve sborniku ,,Hrdinové a vest-
ci ¢eského naroda®, ktery vysel redaktorskou péci Holinkovou r. 1948.

Prehlizejice tuto védeckou Zeni, musime se zajisté tazati, zda vojtésska polari-
sace Holinkova méla charakter snad vice nez pouh¢ svébytnosti badatelské, pod-
minéné snad pokornym obdivem heroickych vlastnosti vyznamného jednotlivce.
Zda, respektive do jaké miry a v jakém smyslu byla snad také metodicky skutec-
nym oplodnénim dosavadniho Usili o postizeni slozitych spolecenskych pfemen,
jimiz je charakterisovano stoleti 10., onen ,,Zelezny veék* se vSemi svymi kontras-
ty a zmatky. V ¢em vlastné spociva novota pojeti Holinkova? Pokusil bych se véc
formulovat asi takto. VSichni badatelé pied Holinkou vychazeli ve svych pracich
jako z krystaliza¢niho jadra, k némuz predevsim zaméfili pozornost, vySetiujice
premény stol. 10., z oné slozky tehdejsiho teprv se formujiciho ceského statu,
ktera byla nejprogresivnéjsi slozkou etatisa¢niho procesu. Vychazeli totiz z Ces-
ka, z Ceska premyslovského. Tak postupoval zajisté i Chaloupecky. Holinka byl
naproti tomu prvy, kdo vyzkousel novy postup, zvoliv naopak za své vychodisko
onu antitetickou slozku, slozku, ktera byla v ¢eském etatisaénim procesu vyslo-
ven¢ brzdicim ¢initelem. Tedy panstvi a uzemi Slavnikovské. Z tohoto zorného
pole ukazoval se pak ovSem nejen sam Vojtéch a Vojtéchova funkce, nybrz nej-
rtznéjsi slozky celého tohoto déni v novém svétle. Zvlast jedno je, myslim, tfeba
ocenit. Mam na mysli nékteré otazky napohled se tykajici predevsim tehdejsi
cirkve a jeji organisace. Dejme tomu otdzku nové cirkevni kdzné, representované
t. zv. hnutim Clunyjskym anebo tieba otazku hranic prazské diecese. Nuze, prave
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takové otazky pak dovedl Holinka ze svého pozorovaciho pole uvésti na spolecny
jmenovatel potlaCovani starych spole¢enskych fadu a pronikani novych. Takto
chapano vedlo ovsem Holinku jeho studium véku 10. nejen k minuciesnimu stu-
diu rukopisu vojtésskych legend, jimz se po fadu let s velkou pili obiral a v némz
se jisté uz znaén¢ priblizil davno zadouci nové dokonalé edici vojtésského okru-
torialnich. Takto vedl vojtéssky zaklad studii Holinkovych i k tomu, Ze mohl uz
vazné prikrocit (maje vskutku uctyhodnou znalost celého ptislusného materialu)
k potizovani znalecky uceleného vybéru z celé pramenné masy pro chrestomatii
pramenti doby pfedevsim ranného feudalismu, kterd by ovSem i naSe domaci déni
té doby ukazala v tak plnych a Sirokych souvislostech, v jakych nikdy pted tim
jeste vidéno nebylo. A Ize piimo také ukazat, jak vojtésské studium vedlo Holinku
1 k velmi zajimavym souvislostem naseho svéta stoleti 10. se soudobym svétem
ruskym. Jiz ve své prave citované knizce z r. 1947 poukéazal strucné na to, kterak
je tfeba chapati zpravy o misii pozdéjsiho arcibiskupa magdeburského Adalberta,
ktery byv poslan na zadost ruské knézny Olgy od cisafe Otty I. do Ruska (961),
aby tu hlésal kiestanstvi, zastavil se cestou na vychod v slavnikovské Libici, aby
se tu opatfil dal§im poctem slovanskych knézi. Je takika symbolické, ze propra-
covani tohoto dirazného sveédectvi, kterak Libice byla skutecnym centrem slo-
vanského kiestanstvi 10. stoleti, tvofi thema posledni prace Holinkovy, ktera uz
jako opus posthumun pravé v téchto dnech vychazi ve sborniku praci nasi fakulty,
jehoz byl Holinka také peclivym redaktorem.

Jen k nenahraditelné Skodé véci by vSak tato prace mohla byt povazovana za
posledni, kterou jeho zasluhou byla obdarovéana ceska véda. V tom letmém pie-
hledu jsem mohl ov§em jen naznaciti, jak znacné literarn€ védecké hodnoty patrné
v sob¢ chova Holinkova pisemna pozustalost. Byli bychom nevdécni jeho pamat-
ce, byli bychom nepamétlivi darl jeho bohaté a krasné osobnosti, které vSude
a v poslednich letech pfedev§im v naSem kruhu podaval, kdybychom zapominali
na to, ze je nezbytné pokraCovati v dile, které¢ Holinka pred¢asn¢ opustil. A ma-1i
se tak stati, je ovSem prvym predpokladem bedlivé uvaziti, co a jakym zpisobem
by bylo mozno vytéziti jeste¢ z Holinkovy pozistalosti. Jen tak bude také mozno
aspon pon¢kud zmirnit bolestnou ztratu, kterou nase medievalistika utrpéla, jen
tak budeme miti pocit, kterého je nam vSem tfeba, nemame-li se citit zcela osi-
feli, pocit, jakoby Holinka byl jesté mezi nami. I tak ovS§em mnozstvi myslenek,
kterym Holinka nedal jest¢ definitivni pisemnou formu, je nenavratné ztraceno
a ty tam jsou velké vklady a hodnoty, jez by byl mohl jen Holinka ozivit silou
svého intelektu. To je ovSem vzdy nezbytny disledek toho, kdyz odchazi badatel
v plném rozvoji svych tvircich sil, ze pak odchazi predcasné, zase dusledkem
jeho vysoce umocnéné tvotivosti. Vzpominajice svétlé pamatky milého kolegy,
uvédomujeme si s bolestnou naléhavosti pravé tyto osudové souvislosti.

Pfedneseno na universitni tryzné dne 8. 1. 1954.

Pramen: Archiv Narodniho muzea, ¢. 177, Rudolf Holinka (1899-1953), karton 1.
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JAROSLAV MEZNIK: VZPOMINKY NA PROFESORA HOLINKU

V historickém seminafi a v seminafi pomocnych véd historickych (z obou semi-
narti vznikla brzy po roce 1948 Katedra historie) méli tehdy své ,,stolice* Ctyfi
profesofi: profesor ¢eskych déjin Rudolf Urbanek, profesor zapadnich obecnych
déjin Rudolf Holinka, profesor vychodnich obecnych déjin Josef Mactirek a pro-
fesor pomocnych véd historickych Jindfich Sebanek; kromé nich nam prednaseli
jesteé profesor starovekych déjin Ferdinand Stiebitz ze seminate klasickych studii
a profesor Emanuel Simek ze seminafe prehistorie a protohistorie. V historickém
seminafi byli zamé&stnani jesté docent Josef Kabrda a dva asistenti, Bedfich Sin-
delaf na historii a Sasa Duskova na pomocnych védach historickych. Externé na
oboru historie puisobil jesté docent Jaroslav Diimal, feditel Archivu mésta Brna.

Do KSC vstoupili z uvedenych nagich ugitelti po tinoru 1948 profesoii Holin-
ka, Stiebitz a Sebanek, docent Kabrda i asistent dr. Sindelaf; profesor Mactrek
byl do KSC pteveden jako ¢len socialni demokracie. Negleny KSC ziistali z vyse
uvedenych jen Urbanek, Simek, Diimal a Duskova. Urbanek do Brna dojizdél
z Prahy, byl uz dost stary, nikdo jej ke vstupu nenutil, mimo to mél podporu teh-
dejsiho ministra Skolstvi Zdenka Nejedlého, a to proto, Ze byl za prvni republiky
odpiircem Pekafovym. Sasa Duskova sice piihlasku podepsala, ale pti pohovoru
pak prohlasila, Ze se neciti byt natolik uvédoméla, aby se mohla stat ¢lenkou; ten-
to jeji postoj byl respektovan a zadné vétsi potize po néjakou dobu neméla. Nutno
dodat, Ze profesor Sebanek uz roku 1950 ze strany vystoupil — bylo to v dobg, kdy
vedeni KSC zjistilo, ze se zhorsilo ,,tfidni slozeni strany, a umoznilo, aby lidé
stranu opustili, aniz by byli vystaveni represim.

Dnes se muze zdat zarazejici, Ze tolik universitnich ucitelti vstoupilo po tino-
ru 1948 do KSC. P¥i¢iny nebyly piilis odlisné od téch, které platily pro ostatni
spoleCenské vrstvy... Byly zde vSak i dalsi specifické motivy. Néktefi z univerzit-
nich ucitelti se domnivali, ze vstupem do strany pomohou zabranit t¢ém nejhorSim
pohromam na univerzitach. A néktefi z nich byli pfedev§im zahledéni do své-
ho tzkého oboru a zakladni prioritou pro né bylo pokracovat ve védecké praci.
Muizeme sice mluvit o nedostate¢né mravni sile, ale — po pravdé feceno — obavam
se, ze zna¢na ¢ast dneSnich univerzitnich uciteld by se za danych okolnosti asi
nechovala jinak. (...)

Profesor Holinka nam ptfednésel obecné d¢jiny stiedoveéku a zkousel nas v prv-
nim a druhém ro¢niku. Na jeho ptednéasky jsem také chodil rad, i kdyz zadny
velky fe¢nik nebyl. Vzpominam zvlasté na jeho vyklady o prvnich staletich stie-
doveku. Ackoli se timto obdobim jako historik nikdy hloubéji nezabyval, bylo
ziejmé, jak obrovské mé o ném védomosti. Jeho piednasky v roce 1948 nebyly
dotceny marxismem, pozdéji se pokousel do nich marxistické pojeti zapojit, ale
nebylo to pro né¢j snadné. I kdyz jsem se s nim nikdy do blizsiho styku nedostal,
myslim si, Ze po noru 1948 dost trpél, a to uz proto, ze ac¢ byl vérici katolik,
vstoupil do KSC. Souviselo to s tim, Ze byl nepriirazny, mékky &lovék. Po timoru
1948 nemohla vyjit jeho rozsahla prace o sv. Vojtéchu, kterou ptipravoval; nutno
dodat, ze v nasledujicich letech publikoval malo — zemfel ostatn¢ jiz roku 1953,
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nedozil se ani pétapadesatky (narodil se roku 1899). Kdyz byla zalozena Katedra
historie, byl jmenovan jejim vedoucim. Tim pro n€¢ho nastaly dalsi problémy,
kdyz se v ni zacali prosazovat mladsi historikové, pfesvédceni komunisté. Vzpo-
minam si, jaké nepfijemnosti si zplsobil tim, Ze vital na katedfe n¢jakého sovét-
ského védce a oslovil jej ,,gospoda“ (pan) misto ,,tovary$¢ (soudruh). (...)

K dal$imu posunu v atmosféte mezi studenty prispélo i to, ze v nasledujicim
roce, tedy roku 1950, pfisli na fakultu prvni absolventi takzvanych d€lnickych
kurzt (zkratka ADK, proto se jim fikalo ,,adékafi*). Musim vysvétlit, o¢ Slo.
Komunisté se nadale pokladali za stranu d€lnické tiidy a do jisté miry oprav-
néné tvrdili, Ze déti z délnickych rodin nemély takové Sance dostat se na stied-
ni a vysoké Skoly jako déti pochazejici z vysSSich vrstev. Proto zalozili kurzy,
které¢ umoznovaly mladym délnikim béhem jednoho roku dosdhnout maturity.
Je samoziejmé, Ze absolventi téchto kurzil byli vétSinou piesvédcéeni komunisté.
A je také samoziejmé, ze méli do jisté miry privilegované postaveni — profesoii
se jich bali a neodvazovali se vyhazovat je od zkousek. (...)

Nekteri adékati byli vSak dost nebezpecni, a to jak pro své kolegy, tak pro
profesory, k nimz — na rozdil od znac¢né ¢asti mladych komunistt, ktefi pfisli na
fakultu dfive — nepocitovali piili§ velky respekt. Sdm jsem zazil otfesnou scénu
na schtizi katedry, bylo to asi roku 1951; zic€astnil jsem se ji z toho divodu, Ze na
schiize katedry byli tehdy zvani i studenti, kteti vykonavali pomocné prace jako
knihovnici a pomocné védecké sily. Prisel tam adékar Hort, ptihlasil se o slovo
a prohlasil: ,,Pfednasky soudruha Holinky nejsou $patné, jsou pod psa.* Profesor
Holinka, mekky a zranitelny, se nezmohl na slovo, ale proti této nehoraznosti se
neodvazili vystoupit ani ostatni uitelé; jen profesor Simek se beze slova zvedl
a odesel.

Byly v8ak i mnohem horsi véci, které se kolem nas zacaly dit. V prvnim ro¢ni-
ku chodil s nami na ptfednasky z filozofie jeden mnich. Najednou se ztratil. Jiny
posluchac filozofie, Svoboda, velmi sympaticky mladik, také zmizel. O néco poz-
déji prestala na seminate i prednasky dochazet kolegyné Josefka Zemanova, kte-
ra si od druhého ro¢niku zapsala kromé déjepisu a Cestiny také archivni studium.
Tusili jsme, ze byli zatéeni, bliz§i podrobnosti jsem se vSak pozdg&ji dozveédél jen
o kolegyni Zemanové, ktera stravila jako aktivni katolicka ve vézeni n¢kolik let.

Pramen: Jaroslav Meznik: MUj zivot za vlady komunisti (1848-1989). Matice moravskd, Brno
2005, s. 18—19; 34-35.
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DVA DOPISY VACLAVA CHALOUPECKEHO RUDOLFU HOLINKOVI
V Détenicich dne 6. zafi 1936

Mily piteli!

Mg¢l jsem ptivodné v imyslu vypraviti se do Bratislavy béhem mésice zaii, jed-
nak abych tam byl pfi nav§téve university panem presidentem, jednak kviili pte-
stéhovani Historického seminare. Ale dozvédel jsem se v Praze od kolegy Boro-
vicky, ze pan president bude v Bratislavé jen na skok a, Ze navstévu university
odlozil az na fijen. Ponévadz pak z riznych divodt (zdravotnich a rodinnych)
bych rad zlstal jesté pres zati v Détenicich, doufdm, Ze bude mozné st¢hovani
seminare odloziti az do mého pfijezdu v fijnu, aneb Ze seminar prestchujete sdm
s pomoci kol. Borovi¢ky a Klecandy. Slo by v podstaté o pievezeni naseho ustavu
do nové budovy a na to, doufam, stacite i beze mne. Zejména uplatnite-li pfi tom
zkusenosti, které jste ziskal pii stéhovani do Spitalské ulice. Organisaci seminate
a jeho dislokaci provedl bych az po navratu do Bratislavy v Fjnu. Reditelny si
beztak asi kazdy z pant prest¢huje sim a o moji se postarate Vy s personalem.
Jinak povsechné dispozice mé byly by asi v tom smyslu, Ze ramcové by se obno-
vil v burse systém a organisacni uspotradani, jak bylo v Dunajské ulici. Povsechné
regaly, které byly v pivodni studovné, pfisly by zase do nové studovny, co bylo
v mistnosti pro seminarni cvi¢eni do nového seminaie a ostatek do skladist’. Kdy-
byste potieboval mimo to jeste jiné moje disposice, napiste mi.

S pratelskym pozdravem Vas
V. Chaloupecky

P.S. PiSe mi prave kol. Groh z Brna, Ze jste nejvaznéjs$im kandidatem na stolici vSeobecnych déjin
v Brng, ktera se uprazdnila umrtim prof. Navratila. Mimo Vas pfichazi v ivahu Stloukal, ktery vSak
asi z Prahy neptjde, Mendl, pro né¢hoz neni nalady, a dale Matousek, doporu¢ovany Gliicklichem
a snad i Sustou. Ale v Brné také jeho kandidaturu nemingji piijmout. A tak neni vylouceno, Ze se
v dohledné dob¢ spolu, pokud se tyce mistniho pisobeni a spolupisobeni rozlou¢ime. Ovsem,
prijmete-li sam brnénskou nabidku. Radgji bych Vas ovSem vidél v Bratislave, ale za situace, kte-
ra tam je a kterou sam dobfe znate, a také po zkuSenostech z posledni doby, netajim se Vam, Ze
sotva byste mohl v nejblizsi dobé v Bratislavé pocitati s profesurou. A¢ v podstaté nejsme na tom
v Bratislavé se v§eobecnymi déjinami o nic 1épe, nez v Brné. Nicméné¢ situace mezi historiky v pro-
fesorském sboru je takova, ze sotva by se mi podafilo ve sboru prosaditi navrh na Vase jmenovéni.
Pisi Vam tyto fadky daveérné jen pro Vasi informaci. Ale taky proto, abyste pfemyslel a byl mi
napomocen stran svého nastupce. O véci zatim s nikym nemluvte! A pfijde-li Vam s véci téz nékdo
jiny, nezminujte se o tom, ze jsem Vam v té véci psal neb byl jakymkoli prostfednikem.

S ptételskym pozdravem a s nejuctivéjsim porucenim Vasi pani zlistavam
Vas
V. Chaloupecky
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V Détenicich dne 12. srpna 1941
Mily pane kolego!

Dé&kuji Vam srdeéné za tlusty svazek Ceskych letopisi sv. I., obsahujici kores-
pondenci Golla a Pekafte, kterou jste mi s pfipsanim poslal. Vrhl jsem se na ni
s pochopitelnym zdjmem. Byl jsem zdkem obou a s obéma v ptatelském poméru
jiz od studentskych let. A také pokud se obsahu tyce, byl jsem nejedné udalosti,
které se vzajemné listy Goll — Pekai dotykuji, byl jsem Casto pfimym neb aspoii
nepfimym ucastnikem. Snad prave pro tento blizky vztah k obéma prazskym his-
toriklim ptsobila a piisobi na mne cetba dopist dojmem ¢asto velmi vzrusujicim.
Pekafe mi v mnohém dokresluje, Golla pak objevuje (a myslim, ze malo kdo
ho znal tak dobfte jako ja i mél moznost piijiti s nim do stykti velmi pratelskych
jako ja!) ve zcela novém osvétleni. Je to vlastné smutna a bolestna Cetba ty psani
Gollovy a nevim, nebyly-li vetejnosti odevzdany a zptistupnény ponékud pred-
casné. Ja bych je aspori jesté netiskl. Ale snad na Vas, mladsi generaci, kdo jste
neméli pfimého styku osobniho, Gollovy téméi pathologické listy tak vzrusu-
jicim dojmem neptisobi. — Kniha je vydana velmi pekné a tak. Klik skute¢né
v svych poznamkach pronikl k jadru véci. Jediné co bych obpozménoval neb
skoro vytkl jako nedopatieni by bylo, aby u kazdého listu bylo v nadpise pozna-
menano, odkud ten ktery list byl psan. A také vétSinu zkratek (pokud nejsou to
typické gollovstiny) bych snad rozvedl. Ale to jsou malickosti.

Dékuji Vam tedy jeste jednou za zaslanou knihu a jsem se srde¢nym pozdra-
vem.

Vas
V. Chaloupecky

Pramen: ANM, ¢. 177, R. H. , karton 3.
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SVATY VOJTECH
Rudolf Holinka

Ptiblizilo se 950. vyro¢i smrti sv. Vojtécha, biskupa, mnicha a misionafe.
Vzpomindme na svétce, jehoz zivot a pisobeni patii mezi nejdtlezitéjsi obdobi
ceskych déjin. Ale vyznam jeho Cinnosti jest §irsi i hlubsi — nebot’ jak jinak si
vysvétliti skutecnost, ze se stal hned po své smrti patronem a pifimo narodnim
svétcem Cech, Slovenska, Polska, Uher a Prus a Ze zistava dodnes primluvéim
téchto rozli¢nych nérodi stfedni a vychodni Evropy? Ovsem v Zivoté sv. Voj-
técha jest vSe veliké a Prozietelnost obdafila ho velkymi zkouSkami. Fortiora
fortioribus.

Pochazel z dynastického rodu knizat libickych (cca 956), vladnouciho tak-
tka nad polovinou dnesnich Cech. A rozenym panem a vladafem ziistal i jako
nejpokornéjsi bratr v klastefe aventinském. Otcem jeho byl Slavnik, sptiznény
s cisaiskym domem saskym, muz Siroké povahy slovanské, ke kazdému laska-
vy a zijici v pratelstvi s rodem Pfemyslovct, ktefi rychle budovali veliky stat.
Matkou Vojtéchovou byla Strezislava, Zena zbozna a uslechtila, ptivodem patrné
Ptemyslovna a snad pfimo sestra sv. Vaclava. V tomto neobycejném prosttedi, na
svou dobu znacn¢€ kulturné vyspélém, projevoval Vojtéch jiz jako chlapec veliké
schopnosti, které potom rozvinul na tehdy proslulé skole v Magdeburku, kde
byl jeho ucitelem Sas mistr Otrik, vedle Francouze Gerberta nejveétsi ucenec své
doby. Otcovskym radcem stal se mu zde arcibiskup Adalbert, nékdy misionaf na
Rusi, proniknuty reformnimi ideély clunyjskymi, od néhoz ptijal Vojtéch jméno
Adalbert, které tolik proslavil. Po dlouhych 1étech uceni (od roku 972 do 981),
kdyz nabyl i ve védach profannich vzdélani, které bylo soucasniky obdivovano,
vratil se s ,,mnoha knihami“ do vlasti, kdez pak po smrti prvniho prazského bis-
kupa Détmara byl zvolen ,,knizetem i lidem™ za biskupa (r. 982). Ponévadz vSak
biskupstvi prazské podléhalo tehdy metropoli mohuéské, odebral se za investitu-
rou do Italie, do Verony, kam byl svolan fissky sném a kde prave jiz dlel se svym
dvorem i cisaf Otto II. s arcibiskupem mohuc¢skym Wiligisem. V tomto prostiedi
seznamil se Vojtéch s mnoha vynikajicimi lidmi, ziskal pratelstvi cisatovny The-
ophanie, vzdélané princezny fecké, opata Gerberta, pozd¢jsiho papeze Silvestra
II., a hlavné vSak navéazal duchovni bratrstvi s clunyjskym opatem Majolem, nej-
proslulejsi nabozenskou a cirkevni osobnosti té¢ doby. Jesté po letech vzpomi-
na s obdivem Gerhard, biskup toulsky, sdm reformni horlitel a pfitel Vojtéchiv,
onéch vznicenych a dlouhych rozhovort slavného Majola s Vojtéchem, mla-
dym biskupem prazskym, kterych se sam zucastnil. Nemuze byti zajisté lepsiho
svédectvi o duchovnim pokroku Vojtéchove, kdyz naSel v ném takové zalibeni
Majolus, ktery ho také velmi divérne zasvétil ve vlastni smysl reformnich snah
benediktint clunyjskych. Stavaji se mu skuteéné vzorem, kdyz se ujme spravy
prazského biskupstvi.

A to je nova kapitola v Zivoté Vojtéchové — Vojtéch jako biskup. Cechy byly
ovsem tehdy jiz davno zemi kiestanskou. O to mély zasluhu starsi misie a zvlaste
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dé&jinné poslani vérozvésti slovanskych sv. Cyrila a Metodgje. Cechy mély jiz
své biskupstvi v Praze, fimské obedience, s bohosluzebnym jazykem latinskym
i slovanskym. Mohly se jiz pochlubiti svétci domaci krve, knizetem sv. Vaclavem
a jeho babou sv. Ludmilou, a dokonce zc¢astiuji se christianisace v Polsku pro-
stiednictvim Doubravky, dcery ¢eského knizete Boleslava 1., ktera se stala choti
polského knizete Méska. Vojtéch chtél stavéti na téchto domacich zakladech, ale
v novém duchu clunyjskych oprav, s nadsenim a duslednosti muze Boziho, ktery
byl biskupem a vyznavacem zéaroven. AvSak snazeni Vojtéchovo v tehdejsich ces-
kych pomérech, kde biskupovani Détmarovo znamenalo spise uvolnéni kiest’an-
skych fada a kdzn€, vyznélo takika prevratné a setkavala se s nepochopenim nebo
pfimo s odporem i tam, kde mohl a mél pravo ¢ekat podporu. Jeho horleni proti
mnohozenstvi a piibuzenskym snatkim mezi lidem, proti znesvécovani ned¢li
a svatkli a jeho uGsili o zvySeni cirkevni kdzné a utvrzeni cirkevni organizace
nedoslo nalezitého ohlasu u knézstva, které také ¢asto zilo v manzelstvi, nedbajic
Vojtéchovych zakazl. Snaha biskupova zavésti fadnou a pravidelnou cirkevni
dan narazela na neochotu u velmozu, které si znepratelil také tim, ze se stavél na
odpor jejich otrokafstvi a obchodu s kfestanskymi zajatci. Vojtéch v utrpeni otro-
ka vidél pokracovani muk Kristovych, a proto casto vydal posledni peniz, aby je
vykoupil od zZidovskych ptekupnikd, a litoval jen, ze neni tak bohaty, aby mohl
osvoboditi takto vSechny otroky, privadéné na prazské trhy. Jako biskup prazsky
vytkl si tedy Vojtéch za ptedni kol své ¢innosti prohloubeni Zivota kiest'anské-
ho, upevnéni kazné a organizace v Ceské cirkvi a zvySeni mravni urovné celé
ceské society. Stavél narodu pred zraky kfestanské i obcanské ctnosti sv. Vaclava
a §ifil jeho uctu.

V souvislosti s témito snahami se vysvétli vznik Kristianovy legendy o sv. Vac-
lavu a sv. Ludmile, ktera je sou¢asné historii slovanského kiestanstvi v Cechach
a jest vénovana Vojtéchovi. Podobné i montecassinsky mnich Vaviinec napsal
legendu o sv. Vaclavu zfejmé pod vlivem Vojtéchovy propagace. Také sam Voj-
téch byl spisovatelem, zabyval se hagiografii a zvlasté jeho homilie o pfeneseni
téla sv. Vaclava svéd¢i o formalnim uméni, bystrém duchu i hlubokém vzdé-
lani autorové. Velmi uctyhodna a davna tradice pficita sv. Vojtéchovi autorstvi
starobylé duchovni pisné ceské ,,Hospodyne pomiluj ny“ a polské ,,Bogurod-
zicza dzewicza“. | jevi se nam pak viibec biskupovani Vojtéchovo jako védomé
navazovani na epochu cyrilometodéjskou a svatovaclavskou a tiebas bylo kratké
a dvakrat prerusené (r. 982 — 988; 1. 992 — 994), nelze podcenovati jeho vyznam
ve vyvoji Ceského Zivota nabozenského. Nékteré z pozadavkl Vojtéchovych
ukazovaly ptimo do budoucnosti a byl to teprve veliky papez Rehoi VIL., ktery
je hledél probojovat v celé cirkvi. Neni tedy divu, ze ¢innost Vojtéchova s rysy
predCasnosti a nad¢asovosti nebyla v tehdejsich Cechach néleZité chapana ani
ocenovana. Vojtéch, vykonavajici pastyfsky ufad s plnou vaznosti a zodpoveéd-
nosti, nevidél stale zadouciho prospéchu ze svého konani; nedoufal ani v i¢innou
pomoc panovnikil a vedouci vrstvy naroda, zvlasté kdyz vyvstaval na obzoru
mocensky a politicky zapas mezi jeho bratry, knizaty libickymi, a dynastii Pfe-
mysloveil. Kdyz se mu nepodafilo vyfiditi tento rozpor po dobrém, Vojtéch jako
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muz cirkve a biskup nechtél se stati stranikem, tifebas mu osud jeho rodu nebyl
lhostejnym, a nechté€l ani svou osobou a ptitomnosti zhorSovati napjaté pomery.
Z této situace se vysvétli resignace Vojtéchova na biskupsky ufad a dvoji odchod
do Italie, kde se stal mnichem.

Vojtéch jako benediktin — tot’ druhy meznik v jeho zivoté. Do jisté miry zil
a citil mnissky jiz jako biskup prazsky, ale pln¢ pronikl idealy Zivota cenobitniho
teprve v sugestivnim prostiedi klasterd italskych, na Monte Cassinu, ve Vallilu-
ce a predeviim v klastefe sv. Bonifacia a sv. Alexia na hofe aventinské v Rimg;
zastihl zde jiz v plném rozkvétu obrodu mnisstvi benediktinského, s onim vse pro-
nikajicim kvasem reformniho hnuti clunyjského, a zasahovala sem velmi plod-
n¢ i jeho byzantskd varianta z jihoitalskych klasterti feckych basilianti, nesena
rossanskym opatem Nilem, onim otcem Nilem, neunavnym a vSudypfitomnym
poutnikem, ktery z klastera ve Valliluce u¢inil ,,studnici ziznivych a hledajicich®.
Vojtéch jako mnich latinsko-feckého klastera na Aventiné — 17. dubna 990 slozil
sliby — vnikal rychle do jemnych rozdili obou smért a v duchovnim pratelstvi
s opatem klastera Lvem a hlavné otcem Nilem, s kterym se zvlast’ divérne sblizil,
vytvarel si synthesu obojiho reformniho mnisstvi, Zapadu i Vychodu, a staval se
taktka ptirozené sttedem v tomto urodném raseni vysokych idealti feholniho spo-
lecenstvi benediktinského a basilianského. Pravi o tom vyslovné zivotopisec Voj-
téch sv. Bruno Querfurtsky: ,,Nejradéji vsak vyhledaval rozmluvy s duchovnimi
otci... pfichazeli tam (na Aventin) vyborni Rekové a podobni Latinici byli leny
klastera. Vliidcem a kralem prvnich ¢tyt byl sv. Basil, druhych Ctyt sv. Benedikt.
Uprostted nich Vojtéch, Ziznici po Bohu, dychtivé hltal slova zivota a unesen do
vyse, s bratfimi slastnéji rozjimal o Bohu... Kdyz se sesli svati muzové, prsivalo
slovo Bozi, stiidaly se roznicené¢ myslenky, hotival ohen v srdcich, vlna zkrou-
Senosti svédcivala o pritomnosti Bozi. To byl opat Gregorius, to Otec Nilus...*
Ale mezi mnichy v klastefe aventinském sv. Bonifacia a sv. Alexia uvazovalo
se také o misiich k pohaniim a klaster se m¢l stati ptimo jejich vychodiskem.
S tim souvisi, Ze vraceje se po Gtyt letech do Cech, aby se ujal jesté jednou berly
biskupské, privedl s sebou mnichy z Aventina. Zalozil jim v Bievnové u Prahy
klaster a presadil tak do nasi vlasti Stipeni Lvovo a Nilovo, aby dale pracovalo
pod jeho vedenim na vinici Pané v Cechach a aby — jak pravi kronikéf — ,,vzalo
z Bfevnova pocatek nabozenstvi v Uhrach, v Polsku a Prusku®. Prvnim opatem
se stal byvaly péstoun a druh Vojtéchiv Radla, klasternim jménem Anastasius.
Odchazeje po druhé z Cech do Rima (r. 994) pojal sam Vojtéch myslenku hlésati
slovo Bozi pohaniim, jestlize jeho rozchod s vlasti se ukaze trvalym, jak tomu
skute¢né bylo.

Vojtéch jako misionaf — tot’ zavérecna kapitola jeho zivota. Jesté jako biskup
prazsky byl v stycich s mad’arskym knizetem Gejzou, ktery byl jiz kiestanem
a povzbuzoval ho ve vife. Kone¢né sam se vypravil do Uher, pokitil jeho syna,
pozdgjsiho krale sv. Stépana, a vystoupil razné proti pohanstvi. Jak usp&sné zde
pusobil, videti z toho, Ze to byla pravé Vojtéchova mise, ktera na rozdil od star-
Sich pokusti misionaiti fezenskych a pasovskych rozhodla o christianisaci Uher.
V Rimé se viak ukazaly moznosti jesté slibn&jsi. Zde se Vojtéch setkal s cisa-
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fem Ottou III. a vzniklo mezi nimi nejuzsi pratelstvi, které ptsobilo rozhodnym
vlivem na mladého cisafe a mélo dalekosahlé nasledky cirkevni a politické na
vychodnich hranicich impéria. Cisaf, ,,asketa v purpuru®, trpici nostalgii v drs-
ném prostiedi saském po Vécném méste a obiral se predstavou o obnoveé impéria
(renovatio imperii) v skute¢né ,,imperium christianum®, v kfestanské, nadnarod-
ni spolecenstvi narodu, kde by i narody slovanské zaujaly platné a ¢estné misto
jako ,,Sclavinia“ vedle Italie, Gallie a Germanie. Vojtéch ov§em horlivé podpo-
roval tuto myslenku cisafovu a bylo jeho zasluhou, Ze se stala jasnym cirkevnim
a politickym programem cisafovym. Bylo vSak tfeba nejdiive ziskati tyto ndrody
kiestanstvi a Vojtéch vzal na sebe onen tikol tim sndze, ze zanikly jeho zavaz-
ky k Cecham, kde po vyvraceni panstvi Slavnikovci a vyhubeni knizeciho rodu
si neprali ani Vojtéchova navratu. V dobé¢ s cisafem a polskym knizetem Bole-
slavem Chrabrym rozhodl se uciniti vychodiskem své misijni ¢innosti tehdejsi
panstvi polské, jez uz bylo v podstaté kiestanskym, ale bylo na zépad¢ a severu
obklopeno pohanskymi kmeny slovanskymi i pruskymi. Aby se duchovné ptipra-
vil na misionatskou préci, navstivil na cesté z Italie slavné klastery francouzské
v Tours a Saint-Denis, ve Fleury a jiné. Obchazel pésky jako poutnik tyto hrdé
pomniky francouzského kiestanstvi, pomodlil se v nich u hrobu sv. Martina a sv.
Benedikta, otce Zapadu, a v duchovnich rozhovorech s vyte¢nymi strazci téchto
svatyn, jako byl napt. Abo ve Fleury, Cerpal utéchu a posilu. Po rozlouceni s cisa-
fem v Mohuci odesel se svym bratrem a také mnichem Radimem-Gaudentiem
do Polska, kde byl srdecné pfijat knizetem Boleslavem. Zjistil nejdiive potieby
polské cirkve, zalozil klaSter v TfemeSném. V tivahach, zda se ma vypraviti nej-
dfive na misii k slovanskym Luticim, jejichz jazyku pfi tehdejsi velké ptibuz-
nosti slovanskych dialekt dobte rozumél, nebo Prustim, ptiklonil se k této druhé
moznosti, patrné pod vlivem Boleslavovym, ktery snad to pokladal z politickych
divodi za vyhodnéjsi. Vydal se tedy se svym bratrem Radimem a nékolika pri-
vodci do zemé Prust, aby je obratil na viru anebo aby sam nasel smrt v ,,krasném
mucednictvi®, jak piSe Bruno. A skutecné, po kratké dob¢€ v zemi pruské, zemiel
v sluzbé apostolské smrti mucednickou dne 23. dubna 997.

Hned po své smrti byl uctivan jako svétec v Polsku a v Uhrach. Neobycejna
vaznost, ktera Vojtéch pozival u cisatského dvora, u papezské stolice a mezi klé-
rem feholnim i svétskym, ¢etné zazraky v jeho jméné a dvé vynikajici legendy
o jeho zivoté, Kanapariova a Brunova — to vse rozsifilo poveést Vojtéchovu po
celém kiest'anském svété. Cisar dal stavéti kostely v Némeich 1 v Italii k jeho tcté
a dalezité bylo, ze také myslenka cisatova a Vojtéchova o cirkevnim uspotadani
ktestanskych statti na vychodni hranici impéria se uskutecnila. Stalo se uplné
v duchu Vojtéchové, kdyz v sekularnim okamziku nového tisicileti poloZen cisa-
fem Ottou III. a papezem Silvestrem II. zaklad k samostatné cirkevni organizaci
Polska zfizenim metropolitniho kostela v Hnézdn¢ nad hrobem Vojtéchovym,
s prvnim arcibiskupem Radimem—Gaudentiem. Také v Uhrach doslo k zaloZeni
arcibiskupstvi v Ostfihomé s katedralou ke cti sv. Vojtécha, kde prvnim arci-
biskupem ustanoven Radla-Anastasius, pfed tim prvni opat bievnovsky. V tom
tteba vidéeti 1 pocatky onoho mocenského a politického seskupenti, které dlouhou
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dobu urcovalo osud stfedni i vychodni Evropy a tim i d&jiny vlasti Vojtéchovy.
V Cechach oviem jiz znamenity panovnik Bietislav I. pochopil neblahy nasledek
tragického rozporu s Vojtéchem, piihlasil se s celym narodem k jeho patronatu
a privezl z vypravy polské ostatky jeho do Prahy (dne 24. srpna 1039). Od té
doby je sv. Vojtéch Ceskym narodnim svétcem, vedle sv. Vaclava, jako ptedni
zastita v bojich — ,,utécha vojska“. Avsak Bretislavova myslenka zfiditi v Praze
arcibiskupsky stolec, které¢ byl naklonén i papez, byla znemoznéna Jindfichem
II1., jenz sledoval zcela jiné politické cile nez nékdy Otto III. Bylo na to jiz pozdé,
nebo pfili§ brzo — teprve Karel IV., Otec vlasti, a papez Kliment VI. uskute¢ni
tuto davnou tuzbu &eskych panovniki. Ale i jinak byly Cechy ochuzeny roz-
chodem s Vojtéchem, nebot’ tradice aventinska ze svého bievnovského utulku
mobhla najiti velmi pfiznivou piidu v Cechach, kde kvetla stéle jests vedle latinské
i slovanska bohosluzba, kde se stykaly vlivy Zapadu i Vychodu, zvlasté kdyz by
mohla spoléhat na ochranu a podporu Vojtéchovu, ktery se svym slovanstvim
a sptiznénim s dusevnosti byzantskou mél zivé porozuméni také pro oslavu Bozi
v jazyku slovanském a jako absolutni kiestan velikého vzdélani a rozhledu byl
vzdalen onéch malichernosti, jimiz zivily se fevnivosti mezi stoupenci latinské
a slovanské liturgie.

Bylo feceno, ze v zivoté Vojtéchové jest vse veliké, nebot’ je to zivot mocné
osobnosti pod zornym thlem vécnosti: ,,militia super terram* — kde kazd4 mys-
lena je podrobena tuhé kazni a pfisnému vybéru, bud’ je zaroven akcei, ktera vede
ptimo k velikému cili, nebo nema ceny. A tak i jeho smrt v ,.krdsném mucednic-
tvi“ neni snad gestem néjaké obéti, nybrz ,.korunou zivota* kiestanského vojina,
zcela v souladu se spirituelnim vIinénim heroické doby romanské. Nez ani dnes
neni zivot Vojtéchtiv vybledlou zkazkou z véku davno minulého, nybrz zvlast
vyraznym prikladem zapoleni svobodného kiestanského Cloveéka s otroctvim
mocnosti temnot na oné trnité cesté lidského rodu k idealim mravnim, bez nichz
neni zZivota.

Prednaska pro vetejnost proslovena v Brné v bfeznu 1947.

Pramen: ANM, ¢. 177, R. H,, karton 15.
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Rudolf Holinka s ptateli

Rudolf Holinka s rodinou
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Rudolf Holinka ve své pracovné






