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RECENZE — REFERATY — ZPRAVY

Jugoslivsko-sovétské vztahy v lelech 1941 — 1948
{ Prelied literadury do roku 1964)

V nadem kulturné politickém i v odborném tisku se objevuji stile fasté)i informace o politickém,
ekonomickém i védeckém Zivoté soudobé Jugosldvie. Z produkee jugoslivskych historikid zaujal
nés zejména Pregled istorije Saveza komunisie Jugoslavije (Beograd 1963). Chtél bych se vritit
k této knize a k diskusi, kterd o knize probfhd v Jugosldvii. A nejen nds odberné historiky, ale
i 8ir8i vefejnost budou jisté zajimat informace o tom, jak jugosliviti historikové vykladaji
piiCiny roztriky své komunistické strany s Informbyrem v roce 1948.

Kdyz vysla koncem &ervna 1948 v dennim tisku rezoluce byra deviti (vlastnd jen osmit)
cvropskych komunistickych stran o ,situaci v Komunistické strand Jugosldvie®, reagovala na ni
naprostd, vétiina Stendfi u nds a jistd i jinde s ddivem. Vidyt prvni poviletnd léta byla v Jugoslévii
zeela ve znameni nadieného soveétofilstyvi jugosiavského lidu — tak se pfece soudilo v celém svéte.
Na zdpads se psdvalo jiZ od v. 1945 o Jugosldvii jako o nejvice komunistické a ,,satelitni* zemi.
Milokdo si doved! tehdy v 16t& 1948 predstavit, e rezoluce Informbyrs povede zanedlouho
k Golné roztrice s Jugeskivii a k jejimu vyobceovini z tdbora socialistickych zemi.

Dnes vime, Ze rezoluce Informbyra vytykala jugosldvskym komunistiim nékteré véci zbytetns
ostie, neodiivodnéné a nespriavné. Sami predstavitelé Komunistické strany Sovétského svazu
osti:ind jiZ uvedii, Ze Informbyro postupovalo proti Komunistické strand Jugosldvie nevhodnym
a nespravnym zpusobem. Jugoslaviti komunisté pak vysvétluji rezoluci Informbyra z ervna 1948
jako disledek ,,newocialistickych tendenci'* tehdej&i Stalinovy politiky, usilujici o ,,podiizeni*
socialistickych zemi Sovétskému svazu. V novéjsi sovétské publikaci Istorija metdunarodnych
otnosentj (T. I1T, Moskva 1964. str. 39) se konstatuje, e ,,hiavni podil viny za zhorfeni vztahd
mezi SSSR a Jugosldvif nese Stalin.* Nesprdvné a nakonec i hegemonistické tendence Stalinovy
poliliky viiéi Jugosldvii se mély projevovat — tvrdi se v jugoslidvské literatufe — u za valky
a znovu v povileénych letech.

1’odrobné zkoumdni vztahu Kominterny i Informbyra, resp. sovétské zahranitni politiky
ke Komunistické strang Jugosldvie a k Jugosldvii viibec je nepochybné véci pfedevsim sovétskych
a jugoslivekych historikd. A protoZe se v téchto vztazich promitajf po roce 1944 také jugoslivsko-
bulharské a jugosldvsko-albdnské vztahy, bude zapotfebi rovndZ spoluprace bulharskych a albdn-
skych historikd. Se spolupracf albdnskych historik (viz publikaci K. Fraderi, Istorija Albanii,
Tirana 1964 g.) Ize oviem té&tko pocitat vzhledem k soudasné protijugoslivské a protisovétské
orientaci albanskych viided. Bulbar$ti historikové se a% doposud otdzkami jugoslavsko-bulhar-
skyck vztahd v obdobi 1944—1948 nezabyvaji — jak je to zfejmé 2z jejich posledni price
Istortje Balgarii, T. 111, Sofija 1964.

AZ dosud propracovivaji otdzky roztriky Jugosldvie s Informbyrem pfedeviim sami Jugo-
slived, jejich stanovisko (zejméua z let 1949--1952) mizeme konfrontovat pfimo jugosldvskou
literaturou a hlavnd projevy J. B. Tita z let 1944—1947, dile sovétskou praci Istorija Jugoslavii
(T. 11, Moskva 1963) a nékterymi lanky zc sborniku Ob$éestvenno-politibeskije i kulturnyje
svjazi narodov SSSR 1 Jugosluvii (Moskva 1957) a dile dokumenty sovétské zahraniénf politiky
(Vnédfiaja politika Sovetskogo sojuza v pericd Ot&lestvennoj vojny;, Vné¥haja politika Sov. sojuza
1946, 1947, 1948). Bulharské stanovisko ke spoluprici jugoslivsko-bulharské je vyjadreno
jednak v projevech Dimitrovovych a lze vytéiit i z nékterych poviletnych praci (Lankov N.,
Piruvijat sledvojenen slovjanski kongres. Sofija 1947; OrmandZijev 1. P., Federaciju na balkanskite
narods. Sofija 1947).

V zdpadni literatuie vy$lo po roce 1948 mnoho publikaci o sporech Jugoslavie s Informbyrem,
terpajicich ostatné pfimo z jugosldvskych prament [dopisy mezi KSJ a VKS/b vyddny napf.
pod ndzvem T'ito contra Stalin, Hamburg 1949; hojné se preklddalo z jugosldvské oficidlni Lilé
Enihy ... 7z r. 1951 atd.]. Strufné shrnuti zipadondmeckého ,,ostforschungu‘ poddvs sbornik
Jugoslawien =z r. 1954 (v kniZnici ,,Osteuropa-Handbuch® jej redigoval W. Markert). Zipadni
publicisté se dile opiraji pfi lideni jugosldvskych zéleZitosti z obdobi vilky o memodrovou lite-
raturz (Churchill, Hull, Stettinius), kterou ostatné pouZivali také jugosldviti historikové.

Pro zipadni ftendfe byla v prvni poloviné 50. let uréena fada jugosldvskych praci mezi
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nimiZ nés zaujme kniha polského autora Cz. Bobrowského, pielozend (z franstiny) do polstiny
pod titulem Socjalistyczna Jugoslawije (Warszawa 1957). Autor pfipravoval knihu v Jugoslavi,
strani jugosldvskym komunistiim, ale mé zérovein k nékterym jejich ndzordim a &intm z let
pied roztrikou kritické pfipominky.

Vzpominky jednoho z vided Komunistické strany Jugoslivie (dnes renegdta) M. Djilase
o jeho setkdnich a hovorech se Stalinem [Djilas vydal své vzpominky nejdfive potaji v Americe,
r. 1962 byly pieloZeny ve Vidni pod ndzvem Gespriche mit Stalin) je tfeba brit s rezervou.
Alb4nské materidly, vyddvané koncem padesitych let, o vztazich s Jugoslavii (a proti jugoslav-
skému ,,revizionismu‘‘) bereme na védomi jen jako mo#né srovnivaci informace.

Informace o vyvoji v Jugoslivii a o jugoslivsko-sovétskych vztazich jsem rozdélil do tii
&asti: v prvni pojednivém o ,,jugoslévské otdzce* za druhé svétové vilky, v druhé lidgim vyvoj
v Jugoslavii v letech 1945—1947 a ve tfeti ¢dsti se zabyvidm uddlostmi z prvni poloviny roku 1948,

,Jugoslivskd otizka‘s za valky

Neni jistd pochyb o tom, Ze mezi komunistickymi stranami dosihli za druhé svétové vilky
nejvice uspéchiéi privé jugosliviti komunisté. A piedstavitelé Kominterny je privem dévali
tehdy v letech 1941—1944 za vzor ostatnim komunistickym stranim. Rozmach ndrodné osvo-
bozeneckého boje jugoslivského lidu proti faSistickym okupantiim nabyl uZ od roku 1941 mimo-
t4dného rozsahu. Jugosldviti komunisté byli pfipraveni ke svému boji jiZ svou &innostf z let
1939—1941.1 Hned po pidu monarchie vyhissila KSJ na plenérnim zasedéni svého UV 22. dubna
1941 boj okupantim a pfipravovala se 1 k boji za nastolenf moci lidu.?

Komunistické strany zemi stfedni a jihovychodni Evropy usilovaly o to, aby v nirodné osvobo-
zovacim boji porobenych nirodd zvitdzila orientace na spoluprici se Sovétskym svazem.
Zéroven jejich postoj proti domdei kolaborujici burZoazii ddval osvobozeneckému boji zietelny
socidlni obsah, ktery byl konec koncit namifen i proti ¢4sti emigrantské burZoazie, jex vytvifely
své vlddy v Londynd. U jugoslivskych komunistii pfechizela kritika vii¢i londynské emigraci
velmi brzy v aplné odmiténi jejfho politického vlivu na pribéh uddlosti v okupované vlasti.

Sovétsky svaz navézal brzy po svém vstupu do vilky diplomatické styky s emigrantskymi
vlddami stfedni a jihovychodni Evropy, aby tak pfispél k utuZeni antihitlerovské koalice.
Bylo ostatnd v zdjmu Sovdtského svazu a porobenych nirodd, aby ve stiedni a jihovychodni
Evropé vzniklo a rozvijelo se viendrodni odbojové a osvobozenecké hnuti proti okupantiim.
Kominterna pak instruovala komunistické strany o takové strategii a taktice, kterd vyplyvala
z charakteru a pribshu druhé svétové vilky a ktera nepredpoklidala piipravu pffmo socialistické
revoluce.?

Rovné% zdpadni spojenci méli zdjem na tom, aby doSlo v jednotlivych zemich stfedni a jiho-
vychodni Evropy k dohodé mezi londynskymi vlddami a domacim levym nebo i komunistickym
odbojovym hnutim. Netfeba enad pfipominat, %e tento zdjem zdpadnich spojenci, piedevSim
Angli%ant, mél jiné diivody a jiné cile: byla totiZ obava z toho, aby komunisté neziskali v osvobo-
zeneckém boji hegemonii a aby stity stfedni a jihovychodni Evropy neodpadly po vilce z pred-
véletného systému imperialistickych smluv a dohod. Proto se v Anglii pracovalo v prvnich letech
vélky na raznych projektech konfederace stfedni a jihovychodni (popfipad® i severovychodni)
Evropy. Sovétsky svaz v jedndnich se zdpadnimi spojenci proti témto plintm protestoval
(v konfederaénich pldnech polské burfoazie se potitalo i s odtrZzenim zdpadni Ukrajiny a Bilé Rusi
i baltskych republik) a trval na tom, aby osvobozené nirody obnovily svou statni nezévislost
a samy pak rozhodly o dal3im vyvoji mezistétnich vztahii. [Jugosliviti komunisté se domnivaji,
%e Stalin jednal ,tajnd* se zé4padnimi spojenci, konkrétné s Anglii, o rozdéleni ,,sfér vliva‘
ve stiedni a jihovychodni Evropé a Ze tim zradil zdsadu priva na sebeurteni nirodi.]

Rozsshld odbojovd &innost Komunistické strany Jugoslivie a rozvijeni osvobozeneckého
boje jugoslivského lidu pravé pod vedenim KSJ hned po dubnu 1941 byla pravd$podobné pro
Kominternu ponékud prekvapenim. PiestoZe Zila az do jara 1941 v ilegalité, rozvinula KSJ
rozsshlou &innost a ustavila jestd pied vstupem Sovétského svazu do vilky n&které partyzdnské
oddily. Vpad nacistickych vojsk do Sovétského svazu vyvolal u Jugoslaved velky ohlas. Ugast
Sovétského svazu ve vdlee vyvolala v Jugosldvii vinu nadSeni (se silnymi hesly slovanské vzijem-
nesti!) a doddvala jugosldvskym partyzdntm nadéje ve vitézstvi v jejich boji proti okupanttim.
Jugosl4vitf komunisté byli asi prvni, ktefi mohli odpovédét pfesvéddivymi slovy na vyzvu
Kominterny z 22. &ervna 1941: ,,Rozviiite boj proti okupantiim!“ A privé proto se obritila
Moskva v dnoru 1942 na vrchni veleni jugosldvskych partyzani s Zadosti, aby Jugosldvei vydali
k okupovanym nérodém (zejména k lidu %eskos]ovenska a Francie!) vyzvu za zesileni jejich boje
proti okupantiim.4
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Jugoslaviti komunisté pfipravovali v ¢ervnu a tervenci 1941 sviij boj proti okupantim s pred-
stavou, Ze Rudd armdda brzy zvitdzi, a %e je proto tieba piipravovat pfevzeti moci v B&lehrads.
Kominterna sice upozorfiovala 22. 6. 1941, %e ,,v této etapé jde o osvobozeni z fadistického jha
a ne o socialistickou revoluci®, ale jugosl4viti komunisté povaZovali za spravné, aby piisludnici
partyzénskych oddild nosili na Zepicich pdticipé hvézditky a aby kidrové partyzanské oddily
vznikaly jako ,,proletaiské brigddy*‘. Kominternsd se zdil tento postup jugoslavskych komunisti
orientaci na ,,sovétizaci® a proto upozoriiovala Tita na nutnost vzniku jednotné a spole&né
fronty vdech nepfitel Hitlera a Mussoliniho. Stiznosti jugosldvskych komunistd na postup
Dra%i Mihajlovite a vibec na londynskou vlddu (jako na ,,zrddce‘ jugoslidvského lidu) se zdily
Moskvé zprvu piehnané.

Jugoslavské publikace z let 1949—1952 vysvétluji telegramy Kominterny Komunistické strané
Jugoslévie z obdobf 1941—1943 jako doklad té skutenosti, e Moskva ,,nepfdla‘ jugosldvskym
partyzdnim. Nov&jsi Pregled istorije Saveza Komunistu Jugoslavije formuluje tyto otazky jiz
st¥izliveji (,,svét dlouho neznal pravy stav — rozumdj o Michajlitovych &etnicich! — o Jugo-
slavii‘‘), ale v diskusich k Pregledu opét zazn&ly hlasy, pfipominajici nédzory jugoslivské
publicistiky z obdobi po gervnu 1948.¢ Kominterna odpovidala vskutku na etné Zidosti jugo-
slavskych komunistd o poskytnuti vojenské pomoci jen mordlnim povzbuzovinim.? Tieba
oviem dodat, e Moskva ani jinak nemohla odpovidat v tomto sm&ru. Vojenskou pomoc nemohl
Sovétsky svaz poskytnout z jasnych technickych diivodi — vidyt 8lo o vzdilenost tisice kilo-
metri.

Neopravndnd nebo piehnani se ndm jevi dfivsjsi jugosldvskd kritika postoje sovétské vlddy
k jugosldvské londynské vldds. Sovstsky svaz prece usiloval o dobré vztahy s dal3imi emigrant-
skymi vlddami. Na druhé strand vBak chdpeme udiv a jistd i rozhoféeni vedeni jugoslivskych
komunisti, kdy? se dovddéli, Ze sovétskd vlida nabizela londynské emigrantské vlddé vyslani
vojenské mise k DraZovi Mihajlovitovi. Tito odpovidal jiZ v dubnu 1942 na pokyny Kominterny,
aby jugosldviti komunisté nenapadali londynskou vlddu, takto: VEichni u nds proklinaji Londyn
a ptaji se, prot nam Moskva nepomshs. NemiiZete ndco délat proti zradcovské politice jugosldvské
emigrantské vlddy v Londynd?® — A kdy?% si sovétskd a jugoslivskd emigrantskd vldda vzdjemnd
povydily v srpnu 1942 svi vyslanectvi na velvyslanectvi, protestovali proti tomu jugoslaviti
komunisté v telegramu do Moskvy: Povyieni jugosldvského vyslanectvi v Moskvé ztéiuje nase
postaveni v zemi. — Je¥td v 1été 1942 si jugosl4viti komunisté stéfovali do Moskvy, Ze neni
dostatetnd odhalovina v moskevském rozhlase, toti% ve vysilati ,,Svobodné Jugoslivie*, zrada
Mihajlovidovych Setnikd.?

Sovétskd vldda vskutku zachovdvala a% do poloviny roku 1943 k jugosldvské emigrantské
vl4dd korektni postoj a Kominterna proto upozorfiovala jektd v listopadu 1942 vedeni KSJ,
aby nevytygovalo hesla boje odporu proti londynské vladd. Zaroveis viak vyZadovala Moskva
od jugosldvskych komunistéi dikazy o MihajlovitovE zrad®!® a odmitala — jak o tom &teme v so-
vétské ,,Istorti Jugoslavii®® — %ddosti zdpadnich spojencd a vyslance jugoslivské emigrantské
vlédy o ,,morilni pomoc* pro generila &etnikd a zdroven &lena emigrantské vlddy Drazu Mihai-
lovite. Naopak sovdtskd vlida informovala v Londyné prostiednictvim tiskovych buletind
svého velvyslanectvl o sile Titovych partyzdni. V ,,Pregledu® &teme, Ze v 16t6 1942 protestovala
jugosldvskd emigrantskd vldda v Moskvé proti sovétské podpofe ,komunistického hnuti*
v Jugoslivii. Podle sovétské , Istorii Jugoslavii“ odmitala sovdtskd vlida jeSté na jafe 1943
anglické nabidky na spoleény postup ,,v jugosldvské otdzee* v tom smyslu, %e by sovétskd vldda
méla presvédéit Tita o nutnosti spolupriace s Mihajlovi¢em. Anglitané se pak obraceli pfimo na
veleni jugosldvské nirodnd osvobozenecké armédy, t.j. na Tita!

Piiprava invaze do Itdlie nutila zdpadni spojence, aby vyuZivali nirodn® osvobozeneckého
hnuti v Jugoslévii, které vdzalo aZ 20 némeckych divizi, nehledé na daldf znaéné mnoistvi ozbro-
jenych sil domécich kolaborantskych ,,vldd* (ustafovei, nedi¥ovei) a Bulharii.!! Proto vzkazoval
generdl Alexander Titovi v &ervnu 1943: Budeme V4am posilat zbrand! — Na podzim 1943 psival
britsky tisk o jugoslavskych partyzénech pfevdiné pfiznivé a vyslovoval se proti Mihajlovi¢ovym
Getnfkim ne sice vidy jako proti spolupracovnikim okupantii, ale spife jako o ménécenné e ne-
bojujfci sile, s kterou neni mo%no poditat v boji proti Hitlerovi.'? Kdy% pak vedeni KSJ (resp.
vedeni nirodnd osvobozenecké armidy) oznamovalo anglické vojenské misi, jaké pofadavky
posild sovétské vlddé pied schiizkou ministréi zahrani¢nich véef Velké trojky v Moskvd v Fjnu
1943 (mimo jiné i ten poZadavek, & AVNOJ!® neuznivd londynskou emigrantskou vlédu a krile),
odpovédd] pry anglicky general, %e anglickd vlida se nebude pifli§ exponovat za jugosldvského
krale a za jugoslavskou krilovskou vlidut*

Jaké to byly potadavky, je% jugosldviti komunisté zaslali sovétské vldda? Jugosldvei Zadali
sovétské &initele, aby jim pomahali u Spojencii (na moskevské schizce tif ministri zahrani¢nich
véci, prosadit:
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1. AVNOJ neuzndvé londynskou jugoslivskou vladu a krile Petara;

2. nedovoli jim vritit se do zem&;

3. ohromnd vé&tfina lidu si pfeje demokratickou republiku, budovanou lidovymi osvoboze-
neckymi vybory;

4. jedind zdkonitd lidovd jugoslivskd vlida vznikne na pidé AVNOJ.

Na schiizce ministri zahraniénich v8ci v Moskvd se o tdchto jugosldvskych poZadaveich ne-
jednalo, ale na ndsledujicf konferenci pfedstavitelii Velké trojky v Teherdn& bylo ptijato ndsledu-
Jicf usnesenf o Jugoslévii: Konference se usndif na tom, Ze je tfeba co nejvice podporovati party-
zény v Jugosldvii (rozuméj ndrodné osvobozeneckou armédu vedenou komunisty!) vilednym
materidlem! — Ve svych disledcich znamenalo toto usneseni Velké trojky, %e spojenci uzndvaji
jugoslévské ndrodné osvobozenecké vojsko za spojeneckou armddu. A jugosldvSt{ komunisté
vskutku takto vitali usneseni z Teherdnu, oviem ve svém prohldfeni k tomuto usneseni navic
zdiraziiovali, e ndrody Jugoslivie vybuduji svou osvobozenou vlast na zdkladech skutetné
demokracie a nérodnostni rovnopravnosti.

V tomto provolani z 2. prosince 1943 vychdzeli jugosldviti komunisté jiZ z vysledkd druhého
zaseddni AVNOJ, které se konalo v Jajce ve dnech 28.—29. listopadu 1943 a jehoZ hlavni zésady
byly sdéleny do Moskvy 30. listopadu. Struénd lze vyjédfit vysledky druhého zasedini AVNOJ
takto: 1. AVNOJ se ustavuje jako zdkonodarny orgdn, ktery jmenuje Ndrodni vybor osvobozeni
Jugosldvie ve funkei prozatimni vlddy: 2. ustavuje se federativni z¥izenf v Jugosldvii; 3. &innost
emigrantské vlidy se neuzndvd a zabrafiuje se ndvratu krile do osvobozené vlasti, v ni% lid
rozhodne o otdzce monarchie a kréle.

Reakee v Moskvd na posledni usneseni druhého zasedénf AVNOJ byla pry (jak to mél sdélit
Jugosldvcim Dimitrov) ,,strang . Stalin byl rozzloben a mél prohldsit, Ze toto usneseni je .,ranou
do zad Sovétskému svazu a usnesenim v Teherdnu‘‘. Jugoslaviti historikové vidéli v tomto vy-
stoupeni Stalinovd daldi dikaz sovdtské nepfizné viidi jugosliveké revoluci. Autofi Pregledu
formulujf tyto otdzky st¥izlivéji a vyslovuji nizor, e Kominterna nabrala tehdy na zfetel zmény
ve spoletensko-politickyeh vztazich v Jugoslavii za druhé svétové valky a %e nepochopila prede-
véfm tu skuteénost, e KSJ byla jedinou politickou silou, kterd organizovala boj proti okupantim.
Z2d4 se, e opravdu v Moskvd nebylo (a vlastn& ani nemohlo byt) dobfe znimo, jaké zésadni
zmény prodélavila za vélky jugosldvsks vesnice, kterd se pfece stala hlavnim rezervodrem sil
partyzdnskych oddilt a pak nérodnd osvobozenecké armédy.

Na druhé strang zase t&%ko lze souhlasit s tim, Ze by .,napominaci* snahy Kominterny va&i
KSJ byly projevem jejiho ,,protijugosldvského stanoviska‘. Tehdejii strategicko-taktickou linii
komunistickych stran (na spoluprdei s demokratickymi Zivly véetné protihitlerovské burZoazic
doma i za hranicemi) prosazoval Dimitrov napt. i viiéi Polské délnické strané, které v roce 1943
doporuéoval, aby radéji nemluvila ve svém programu o ,lidovém* Polsku,!® kdy% by tento
pfidomek mohl byt v Sirokych vrstvédch polského ndroda chdépdn piili§ ,,socialisticky”. Dnes
oviem vime, %e byl znaény rozdfl v rozsahu a charakteru hnutf v Polsku a v Jugosldvii a hlavné
znadny rozdil v sile KSJ a PPR. Kominterna vSak musila vychdzet za vilky nejdfive ze souas-
ného stavu spoluprace antihitlerovské koalice a ze skute&nosti, ze Sovétsky svaz nechtdl drazdit
z4padni spojence pfed projedndvdnim povileéného uspofddéni N8mecka, pti Fefeni velmi zdva¥né
»polské otdzky, pfi uréovéni ,hranice’ vojenskych operaci v zdvéretné fizi vilky apod.

V Pregledu se nadéle vytykd Stalinovi, Ze jednal o jugosldvské otézce se zdpadnimi spojenci
»tajné*, misto aby pry prosazoval uznani prava jugosldvskych (a dalsich jinych) ndrodii rozhodo-
vat o svém osudu; tak pry Stalin ,,zti%il* mezindrodnf postaveni jugosldvekého ndrodné osvoboze-
neckého hnutf.

Kupodivu, byla reakce Zapadu na vysledky II. zaseddni AVNOJ pomérné pFizniva. Jugosldvskd
usnesen{ sice vzbudila na Zapads rozruch a &ast tisku (hlavné amerického) v tom vidéla doklad
sovdtizace'* Jugosldvie, ale zase anglicky oficidlnf tisk — pravdépodobné u védomi, Ze se Tito
konzultoval se Stalinem, jak to uvddéjf jugoslaviti publicisté — se smifoval 3 jugoslivskym fait
accompli.

Sovétskd vldda ozndmila 14. prosince 1943 usneseni IL. zasedini AVNOJ za pozitivni uddlost,
ktera pomiize dal§fmu Gsp&inému rozvoji boje jugoslavskych nirod i proti hitlerovskému Némecku.
Vysledky druhého zaseddni AVNOJ byly oznadeny za dspéch ,novych vided Jugosldvie pri
sjednocovéni vech lidovych sil”’. Zéroveii ozndmila sovétska vlida, Ze poile do Jugosldvie (k Ti-
tovi) vojenskou misi.1®

Pfinesl tedy konec roku 1943 upevnéni mezindrodni prestize vrchniho veleni jugoslivské
nirodnd osvobozenecké armidy pod Titovym vedenim. Zacitkem ledna 1944 ozndmila anglickd
vldda Titovi (jako predsedovi Narodniho vyboru), Ze nebude ji% vice podporovat Mihajlovizovy
tetniky (USA viak mély u Mihajlovide vojenskou misi jesté na podzim 1944!). Zirovetri viak
uznivala Anglie nadéle krile Petara, na ndhoZ naléhala, aby rozpustil tehdejsi vlddu Puride
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(jejimz &lenem byl Mihajlovig) a jmenoval novou, méné kompromitovanou v ogich jugoslavského
lidu. Churehill se pak obracel na sovétskou vldidu s 2ddosti o podporu této akee. Dne 1. dervna 1944
skuteénd jmenoval Petar novou vlidu Ivana Subaiite, ktery pak navézal styky s Narodnim
vyborem osvobozeni Jugoslévie.

To u% piisobila v Jugoslavii sovétskd vojenskd mise (pfisla 23. Gnora 1944 — po dlouhé cesté
pres Egypt a 1tdlii) a v dubnu 1944 odjela do Moskvy vojenskd delegace Ndrodniho vyboru.
V sovdtském tisku se tehdy velmi &asto psdvalo (jak to ostatné uvidsji i jugosldviti autofi)
o GspdSich jugosldvské armady, kters byla ddvéna za vzor lidu porobenych nirodi. Opatné zase
v Jugoslavii byly vidy (t. j. od roku 1941) nadSens slaveny tispéchy Rudé arméidy a sovétské
vojenské misi se dostalo v Jugosldvii nadSeného pfijeti. Jest8 pied prichodem sovétské vojenské
mise prohlésil néméstek pfedsedy Narodniho vyboru osvobozeni Jugoslavie E. Kardelj, ze
sovdtské odmitnuti nabidky jugosldvské emigrantské vlady na uzavieni smlouvy se Sovétskym
svazem (v prosinci 1943) je v Jugoslivii cendno jako dalsf ditkaz toho, Ze Sovdtsky svaz uznavi
jugoslévsky pfinos spolednému boji proti fadistickym imperialisttim.!?

Je tfeba tu uvést, Ze jugosldvati historikové nvidsji ve svych pracich fakta o &innosti sovétské
vojensk¢ mise, o sovdtské pomoci a o statetnosti sovétskych spolupracovnikd vrchntho veleni
jugoslivské armady. (V roce 1950 oviem psal Mosa Pijade o ,,pohadecc o sovétské pomoci pro
lidové povstdni v Jugoslavii‘.) V Pregledu se pochopitelné vénuje vice pozornosti otdzkim mezi-
ndrodniho postaveni Jugoslivie za druhé svétové vilky a v této souvislosti se naddle vyiyka
tehdejsi sovéiské vlidg, Ze souhlasila s anglickymi ndvrhy na , . kompromis'* mezi AVNOJ a krilem
Petarem. Pfipomins se tu hlavné Stalintiv postoj z dubna—kvétna 1944, kdy vytykal Eleniim
jugoslivské vojenské delegace, Ze jejich partyzini nosi péticipé hvézditky na tepicich, coZ pry
zbytetnd .lekd” Anglitanv. Stalin pry naddle v kvétnu 1944 nechtél uznat Nérodni vybor za
jedinou jugoslivskou viddu a uznal 15. kvétna 1944 Anglianiim privo na vojenské operace
v Jugosldvii (zatimco Rumunsko a Bulharsko se mélo dostat do sovétského ,,operaéniho pasma‘‘).
Veelku je viak jedadni jugoslivské vojenské delegace v Moskvd na jafe 1944 hodnoceno pozitivng
i v literatufe z let 1949—1951 (Dedijer).

Jak jiz bylo uvedeno, uzndvala Anglie naddle krile Pztara a prosadila zménu vlidy. Churchill
pak napsal Titovi, %e za nim (t. j. na ostrov Vis, kde Tito sidlil od kvétna 1944) pfijede Subasjis,
aby s nim domluvil daldi postup. Jugoslivei nakonee s témito ndvrhy souhlasili (kdyZ predpokli-
dzli, ze jde o anglo-sovétské dorozuméni) a zaéali se SubaSidem rozhovory. Mélo pry to sice
ndkteré nepiiznivé disledky pro vnitini vyvoj Jugoslivie, ale Suba3ié nakonec uznal redouci
dlohu nirodné osvobozenecké armady a jejiho velitele Tita. Nirodni vybor zase ustoupil Suka-
§iovi v tom, %e rozhodnuti o stitni formé Jugoslivie odlozil aZ na povileénou dobu. Nabidky
Churchillovy na setkdni pfimo s kralem Petarem Tito odmitl. Pfijal vSak pozvéni do ltilie,
které konec konct upeviiovalo prestiz Jugoslivie: Churchill tehdy slibil Titovi splnit jugosiavské
naroky na Istriji, nikoli v8ak na Terst.

Angli¢ané se nechtsli spokojit jen s dohodou mezi Subadidem a Titem, nybrs si pFali vytvofit
spole¢nou vlddu z fad Narodniho vyboru a londynské vlidy. Tito sice zprvu odmital anglicky
nitlak. ale po jedndni Churchilla se Stalinem v rijnu 1944 v Moskvé (kdy se jednalo o celkové
situaci na Balkédné) svolil k dalsfm rozhovorim na toto téma.

Jugosldviti historikové vidi v moskevskych jedndnich Churchills a Stalina v Fijnu 1944 dalsi
ditkaz toho, %e Sovétsky svaz svolil k rozdsleni ,,sfér vlivi** na Balkéné. Citujf pfitom paméti
Churchilla, C. Hulla a E. Stettiniuse.l® A jaké je sovétské stanovisko o téchtc jedndnich
7 9.—18. fijna 19442 Istorija Jugoslavii 1iti jednani asi v tomto smyslu: V rdmei jinych otdzek
obracel Churchill pozornost k Balkdnu a sdélit Stalinovi, Ze pfipravil nahrubo naértnuty dokument
o rozdéleni zéjmd Anglie a Sovétského svazn v Rumunsku, Bulharsku, Jugosldvii a Recku.
Sovétsky svaz nepfijal tento ndvrh, ale pochopiteln& nemohl odmitnout jednat se svymi spojenci
i 0 téchto otdzkéch.}® Vysledkem moskevského jedndni = #ijna 1944, pokud jde o Jugoslavii.
bylo usnesenf: Provddét spoletnou politiku v Jugosldvii s cilem koncentrovat véechnu silu proti
ustupujicin Némcdm a s cilem rozfedit jugosldvské vnitini potiZe sjednocenim jugoslivské
krdalovské vliddy s ndrodné osvobozeneckym hnutim; o budoucim stdté rozhodnou sami Jugoslévei
po vilce.

Sovétskd diplomacie svolila nepochybné v téchto jedndnich (a vibeci v diivéjsich & v daléich
jednédnich se Spojenci) ke kompromisu (jugoslavske ,,vnitini potiZe* uréitd nebyly zpisobeny
napf. Petarovym viivem v zemi. protoZe takovy vliv neexistoval), ale v zdsadé se nadile zastdvala
prav narodft na vlastni rozhodovini o daldim usporadani stdtnich zaleZitosti.

Brzy po moskevskvch poraddch jednali Tito a Subaié o utvefeni spoletné jugosldvaké viddy.
a to jiz v osvobozeném Bélehradé. Kral Petar se sice zdrihal jmencvat zastupujici ,,regenty®
(Tito naddle zdsadné odmital uznat pravomoc krile), ale po bouflivych demonstracich osvoboue-
ného jugoslivského lidu kedl musil ustoupit. Spojenci se pak v Jalté (4.—11. 2. 1945) usnesli.
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aby dohoda mezi Titem a SubaSitem byla potvrzena i nékterymi zménami v orginech moci
osvobozené Jugoslavie: AVNOJ se méla doplnit &leny piedvéileéné jugoslivské skupitiny, kteif
nekolaborovali s okupanty. Pfedstavitelé Ndrodniho vyboru tyto ndvrhy Velké trojky prijali —
atkoli se domnivali, Ze jde o vmé&Sovdni velmoei do vnitiniho Zivota spojenecké zemé —, aby tak
definitivné zajistili mezindrodni postaveni osvobozené Jugoslévie. Dne 7. bfezna 1945 jmenovala
Subasitova emigrantsk4 vlida spolu s Néarodnim vyborem ,,prozatimni vliddu* demokratické
federativni Jugosldvie na &ele s Titem: z emigrantskych kruhi pfeSlo do prozatimni vlddy kromé
Subaside (ministr zahraniénich véci) dalsich 5 piisludniki burzoaznd demokratickych stran.

At uZ soudili viidecové KSJ o postoji sovétské vlady k dohodé Subasit—Tito cokoli (at uz se
citili vice & méné ukiivdéni), rozhodné nemély jejich tehdejdi pFipadué pocity kiivdy Zddného
negativniho vlive na jugoslivsko-sovétské vztahy. Djilas uvddi, e v r. 1944 jela delegace
do Moskvy naplnéna hlubokou dctou k VKSb a ke Stalinovi! Celd druhd polovina roku 1944
a prvoi mésice roku 1945 byly v Jugosldvii zcela ve znameni jugosldvsko-sovétského piitelstvi,
které bylo ze sovétské strany dokumentovano vojenskymi zdsilkami z Bari (celkem 1460 leteckych
zésilek do Jugosldvie) a adasti Rudé armddy pfi osvobozovéni Jugoslivie. Tito vydal 6. z4if 1944
rozkaz: Ruda armdda pfichdzi. Vojéci, dokaite, Ze jste hodni stiti se jejimi spojenci! — Ze
sovétskych praci se zase doviddme, Ze sovétiti vojici byli pfed vstupem na piidu Jugoslivie
pouceni: Jdete poméhat lidu, rodnému duchem i krvf!

Na osobnf schiizce Tita v z4f{ 1944 (Tito odletdl z Visu tajné — bez véddomi Angliand) se
sovétskym velenim nejdiive v Rumunsku a pak v Moskvé byl dojedndn spoledny postup so-
vétskych a jugoslivskych vojsk v zidvéreénych fézich boje proti hitlerovskych vojskim v Jugo-
slavii. Sovétskd vlida dojednala na této schiizece i pfeddni administrace osvobozeného tzemi
Jugosldvie do rukou jugoslivskych orgdnid.?® Jugosldviti komunisté kladné ocefiovali tuto
dohodu, zejména usneseni o odchodu Rudé armddy hned po skonteni vileénych operaci, jako
dalsi dikaz skutednosti, Ze si Sovétsky svaz viif priva Jugosldveid na stétni suverenitu.

Podle dohody ze ziff 1944 zajidfovala sovétskd armdda vyzbroj i vystroj jugoslévské nirodné
osvobozenecké armdady. Jugoslaviti komunisté vytykali pozdséji Sovdtim, Ze velitel sovétskych
vojsk postupujicich na Bélehrad odmitl vydat rozkaz, ktery by umoZnil jugoslivskym vojikim
plnd se G&astnit osvobozovini Bélehradu: jugosldvské jednotky musily podniknout vyéerpavajicf
pochody, aby dosahly Bélehradu zdroveri se sovétskymi jednotkami. Na sovétské strand se zase
ozval na jafe 1948 ndzor, Ze Bélehrad osvobozovala hlavné sovétskd vojska a Ze viibec sovétskd
arméda sehrdla rozhodujici kol pfi osvobozeni Jugoslivie; tento ndzor byl roku 1954 odvolin.
Na jafe 1945 byly vSak vztahy mezi ,,Bé&lehradem® a ,.Moskvou* jednoznainé ve shod®. Stadi
precist Titovy projevy z 1945 (i pozd8ji), abychom pFipomnéli tehdejsi nadfeni Jugosldveh pro
sovétskd vojska a pro Sovétsky svaz vibec, kdyZ byla uzaviena 11. dubna 1945 v Moskvé so-
vétsko-jugoslavskd smlouva o pidtelstvi, vzdjemné pomoci a povileéné spolupréci. ,,Bez Sovét-
ského svazu — vyjidFil se Josip Broz-Tito — by nebylo vitézstvi nad fasistickymi uchvatiteli,
nebylo by moZné osvobozeni Jugosl4vie, nebylo by mo%né utvofeni nové Jugoslivie.''?

Jugoslavie v letech 1945 —1947

Jugoslavsky lid zaplatil dravze za vybojovanou svobodu. Za vilky zahynulo vice nez 1,700 000
obyvatel, z toho pfes 300.000 &lent narodné osvobozenecké armédy. Ti a pal miliénu obyvatel
zlistalo bez stfechy nad hlavou. Skoro polovina pfedviletného primyslu a skoro 300 000 zemé-
d8lskych usedlosti bylo tplnd znieno, vice nez 509, Zelezniénich trati nebylo schopno provozu,
na ostatnich kolejich ziistala jen pétina pfedvéleéného vozového parku; chybély 8koly, nemocnice,
budovy pro ufady, védecké ustavy atd.

Jugoslavsky lid se vSak nezalekl. Jeho pracovni nadSeni a uspéchy v obnové ndrodniho hospo-
daistvi vzbuzovaly tehdy v letech 1945—1946 obdiv i mnoha zdpadnich novinifi, politiki
a pfedstavitell riznych mezindrodnich organizaci. Ukdzalo se, Ze nové orgdny moci pracujiciho
lidu obstdly i pfi fefSeni Gkoli mirové vystavby své zemsé.

Tiebate byla ve vladé a v daldich niZiich orgdnech stdtni moci zastoupena burfoazie, méla
délnicks tfida ve svych rukou rozhodujicf moc. Jugosldvei dnes tvrdi, Ze provadéli socialistickou
revoluci uz za valky a %e jejich revoluce je prvni vitéznou socialistickou revoluci po Rijnové
revoluci.?? Zmény ve vlastnictvi vyrobnich prostiedkd byly po kvétnu 1945 znat¢né. Zndrodnénim
v ervnu 1945, postihujicim majetek Némei i zraded, a zabavenim majetku t¥m, ktefi vydsldvali
na vélce, bylo postédtnéno pies 809, primyslu (z toho veSkery t&2ky primysl, banky a velko-
obchod). Pozemkovou reformou ze srpna 1945 byly rozdéleny velkostatky a kulacké usedlosti
nad 30 hektart (cirkevni nad 10 ha). Dalsf opatieni (nacionalizace dalsich vydélednych podniki,
kontrola cen a obchodu, provedeni ménové reformy, zabezpedeni mezd, ndjemného apod.)
providéla jiz vlada, sloZend vétSinou z komunisti.
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Jak pii obnové, tak i pfi vytvéfeni lidové federativni republiky rovnoprivnych narodi,
narazel pracujici lid Jugosldvie na detné prekédzky. Jak jiZ bylo feteno, méla burioazie v proza-
timnf vlads legdlni pozice, kterych pochopitelnd vyuzivala. Tieti zaseddni AVNOJ z 10. srpna 1945
(ve funkci prozatimni ndrodni skupStiny) se proto rozhodlo pfipravit volby do Ustavodérné
skupstiny, a to na 11. listopadu 1945. Z volebnich seznami (volilo se od 18 rokii) byli Skrtnuti
kompromitovani kolaboranti, ktefi tvoiili jen 2,3 9, obyvatelstvs. Volilo celkem pfes 8 mil. oby-
vatel, coZ je 2X vice net v predviletné Jugoslivii. Ve volbich dostala Lidové fronta, vedend
Titem, celkemn 97 9, hlas! Na istavod4rné skupsting 29. listopadu byla pak slavnostné vyhliSena
Federativni lidovi republika Jugosl4vie — stit rovnopravnych ndrodd srbského, charvitského,
slovinského, makedonského i gernohorského.

Systém ,;narodnich front“ byl, jak je zndmo, dost obvykly v lidovych demokraciich; aviak
zatimeo v Ceskoslovensku byla ndrodni fronta tvofena pfedeviim jednotlivymi politickyni
stranami (po Unoru pak i masovymi organizacemi), budovali jugosliviti komunisté Lidovou
frontu jako masovou organizaci, prostfednictvim které pisobili na vSechen jugosldvsky lid.
[Jinak v systému organizace stitni spravy pouZivali jugosliviti komunisté hodné sovétskych
zkusenosti.] Bylo to tedy velké nedorozuméni, kdy% rezoluce Informbyra vytykala v 16té 1948 KSJ,
%e se v Lidové front$ ,,rozpoudti.” Naopak se ukdzalo, Ze Lidovd fronta byla vybornym pro-
stfedkem a ndstrojem komunisti — podéetnd dost slabych v prvnich dvou povileénych letech
(na rozdil napt. od KSC) —, ktefi jinak pfece nezapirali svou existenci. V Polsku, v Rumunsku
a dokonce i v Bulharsku povaZovali komunisté za nutné nebo za vhodné neutivat piimo v nizvu
oznateni ,,komunistickd* — a nikdo jim to nevytykal! Dodejme jeitd, %e jugoslivskd Lidovd
fronta organizovala jiz v 1ét8 1945 pres milién éleni kromé ,.skupinovych* &lend, jako byly
Jednotny svaz antifadistické mlddeZe, Jednotné ddlnické odbory, Antifasistickd fronta Zen
a nakonec i sama KSJ!2® To byla obrovskd sfla, na které ztroskotaly pokusy burZoazie z konce
roku 1945, resp. v pribéhu prvni poloviny r. 1946 o zvrat vyvoje.

Nebylo pochyb o tom, e Komunistickd strana Jugoslivie je stranou, kterd Fidi Zivot nové
Jugoslavie. Treba%e piedviletnd Jugoslivie byla pievaZné agrérni zemi, takZe podet priimyslo-
vych délniké byl tu v porovnini s Ceskoslovenskem (i ve srovnénf s Madarskem) maly, byla
autorita KSJ neobytejnd. Koncem vélky méla KSJ asi 140 000 8lend, ale jiz v pol. r. 1948 pal
miliénu! To se vysvétluje tim, e komunisté byli nejen stranou délnictva a socialistické inteligence,
nybr? i stranou zemd&dglského lidu. Struktura venkovského lidu vypadala v pfedvileéné Jugo-
sldvii jinak ne% ve stfedni Evropé, kde v disledku riaznych okolnosti vznikala od druhé pol.
19. stoletf agrdrni ideologie s protidélnickym zaméfenim. V Jugoslvii nevznikly preki¥ky pro
spojenectvi potetnd slabé pramyslové délnické tfidy s rolnictvem (to piedstavovalo kolem
3/4 vieho obyvatelstva. A protoZe jugosldviti komunisté uméli za vélky poukit sprivnych hesel
i v ndrodnosti politice, podafilo se jim vytvofit tak velikou nirodné osvobozeneckou armidu,
jejim% hlavnim kéddrem byl zemédélsky lid.

Vé&doma si své sily v lidu a vyuivajic jeho vieobecného pracovniho nad3eni, rozhodla se KSJ
pFistoupit jiz v roce 1947 k provadéni pétiletého hospoddiského plinu jako cesty k socialismu.
Jugosliavei pochopitelné poéitali s pomoci Sovétského svazu a ostatnich lidové demokratickych
staté. Ostatné i v tomto sm&ru nutno Jugosliveium pfiznat, e byli v_orientaci na spoluprici se
socialistickymi (lidové demokratickymi) zemémi nejdile. Kdeito Ceskoslovensko bylo jestd
v roce 1948 spjato prevéing se zdpadnimi trhy, &inil jugosldvsky dovoz a vyvoz z SSSR a zemi
stfedni a jihovychodni Evropy v letech 1946 —1947 a% 70 % !%* A dodejme, Ze Jugoslivci nebyli
v zahrani¢nim obchodu se Sovétskym svazem a lidovymi demokraciemi stranou jen dostivajici,
dovaZejici, naopak sami vyvaZzeli: doddvali po vilce sousednim zemim potraviny a zejména
Albénic byla na jugosldvském dovozu zcela zdvisld. V této souvislosti piipomeiime, Ze se Jugoslivie
vzdala ndrokid na reparace od Bulharit ve vysi 25 mil. dolard.

Pétilety plan byl opravdu smély: poditalo se, Ze hrubd primyslovi vyroba vzroste v letech
1947 —1951 proti roku 1939 skoro pétkrat! Zd4 se viak, Ze Jugoslavei pfecenili v tomto sméru své
sily. Zatimco jinde (napf. u nds nebo v Polsku) byly providény nejdfive kriatkodobé plany obnovy
zemi, pfi nichZ se potitalo také se soukromym sektorem v primyslové vyrobé, uzndvali Jugosldvei
soukromy sektor jen v zem&dé&lstvi; soukromy sektor v primyslové vyrobé byl definitivné likvi-
dovién v dubnu 1948, kdy bylo zndrodnéno dalsich 3 100 podnikii kapitalistického charakteru
(podle jugoslivské terminologie). Zdroven piikrodili Jugoslivei k zdrustevnéni vesnice. V roce
1947 bylo zaloZeno necelych 800 druZstev se 40 000 &leny a s 200 000 ha. V té dobé bylo druZstevni
hnuti silnéj&i jen v Bulharsku.

Sovétiti odbornici radili pldnovat nejdiive obdobi pfechodu & obnovy ndrodniho hospodafstvi
a doporuéovali voln&jsi tempo industrializace v pétiletce. Jugosldvei v tom vidéli po ¢ervnu 1948
dal3i dikaz snah ,,prekdZet’* industrializaci Jugoslavie. Takovi vytka se zd4 neopodstatnénd.
Ostatné tehdy v letech 1946—1947, kdyZz Jugosldvci odmitali rady sovdtsky ch experti a dokazovali
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své hospoddiské moZnosti, nevyvozoval SSSR z toho Zddné zdvéry. Sovdtsky svaz ochotus
nabfdl Jugosldvii pomoc odbornych poradei. Ti si vyZadovali n8které potfebné informace celn-
stdtnfho charakteru, ale nenachdzeli vidy ochotu u jugosldvskych &initeli. Ve vétiiné pHpadi
byly tyto informace sovétskym odbornikm nepochybnd potfebné, nebot sovétské doddvlk:-
mély zajisfovat Setné dkoly hospoddfské vystavby. Nezndme ovéem, za jakych okolnosti a v ja-
kych formdch byly tyto poZzadavky vyZadovany. Veelku nestranny posuzovatel téchto otdzek,
Bobrowski, upozoriuje na dilletitou skutetnost: Jugosldvei si totiz navykli za vilky na disledné
tajné projednavani i uchovdvini potiebnych informact & materidli o ,,partyzdnskd ostraZitost'
pravdépodobnsd piechizela i do mirového obdobi. Snad je moZno vysvétlovat neochotu nékterych
jugt:lslzﬁ,vskych uradt poskytovat informace i uréitou nepruznosti podiizenych afadi viéi vlids
apod.

Ale bud jak bud, dolo jiz brzy v roce 1946 k nékterym nedorozuménfin mezi Jugoslivei
a sovétskymi odborniky — a nejen v ryze hospodafskych otdzkich. Sovétiti odbornici si pozddji
zadali sté%ovat, Ze jsou jakoby pod dozorem policie. Na to si zase Jugoslivei stéZovali na podminky
vzniku smiSenych obchodnich spolednostf jugoslivsko-sovétskych na dobyvéni surovin: nakonec
jo odmitli, cfitice se ukfivdéni ndvrhem na ceny surovin, jez mély byt vyvdZeny do SSSR. K ne-
souhlasu mezi jugosldvskou a sovétskou stranou dochizelo pak i v otdzce postavenf sovétskych
oficidlnich a vojenskych odborniki: jugosldviti komunisté (tak o tom éteme po dervnu 1948, resp.
i v dnesnich oficidlnich publikacich) v tom vidéli pokus o kontrolu své zem&. Navic si pak Jugo-
sldvci sté%ovali sovdtské strand, Ze se pokousi verbovat v Jugosldvii agenty do své zpravodajské
sitd. Pro podezfeni o nekontrolovany styk se sovétskym vislancem v Bélehradé byli na jafe 1948
vyloudeni z UV K8J Zujevit a Hebrang. Podle Djilase a Dedijera byli oba v podezfent, Ze poddvaji
Sovétiim pisemné zpravy o situaci v Jugosldvii a pFimo o ndzorech é&leni dstfedniho vyboru.
Djilas sice Hk4. %e to nebylo zisadn® neobvyklé, ale v pFpads Hebranga a Zujevite mélo jit
enad o Gmysl pfivodit n8které zmdny ve slofenf UV KSJ.

Rozhodujici povahy nabyla — jak se zd4i — nedorozuméni mezi Jugoslivif a Sovétskym
svazem v oblasti zahrani®n{ politiky. Jugosldvskd publicistika po r. 1948 viak pfili§ zveliovala
,nepfizen‘ sovétské vlddy napf. vadi jugosldvskym ndrokim na Terst. Vidyt i kompromisni
francouzsky ndvrh na jugoslivsko-italskou hraniei, s kterym nakonec Sovétsky svaz na mirovych
jedndnich v PaFf%i souhlasil (pfedtim oviem navrhovala sovétskd vldda pro Jugosldvii pFiznivéjsi
hranici i s Terstem), respektoval a¥ na malé vyjimky ddvnou rakousko-uherskou hranici! T tak
dosahla Jugosldvie znadnych ‘zemnich ziskd (opravnénych!), které by asi téko prosadila bez
podpory Sové&tského svazu.?® Tyto a dalsi jiné neshody se sovétskou vlidou jugoslivst{ &initeld
v letech 1946—1947 ,,zatladovali‘ vzhledem ke svym napjatym vztahtim se Zipadem.? Ne-
spravné se Sovétsky svaz — podle jugosldvskych ndzord — vméSoval do vztaha jugosldvako-
bulharskych a hlavné jugosldvsko-albanskych.2®

Jugosldviti komunisté navizali jiz za vilky styky s bulharskymi komunisty (s Bulharskou
délnickou stranou komunisti), jez Zddali, aby bylo rozvijeno protiokupantské a protifadisticksé
hnuti mezi pistusniky bulharskych vojsk v Srbsku a v Makedonii. Xcnkrétni vysledky agitace
bulharskych komunisti se ukdzaly hlavnd a% v letech 1943—1944, kdy skuteéné bulharsti vojdei
zadali plechidzet k jugoslivskym partyzdntm.?® Bulharskd délnickd strana vyslovila po vilee
(v listopadu 1944) srdeéné diky za pomoc jugoslivské armidy bulharskym partyzantm a pozdra-
vila zfizeni makedonské republiky v rimei federativni Jugoslivie. Uz na podzim 1944 rozmlouvali
jugosldviti a bulharsti zdstupei o sbliZeni obou stitd. Znovu se mluvilo o ,,jugosldvsko-bulharské
unii* v dubnu 1945, kdy# se jugosliveka delegace v Moskvé setkala s Dimitrovem. Rlo oviem jen
o vieobecné nazory. které Dimitrov vyslovoval vlastné jen jako ..soukromnik‘.3°

Hned po ustaveni prozatimni viddy usilovala KSJ o navézdni pfitelskych vztaht se sousednimi
i dalimi lidové demokratickymi stity. Brzy po nzavieni smlouvy se Sovétskym svazem navizala
Jugosldvie diplomatické styky s Albdnii, s Bulharskem a Rumunskem. Jugoslévie byla prvnim
lidové demokratickym stdtem, ktery uzaviel spojenecké smlouvy se viemi lidové demokratickvmi
stdty ji% koncem roku 1947: tfebaZe se v Jugoslivii péstovalo vieslovanské nadieni snad nejvice
ze viech slovanskich lidové demokratickych. stdtit. uzaviela Jugosldvie spojeneckon smlouvu
s Madarskem o piildrubého roku dfive nez Ceskoslovensko!

Velkou pomoc materidlni poskytli Jugosldvei zejména Albduii. s jejimisi pfedstaviteli spolu-
pracovali jiz za vilky. Jugosldvit{ i albdndti komunisté se dohadli, Ze po vdlce bude obnovena
pledviletndi jugoslivsko-albénskd hranice, kierd byla za vdlky upravena ve prospéch loutkového
albdnskéhosstatu. Byl tedy v roce 1944 obnoven stav z roku 1941, a to znamenalo, %e v Jugoslivii
zlstala podetnd albdnskd mengina, kters Sinila tfetinu celkového podtu Albdnei. To byla skuted-
nost, kterd nepochybné mordlné zavazovala Jugoslivee ve vztahu k Albanii.*! A jugosldvsko-
albdnské styky nabyvaly zdhy takové podoby. Ze se zddlo. Ze brzy dojde k mezistitnimu — koufe-
deraénimuv — spojeni Albinie s Jugoslavii. Sami Albdnci uvadsji. Ze se v prvnim poviledném
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obdobi vystavby své zemé orientovali na nejtésnéjsi spoluprici s Jugosldvii, coz ostatné odpo-
vidalo geografické poloze Albdnie. Vlastné pies Jugosldvii prochdzel zahrani¥ni obchod Albdnic
8 ostatnimi lidov® demokratickymi stdty od r. 1946. Podle smlouvy o pfdtelstvi a vzdjemné
pomoci z Servence 1946 byly postupné mezi Jugosldvii a Albanii ruSeny celni pfehrady, unifikovaly
ge ceny a kursy valut a doSlo k vzdjemné koordinaci nirodohospodiiskych plini, k zaloZeni
smiSenych albansko-jugoslivskych spoleénosti a k vytvofeni mezistétni koordinadni lomise.
Dnes ovem Albdnei tvrdi, Ze KSJ si chtéla Albdnii podrobit, a dikaz vidi v tom, %e pry Bélehrad
brénil Tirané navazovat piimé styky s SSSR. PPo podepsini dlouhodobych dohod o dvérech mezi
Albsnif a SSSR v Moskvé v Servenci 1947 zaslal pry Bélehrad UV Komunistické strany Albanie
nétn, v které obvitiovali Envera Hod%u z protijugosldvské politiky. Sami Albdnci viak uvddéji,
fe mezistatni albdnsko-jugosldveki koordinadni komise fungovala naddle v prvni polovind
roku 1948, kdy pry jugoslavské strana bezdtivodné zvySovala po&et svych 8lenti. Po dervnu 1948
byli pak v Albénii zatéeni dva z pfednich albdnskych komunistii ministr vnitra Kodi Dzodze
a Pandi Kristen. Ko&i Dzodze byl odsouzen k trestu smrti za to, %e ,,se snaZil podle ptikazu
Bélehradu* vsunout do smlouvy (jugosldvsko-albdnské) podminku, %e si Albdnie musi pro
kaZdou spolednou akei s Bulharskem vyZidat souhlas Jugosldvie, ..jako kdyby byla Albdnie
zemf pod jugosldvskym poruénictvim a nikoli svrchovanym stdtem.

Dotazy Moskvy na jugoslivsko-albinské vztahy mohly se tak stit dal$fim projevem nedoro-
zuméni mezi jugosldvskymi a sovétskymi pfedstaviteli. Podle Djilase pry vSak Moskvé na
Albénii koneckonci nezileZelo a Stalin dokonce navrhoval v inoru 1948, aby Jugosldvei Albdnii
»9polkli®,?? tedy aby se Albénie stala souldsti jugosldvské & jugosldvsko-bulharské federace.
ProtoZe viak jugoslivsko-albinské vztahy byly komplikoviny vztahy s Bulharskem &i opa&né
vztahy Bulharska k Albdnii (Bulhafi pry neradi vidéli jugosldvské vojenské atvary v Tirand).
volala Moeskva v prosinci 1947 pfedstavitele Jugosldvie (a potom i Bulhary) ke konzultaci.

Musfme v3ak nejdiive vylitit, jak se vyvijely po vélce jugosldvsko-bulharské vztahy. Z nageho
politického tiskn z let 1945—1946 se doviddme, Z¢ v obou zemich byla velkd ndlada pro federativni
spojen{ Jugoslivie a Bulharska. Na obou stranich se zdfiraziiovalo vzdjemné bratrstvi, utuZené
spolednym bojem jugosldvskych a bulharskych partyzant a vojdkii v roce 1944. Viibec se hovo-
filo — zejména v Bulharsku —- o nutnosti nejuzii spoluprace ,.slovanského bloku* pod vedenim
Sovétského svazu. Stalin se viak v roce 1945 vyslovoval proti jugoslivsko-bulharské federaci,
aby tak nebyla dina Zipadu ptileZitost dokazovat vyvoz ,,revoluce’ a ,.komunismu® ze Sovét-
ského svazu3?

Bulha#i a Jugosldvei domlouvali tedy nejdfive kulturnf a hospodéifské otdzky a uzavieli
o tom dohodu v 16té 1947, kterd pak vedla za kritko k uzavieni spojenecké smlouvy 27. listopadu
1947. Pfi jedndnich na Bledu (koncem &ervence a zadatkem srpna 1947) se hovofilo i o pfipravé
celni unie. Z Dimitrovova referdtu z prosince 1948 pak pozndvdme. %e t&sné sbliZeni Jugoslivei
a Bulharit naznatovalo jihoslovanskou (popfipadé balkénskou) federaci, v jejim% rdmei by bylo
moZno definitivné vyfedit a%z dosud spornou otdzku makedonskou: k madedonské autonomni
republice by se pfipojili Makedonci z bulharského Pirinska a Jugoslivie by vratila Bulharsku
&dst jeho zipadnfho fizemi. zabraného po prvni svétové vélce.

Roztrika

7Zd4 se, Ze a% do listopadu 1947 nevzbuzovala jedndni jugosldvsko-albdnskd, resp. jugosidvsko-
bulharskd zdésadni nedivéru sovétskych piedstaviteld. Vedeni tehdejsi VKSb naddle poéitalo
8 jugosldvskou komunistickou stranou, které bylo svéfeno sidlo nového orgdnu spoluprice
evropskych komunistick¢ch stran, tzv. Inforinbyra, zalozeného na poradé komunistickych
stran SSSR, Bulharska, Rumunska, Jugoslivie, CSR, Madarska, Polska, Francie a Itdlic ve
VarSavé v zd¥H 1947. Sidlem Kominformbyra se stal Bélehrad, kde byl vyddvén Casopis .,Za
trvaly mir, za lidovou demokracii. Sama Jugoslavic méla ostatnd nejvétsi zdjem o nejulsi
spoluprici komunistickych stran lidovych demokracii, kdyZ privé jejich zdjmd se nejtiZivéji
dotykaly pikle zdpadnich stiti: na jafe 1948 prohlasily Anglie, Francie a USA, Ze ,,Svobodné
tzemi Terst** pfipadd Italii.

Aby byly odstranény neshody v ndzorech sovétské a jugoslivské vlddy v otdzee vztahh
8 Albanii, pozval Stalin v prosinci 1947 do Moskvy jugosldvekou delegaci, ktcrou vedl Djilas.
Stalin tu mohl objektivné vystupovat jako zastince Albanic: jeden z albdnskych vided (Naku
Spiru) dokonce spichal sebevrazdu na protest proti my3lence spojit Albénii s Jugosldvii. Djilas
uvédi, %e Jugosldvei opravdu nesdélovali do Moskvy podrobnosti o vztazich k Albdnii a %e sovétiti
zdstupei vytykali Jugosldvelim ndkolikrét v prib&hu roku 1947: pro¢ vysilaji do Albdnie avé
vojenské instruktory. kdy# sami lak vehementnd odmitaji sovétské odborniky — a prol vytvifeji
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8 Albdnci spoleéné obchodni spoletnosti, kdyZ je odmitaji u sebe se SovStskym svazem. Jugosldvei
pry na to odpovidali, e Albénie nesousedi se Sovétskym svazem, a %e tudi% spoluprici mohou
délat Albinci pfedevifm s Jugoslivii. V Moskvé pry Stalin souhlasil s jugosldvsko-albinskymi
vztahy. Protahovalo se viak jedndni jugoslidvskych vojdki, ktefi pfedklddali Moskvé, jak sém
Djilas prizndvd, pfehnané poZadavky.

Jedndni v Moskvé nabylo v lednu 1948 nového obsahu. Vlednu 1948 pronesl Dimitrov v Buku-
reSti projev o mo¥nosti vytvofeni federace mezi Bulharskem a Rumunskem a viibec federace
vSech balkénskych a podunajskych stdti. Zdiraznil sice, Ze otdzka federace je zatim pred&asnd,
ale %e dozraje-li k tomu &as, pak lidové demokratické staty sami rozhodnou, co, jak a kdy,
a nebudou se ptét imperialistd. Moskevskd ,.Pravda‘‘ sice nejdfive Dimitroviv projev (3lo vlastné
o interview) otiskla, ale pak jej (29. ledna 1948) oznadila za neuviZeny.’® Brzy nato pozvala
sovétsld vlida do Moskvy ke konzultacim i Tita (pFifel vSak Kardelj s Bakaritem; Djilas byl
v Moskvé jiZz od prosince 1947) a Bulhary (pfisli Dimitrov, Kolarov a Kostov).

Jeltd pred schizkou v Moskvé uzaviely vlddy jugoslivskd a albdnskd dohodu o pFesunu
dvou jugosldvskych divizi do Albdnie, kterd se citila ohroZena nebezpedim utoku z monarchis-
tického Recka. Sovétshd vldda poslala do Bélehradu telegram, %e s touto dohodou nesouhlasf.
(K odesldni diviz{ nedoslo).

Pribéh jednéni v Moskvé s Bulhary a Jugosldvei liéi Djilas a také Djedijer (na zdkladé Djila-
sovych relaci!) — a my pfijimdme toto liteni pochopitelné s urditou nedivérou: Molotov zahdjil
jednéni v Kremlu 10. Gnora 1948 t{m, %e uved], %e mezi sovétskou vlddou na jedné strand a mezi
Bulhary a Jugosldvei na druhé strand jeou viiné neshody, které by bylo tieba odstranit. Vytykal
Jugosldvetim i Bulharim to, Ze uzavieli politické dohody, agkoli pry Bulhafi k tomu nebyli
oprivnéni a% do uzavieni mirové smlouvy mezi Spojenci a Bulharskem. Stalin k tomu pozna-
menal, e Zipad vidi v takovych smlouvich ,,pozadi Moskvy‘. Oba pak vytykali Dimitrovovi
jeho projev v Bukuresti. Kdy? vak Kolarov prohldsil, Ze Moskvé byl posldn niért smlouvy
Bulbarska a Jugosldvie, a kdyZ i Kardelj pfipomenul, Ze Moskva méla k navrhované smlouvé jen
tu pfipominku, aby dohoda méla platit dvacet let a ne ,,na vé&né dasy‘‘, zadal Stalin vytykat
Jugosldveim, %e nekonzultovali se sovétskou vlddou svou dohodu s Albdnii o vysldni dvou divizi
do Albénie. A&koli Stalin znovu vytykal konfederatnim pldnim (zejména ve vztahu Bulharska
a Rumunska) neredlnost, nakonec v8ak souhlasil s konfederaci jugosldvsko-bulharskou a dopo-
rudoval jejf zfizeni co nejdfive; hned potom by se méla ke konfederaci (¢i pfimo k federaci)
pfipojit Albdnie. Navic se Stalin zmifioval i o moZnosti rumunsko-madarské a Seskoslovensko-
polské konfederace a mél pry uvaZovat i o konfederatnim spojeni Ukrajiny s Rumuny a s Ma-
dary — a Béloruska s Polskem a s (‘eskoslovenskein! '

Jugosldvska delegace sice podepsala pifitiho dne prohligeni o sovétsko-jugosldvské konzultaci
o mezindrodnich otézk4ch,’ ale hodnotila (jak o tom &teme v Pregledu) Stalinovo jedndni jako
touhu podkopat vnéjs{ nezdvislost a wnitini jednotu Jugoslivie. Z Djilasova li%eni pribshu
rozmluv v Kremlu v8ak nikterak nevysvitd, Ze by takové ,,nebezpedi‘ Jugoslivii hrozilo. Jind je
oviem otdzka, zda postup tehdejSich sovétskych &initelit pfi jedninich v Kremlu odpovidal
spojeneckym a pidtelskym vztahtim Sovétského svazu s Jugoslivil a s Bulharskem, zda pribéh
jednéni odpovidal normdm rovnoprivnych vztahti mezi komunistickymi stranami. Pokud jde
o federativni pldny, tu se zase naopak Bobrowski domnivé, Ze se vice ukfivdéni mohli citit
Bulhafi, ktefi pfedpokladali, Ze jugoslivsko-bulharskd federace Lude mit formu spojeni dvou
stdth, kdeZto podle jugosldvského pojeti méla vzniknout federace 7 ndrodd; Bulhafi by tedy byl
jen druhym nejvétsim nirodem v jihoslovanské federaci.??

O vysledcich schiizky sovétskych, jugoslivskych a bulharskych pfedstaviteld v Moskva
10.—11. vinora 1948 se jednalo na zaseddni GV KSJ, které Tito svolal 1. bfezna 1948.

Tito nejdfive zrekapituloval dosavadni vyvoj jugoslivsko-sovétskych vztahd a uvedl, Ze
smlouvy o smiSenych jugosldvsko-sovétskych spolednostech jsou pro Jugosldvii pomérné nerovno-
pravné. StéZoval si dale. ze ,,Rusi nechtéji vyhovét ani jugosldvskym poZadavkim na dokona-
lejsi vybavent armddy a %e odkldd4nim podpisu obchodni smlouvy pro rok 1948 vlastné vykond-
vaji na Jugosldvii ekonomicky ndtlak. Potom vyliil jedndni v Kremlu Kardelj. ktery uvedl,
%e Staliniv ndvrh na jugosldvsko-bulharskou federaci je pokusem rozbit jednotu Jugosldvie.
Nato pak Tito zdiraznil, %e idea federace Jugosldvie s Bulharskem je spravnd a Ze je na ni tfeba
nadile pracovat. ale %¢ prozatim nenf k tomu vhodna doba. Jugoslivskym komunistiim se tehdy
zddlo, Ze Bulhafi jsou ve svém UV p#(li§ ,,roztFisténi‘ a piili§ ,,zdvisli na MoskvE‘: Jugosldvei se
nechtdji stit pouhymi figurkami na Sachovnici!

Jednini v Moskvé biylo hodnoceno (a éteme o tom i v Pregledu) jako Stalintiv netispéch v jeho
snahdch ..podidit si* Jugosldvii. Uz tehdy na zasedéni UV KSJ 1. bfezna 1948 vyslovovali pry
néktefi tlenové ndzor. Ze snad Stalin pajde proti Jugosldvii ostfeji. A vskutku také ndsledovala
dalii opatfeni — mo#n4 nspiend tim — jak se domnivaji jugoslaviti autofi —, ¥e Zujovit pro-
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zradil Sovétim obsah jedndni UV KSJ. Brzy po zasedini UV KS8J, bylo to 18. bfezna 1948,
odvolala sovdtsks vldda své vojenské i civilni odborniky s odfivodnénim, e tito odborniei jsou
vystaveni ,,nepfitelskému prostiedi‘. KdyZ pak Tito upozoriioval 20. biezna v dopise Molotovovi,
%e stiznosti sovstské vlady stran odborniki nejsou oprivnéné, poslal UV VKSb dne 27. biezna 1948
vedeni KSJ dopis, ve kterém se potvrzovaly stiZnosti na jedndni jugoslavskych Gfadi se sovét-
skymi odborniky. Navic si Stalin s Molotovem stéfovali na jugoslivské pomluvy proti Rudé
armadé a viibec na antisovétské ndlady ve vedeni KSJ. V dopise se déle uvidélo, Ze KSJ sc
wrozpustila® v Lidové fronté, e v KSJ se nep&stuje idea t¥idniho boje, coZ zpisobuje zesileni
kapitalistickych elementii na vesnicich a %e vibec pievlidd ve strand jugoslédvskych komunisté
,,8hnild oportunistickd teorie mirného vristdni kapitalistickych elementd do socialismu, vypij-
&end od Bernsteina a od Bucharina.” Dile vytykali Stalin 8 Molotovem jugoslavskym komu-
nistiim, Ze maji ve vl§ds anglického &piéna a %e tajemnik jejich UV pro kddrovou prici je zéroven
ministrem bezpe&nosti: z hlediska marxismu je nespravné, aby bezpetnost kontrolovala stranu,
nebot tomu md byt naopak. (To si stéZovali ti pravi!) Koneéné upozoriiovali Stalin a Molotov
na marxisty — ,,obojetniky*’ typu Djilase, Vukmanoviée, Kidrite, Rankovi¢e a jinych.

Oficidlné jesté v dubnu panovala mezi Sovétskym svazem a Jugoslavii shoda a jesté 11. dubna
1948 (u piileZitosti 3. vyrodi podepsini spojenecké smlouvy) vyménili si Tito a Stalin pozdravné
telegramy; ale na zaseddni UV KSJ ve dnech 12. a 13. dubna pfevlddala jiz bojovnd nélada.
Tito navrhl plendrnimu zased4ni znéni dopisu, ktery mél byt odeslan VKSb, a obdrZel vieobecny
souhlas. Ostatné sovdtskjm soudruhiim se nabizelo, aby se &lenové jeho UV sami na misté
presvddiili o pravé skutednosti. Jugosldviti komunisté znovu zduraziiovali potfebu nejuZsi
spolupréce komunistickych stran, ale na zésad8 rovnoprivnosti a nezdvislosti zemd. Zékladem
trvalych a pfitelskych vztahd mezi Jugosldvii a Sovétskym svazem mély se stit tyto zésady:
1. Sovéisky svaz si v42i ndrodni a statni nezdvislosti Jugoslivie; 2. oba staty si vzijemnnd davé-
Tuji: na jugosldvské strand zaruluje tuto divdru budovini socialismu; 3. Sovétsky svaz ma
v Jugosldvii za nyn&jsiho vedeni nejspolehlivéjiiho spojence; 4. sovétskd hospodéiski pomoc
Jugoslévii je v zéjmu samého Sovétského svazu; 5. sovétstf lidé, ktefi pasobi v riznych funkeich
v Jugoslévii, se nebudou vmé3ovat do jugoslavskych vnitinich zéleZitosti.3®

Proti znéni dopisu vystoupil jen Zujovis. Protofe viak v diskusi padl nézor, Ze Zujovis
i Hebrang maji nekontrolované styky se sovétskym velvyslanectvim, navrhla schize ustavit
komisi pro pfeetfeni jejich &innosti. (V kvétnu 1948 byli pak oba jmenovani zatteni.) Vichni
&lenové UV KSJ tedy s dopisem souhlasili, doporuovali jen opravit a zkratit pivodns navrhované
zn&ni, je% pfipravil Tito. V odeslaném dopise si jugosldviti stdZovali na to, Ze sovétskéd vlida
ziskdvé od svych orgini a od Zujovite nesprivné informace. Odmitali rovné% postup sovitaké
zpravodajské sluzby, kterd v Jugoslavii pry ziskdvala do svych slueb byvalé bélogvardsjce
a neprétele socialismu.

Jedtd difve ne% Stalin 8 Molotovem odpovéd&li na tento jugosldvsky dopis, dostalo vedeni KSJ
dopis od Rékosiho. Vedenf VKSb toti rozeslalo sviij dopis ze 27. bfezna viem &lentim Informbyra
(pochopitelné bez souhlasu KSJ) a UV komunistickjch stran pak posilaly své ,,napomindni*
jugoslévskym komunistim (nejdfive od Rékosiho, pak od Slénského, od Rumuni, pozdéji
i od Cervenkova). UV KSJ proti tomuto postupu Informbyra protestoval, ale bylo to zbytené.
ZaB4tkem kvétna priSel od UV VKSb (podepsany opdt Stalinem a Molotovem), v ndm% se Jugo-
sldveim sdélovalo, e VKSb do Jugosldvie nikoho neposle a %e pfedd otizky vaztahll s KSJ
k projednédni na nejbliZs{ zaseddni Informbyra. Jugosldvské teze o specifickych formich vystavby
socialismu byly tu oznadeny za ,lacinou chytristiku*. Jugosldvei se pry zbytetnd vychloubaji
svymi dspéchy za vilky: vidyf aZ Rudd armida vyhnala okupanty a tak stvofila podminky
pro andstup KSJ k moci.??

Vymé&na novych dopisa (KSJ z 9. kvdtna a VKSb 19. kvétna, KSJ 20. a VKSb 22. kvétna)
u% nezabrénila otevienému sporu. Jugosldvei odmitli projedndvat své vztahy s VKSb &i se
Sovétskym svazem pfed Informbyrem, VKSb zase trvala na tom, Ze Informbyro projedni
»Situaci jugosldvské komunistické strany‘* bez ohledu na pfitomnost & nepfitomnost jugosldv-
skych zéstupeil. To uz UV KSJ rozhodl (20. kvétna 1948), ze svold V. sjezd strany, aby posoudil
situaci. V prib&hu gervna byli jugoslédv¥ti komunisté seznameni s obsahem dopisit mezi UV KSJ
a VKSb a ziroveh i se zpravou o vylougeni Hebranga a Zujovide. Kdyz pfisla (20. &ervna 1948)
zprava o svoléni Informbyra do Bukure$ti, vydal UV KSJ provoléni, v ném¥ upozoriioval,
%e do Bukuredti Jugosldvei nepiijdou, nebot Informbyro si neprovérovalo poméry v Jugosldvii
a jednostrannd posuzovalo stiZnosti VKSb. Na zaseddni Informbyra byla pak vydina
28. dervna 1948 — na ndvrh Zdanova, Malenkova a Suslova — ,,Rezoluce o situaci v Komunis-
tické strand Jugoslivie. Jen strudné pfipomerime, Ze se v rezoluci hovofi o ,,maloburZoaznich
nacionalistech®, o ,,antisovétské politice” KSJ apod. Clenové KSJ byli vyzvéni, aby — pokud se
viideové KSJ nepfiznali k chybdm — zvolili nové, internacionalistické vedeni.
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Autofi,,rezoluce’ se vak zklamali, jestliZe opravdu véfili, e si tak vynuti zménu ve vedeni KSJ.
V. sjezd naopak upevnil autoritu Tita a jeho spolupracovnikd nejen ve strang, ale také u lidu
viech ndrodi Jugoslivie; s rezoluci Informbyra souhlasili jen jednotlivei.0

*

Pokusil jsem se podat piehled nejdilezitéjdich momenti ve vztazich jugoslivsko-sovétskych,
resp. i ve vztazich jugoslivsko-bulharskych, které ndm napomdhaji pochopit piitiny vzniku
konfliktu z Cervna 1948. Neni jiz naSim tukolem rozebirat ,,rezoluci. Snad je vhodné dodat,
Zc: néktef{ francouzitf publicisté se domnivali (v letech 1949—1950), Ze ,,jugosldvsko-sovétsky
kondflikt byl sice ,.neotekdvany*, ale nikoli ,,ndhodny‘‘ vzhledem k urtitemu odliSsnému vyvoji
ve VKSb a KSJ. Byl tento konflikt opravdu ,,nutny*? Z toho, co dnes vime o Stalinové politice
(= materidlad XX. sjezdu), vyplyvé, %e ke konfliktu nemusilo dojit. kdyby se ve vedeni tehdej&f
YKSb uplatiiovaly ve vztazich k partnerim, konkrétné k Jugosldvelim, leninské normy jedy:dni;
kdyby so viiéi KSJ providéla ,,elastidt®jsi politika*, 1 kdyby se vice piihliZelo k urditym zvlast-
nostem ve vyvoji Jugoslivie. Piipomefime ;znovu, %e sovétskd historiografie (vénuje otdzkim
vztahu k Jugoslavii zatim malou pozornost) pfi¢itd hlavni podil viny za zhorSeni vziahd Sovét-
ského svazu s Jugosldvii Stalinovi. V Sovétském svazu se dnes uznavd, Ze to byla v roce 1948
sovétskd strana, kterd pienesla stranicky konflikt i na mezistitni vztahy a Ze Stalin ,.se dopoust&}
hrubé a ni¢im neospravedlnitelné zloville ve vztahu k Jugosldvii*‘. Zarovei viak citovand sovstskéd
publikace dodévi, Ze, ,,spolu jsou vinni na tom, co se stalo (v roce 1948!), i jugosldviti soudruzi‘.43

Existuje tedy naddle urédity rozdil mezi jugosldvskou a sovétskou interpretaci otdzek z roku
1948.42 Sim bych hodnotil ,.podil viny* jugosldvskych komunist na uddlostech z roku 1948
umirnénéj§imi slovy. Pfedeviim bych tu pfipomnél Bobrovského pozndmlku o mélo ,,realistickém*
pfistupu Jugoslavelh k zahrani¢né politickém otizkam (zdpadnim publicistiim se zdil tento
Jugoslavsky pristup ,,naivnim‘, jejich marxismus pak ,.ortodoxnim‘). Ale ani tato ,,naivita‘,
& ..nepfiméfenost” (Bobrowski) jugosldvskych komunistii v zahrani¢né politickych vztazich,
ani jejich roztrpéeni na Informbyro a Sovétsky svaz (po ¢ervnu 1948!) neukazuji jejich ,,vinu‘*
na. roztrice, ale spiSe pomdhaji vysvétlit, pro¢ Jugosldvei zaujali na dopisy VKSb z biezna—kvétna
1948 tak zdsadni stanovisko. Snad by bylo tieba dodat k historii vztahti mezi Jugosldvii a SSSR
v lotech 19441948, Ze vylidené nedorozuméni se ném bude jevit v jiném svétle, a% pozndme
pribéh vztahii (riznych porad a jednéni stranickych i mezistdtnich komisi) mezi SSSR a dalsimi
tehdej§imi lidové demokratickymi zemémi. Mechanismus zahranididich vztahii napt. v oblasti
obchodni politiky (nékteré udaje byly zvefejnény v Polsku po #ijnu 1956) je dosud milo znim,
a proto miZe pisobit poznéni téchto poméri ve vztahu jugoslivsko-sovétském na prvni pohled
tak pfekvapujicim zpisobem. Ukazuje se, Ze jedndni mezi socialistickymi stdty neprobihala jen
,.v piitelském ovzdusi“ a %e zejména otdzky hospoddiské se projednivaly za podminek, které
nebyly s to splnit poadavek okamZitého oboustranného uspokojeni potfeb a vzdjemnych vyhod
pro jednajici partnery.

Ni#& prehled literatury k otédzce vztah® mezi Jugoslivii a SSSR mu%eme zakontit konstatova-
nim, e obdobi roztrfky je jiz prekonanou minulosti, ale ziroveii draze zaplacenou zkuSenosti
(vro viechny socialistické zem® a komunistické strany) pro dnesek i pro budoucnost. Nepochybnd
sc budou historikové jestd vracet k témto otizkim, ale to uZ jist® pijde vice o vyhodnocovini
tchdejsich ndméth a predpoklad politického a hospoddfského sblizovdni mezi balkénskymi
a podunajskymi stéty.

Poznamky

-

Zlatko Cepo [O nekim odnosima KPJ s medzunarodnin rodnicicin pokretom izmeds dva rata,
sbornik Putovi revolucije 1964/3—4, str. 229—300] sc domnivé (peopravnénd!), %e jeding
Komunistickd strana Jugosldvie setrvdvala i po roce 1939 na stanovisku, ze Némecko je fadistic-
kym stitem a Je tfeba proti faSismu bojovat.

V1. Dedijer, Tito. Ljublan 1952, str. 385. —- Usnescni bylo ozndmeno do Moskvy, s niZ
trvalo stdlé radiové spojeni.

Kominterna upozorfiovala v ervnu 1941 nejen Jugoslévee (jak se domuivd Dedijer), ale
viechny komunistické strany, Ze nynf nejde o socidlni revoluci.

Moskvé se zd4! ndvrh jugosldvského provelini pilis levy, a tak po vzdjemné konzultact byly
v provolini provedeny nékteré zmény (zdlirazitovalo se také spojencctvi s Anghii a s Amerikou).
5 V Markertové sborniku Jugoslawien pige J. Matl, ze Tito vyhldsil nejdifve Utici jako ,.lidovou
republiku‘ a pak zase ckoll Durmitorun za ,,svazovou republiku SSSR* (Jugoslarien, str. 115).
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Tito odpovédél v bieznu 1942 do Moskvy, Ze jugoslivsti komunisté neustavuji sovéty, nybri
ndrodné osvobozenecké vybory a Ze v partyzdnskych jednotkdch jsou i nekomunisté. (Dedtjer,
453)

Serif Sehovi¢ [Medunarodni problemi jugoslavenskog narodmooslobodilatkog pokreta, Putovi
revolucije 1964/3—4, 304—310] se domnivs, Ze ndrodné osvobozenecky boj jugosldvského
lidu nenafel u Kominterny plnou podporu. O skutetném stavu véei v- Jugoslivii (rozumé)
o zradé Mihajlovide) byla Moskva informovdna a Angliané méli u Mihajlovite od listopadu
1941 vojenskou misi.

Kominterna radila Titovi nékolikrit: Dobyvejte zbrané na neptiteli a racionilné je vyu#i-
vejte!

Dedijer. 460.

Dedijer uvefejinuje telegramy londynské viddy z listopadu 1942 vojenskému atasé v KujbySevs,
% nich% je zfejmé, Ze by jugosldvskd emigrantskd vlida v Londyné pfijala nabidku sovétské
vlddy na vysldni vojenské mise k Mihajlitovi za piedpokladu, Ze Moskva zastavi kampai
proti Mihajlitovym &etnikdm. Vojensky ata$é pak odpovédél 3. 12. 1942, %e v Rusku se Zidnd
kampai proti Mihajli¢ovi nevede ani v radiu, ani v tisku. (Dedijer, 466—467). — MoZn4, %e
§lo o vysildni v srbochorvatském jazyku, uréené pro Jugoslivee?

Lpozornovala viak (a prilis starostlivd!) Jugoslavee na skutednost, Ze okupanti a jejich spoleé-
wie se pokusi pomoci falsifikovanych dokumentii vnést mezi partyzdny a ostatni nepfétele
okupantt rozkol.

Jugosldvei odhaduji podet hitlerovskych vojsk a jejich spojenct véetné domicich pomahadi
na 600 GO

V citované Markertové knize (str. 115) se o tom fikd: Opatrné vedeni boje Mihajlovidovych
cetnikd piipravilo je o divéru spojencl. Stdle se opakujici itoky Titovych partyzdnd proti
okupantim — v souvislosti 8 velmi obratnou diplomacii Sovétského svazu
{podtehl J. K.) — zajistily jim materidlovoun a nakonec i politickou podporu Spojencii.

V listopadu 1942 byla ustavena na osvobozeném tzem{i v Bihadi Antifagisticks rada narodniho
osvobozeni Jugosldvie jako orgdn boje proti okupantim. Tito zfejmé pomyslel ustavit také
Narodni vybor jake prozatimni viddu na osvobozeném uzemi, na némiZ byly jif zfizovéiny
demokratické instituce. Moskva radila, aby Nérodni vybor nemsl funkei prozatimni vlidy,
ale stal se politickym crganem ¥izeni boje proti okupantém. (Dedijer, 469—470.)
Dedijer. 488—489.

J. Pawlowicz, Uwagi na temat ksztaltowania sie strategiv PPR i miedzynarodowego ruchu
robotniczego. Z, Pola walki 1964/1, str. 39.

Toto prohldfeni povaZuje J. Matl za sovétské uznini Ndrodniho vyboru jako jediné jugo-
sliveké vlddy (Jugoslawien. str. 118). Matl zdrovefi upozorfiuje, e sovdtskd vlida odmitla
v prosinci 1943 nabidky jugoslivské emigrantské vlddy na uzavieni spojenecké smlouvy
(po vzoru &s.-sovétské smlouvy).

Lstorije Jupnslavii. str, 228.

Jugosldviti historikové vyvozuji = téchto memodrd zdvér, Ze Sovétsky svaxz zapomnél za
vilky na privo sebeurdeni ndrodi. Jugosldvsky lid v8ak zmafil provedeni téchto ,,nedemo-
kratickych dohod* — piSe Sehovié, — podle nich% se mély Anglie a SSSR rozddlit o vliv
v Jugoslévii , fifty-fifty*!

{storija Jugeoslawvit, 11, str. 246. — Stalin psal Rooseveltovi 19. ffjna 1944 o moskevskych
poraddch s Churchillem, Ze ,,jedndni byla uZitetnd pro vzdjemné vyjasnéni nizori na takové
otdzky, jako je vztah k budoucimn Némecku, polské otizka, politika vidi balkdnskym stétim,
dalezité otdzky dalsi vojenské politiky*. (Korespondence, str. 445).

Prohliseni TASS 7 28. 9. 1944 cituje Dedijer, str. 527. — Nedévno ocenila MeZdunarodnaja
2izh 1965 /4 operaci,, Bélehrad* jakozdklad ,,bratrské spoluprice* sovétskych i jugoslivskychlidi.
Istorija Jugoslavis, 11, 253.

Jngosldvit! teoretikové odmitaji sovétské teze o tem, %e lidové demokratickd revoluce je
pfechodem k socialistické revoluci a k diktatufe proletaridtu, a povaZuji svou revoluci za
socialistickou. Podobné stanovisko zastivaji pro svou zemi také balharSti korounisté.
Pregled, str. 436 — Bobrowski, 51—52.

1 Jedtd v roce 1948 Zinil jugoslavsky dovoz a vyvoz do Sovétského svazu a lidovych demokracii

0 ¢, zahranitniho obchodu. U nds a v Polska &inil tento podil socialistickych zemi na zahranié-
nim obchodn asi 3097,
Bobrowski. 59-—6t.

P Markert. Jugosicwien, str. 138,

K. Koralkovd, Jwoustrenné spojenccké smlouvy ezt ewropshimi socielistickymi zemémi.
Slovansky prehled 1964, 3, str. 264—267.
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28 V Diskusi k Pregledu padl i ndzor [Putovi revolucije 1964, 3—4, str. G1], e by opravené vyddni
Pregledu malo jestd ostieji formulovat hegemonistické tendence Stalinovy zahranitni politiky,
kterd méla Skodit nejen Jugosldvii, ale i ostatnim lidovym demokraciim a kterd pry byla
i,,jednou z pFi¢in vzniku Atlantického paktu*! Kdybychom chtéli i my pouZivat této ,.logiky*,
pak bychom musili oznatit za ,,jednu z pfi¢in* vzniku NATO zahrani¢nf{ politiku Jugoslivie,
kterd se dostala a% na hranici konfliktu s USA. Byl by to oviem nesmysl. — Jind je otdzka
vliva sovétské zahrani®ni politiky na metody postupu lidové demokratickych stitd vaéi

Jugosldvii v roce 1948.

Istoria Balgarii, III (Sofia 1964) str. 407, 427. — Udaje v citované bulharské publikaci zachy-

cuji 3ifi a obsah jugosldvsko-bulharskych vztahi jen gistednd. Namdatkovy prizkum ve Vojen-

ském historickém archivu v Sofii ukazuje, Ze spoluprdce bulharskych partyzdini a pak vojaki
na tehdy okupovaném uzemi dnefni Jugosldvie s mistnimi lidmi a s jugosldvskym nérodné
osvobozeneckym hnutim méla vétSi rozsah, ne% se dosud uvédi. — O poviledné spoluprici

Bulharska s Jugosldvii nebo s Albdnii, ani o roztrice v Informbyru se Istorija Balgarii (III)

nezminuje.

3¢ Djilas dokonce tvrdi, Ze Stalin nechtél Dimitrova pustit do Bulharska hned po zdii 1944,
aby pry rezim v Bulharsku neSel pfili5 doleva a aby Zipad nevidél v pfichodu Dimitrova do
zemd ,,pozadi Moskvy*‘.

31 Bobrowski, str. 54.

Dedijer, 640.

Dedijer 645.

Dimitrov, Vybor z projevi. Praha 1950, 255—262.

Pravda uvefejnila nejdiive rumunsky interview s Dimitrovem, ale potom na ,,dotaz &tendfa‘

vyjadfila své stanovisko: Redakce nesouhlasf s ndzory soudruha Dimitrova o mezistdtnf unii

mezi lidovymi demokraciemi, kterym neni tfeba néjaké konfederace, ale naopak upevnéni
jejich nezévislosti a suverenity — tak jak se o tom hovoii v deklaraci deviti komunistickych
stran (Informbyral).

3 Dedijer 656—657.

37 Bobrowski, 54, pozn. &. 1.

38 Dedijer 669—671. V kone&né redakei dopisu pro UV VKS/b byly tyto podminky vypuktény.

3 CoZ bylo v rozporu s obsahem zprdv napi. Pravdy z léta 1944 o uspéiich jugosldvské ndrodné
osvobozenecké armddy, kterd byla davédna za vzor napi. deskoslovenskému lidu (Vojna
i rabotij klas 1. 1. 1944). 8 obdivem mluvil o Jugosléveich také Valko Cervenkov v Pravdé
7.4.1944.

% Kromd Zujovite a Habranga postavil se na stranu Informbyra jestd genersl Ar. Jovanovié,
ktery byl v dervenci 1947 zasttelen ,,na Gtdku do Rumunska“ spolu s nékolika daldimi vy33imi
distojniky (byvalymi partyzény). Po Zervnu 1948 byli odstrandni ndkteii piedstavitelé
republikdnskych vldd. — Jugoslawien, 138—139.

41 Bobrowski, str. 66.

12 Jstorija meidunarodnych otnolenij, T. 111, str. 40.

43 N&kterd kritickd vystoupeni charvitskych historikd proti textu Pregledu jsou hodnocena
tstfednim vyborem Svazu komunistd Charvdtska jako chybnd (Burfoazné nacionalistické
dchylky v pfistupu k ndrodnostni otdzce. Komunist 26. 3. 1964).

Josef Kolejka

@
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Edice tureckych pramena k déjinim Makedonie

1. Turski dokumenti za makedonskata istorija. I (1800—1803). Skopje 1951, pp. 170; II (1803 a%
1808), 1953, pp. 204; I1I (1809—1817), 1955, pp. 125; IV (1818—1827), 1957, pp. 189; V (1827 a%
1839), 1958, pp. 220.

2. Alex. Matkovski, Turski szvors za ajdutstvolo © aramistvoto vo Makedonija. I (1620—1650).
Skopje 1961, pp. 128; II (16560—1700), 1961, pp. 140.

3. Twurski dokumenti za istorijata na makedonskiot narod. Serija I: 1607—1699. Tom. I: 6. juni
1607—30. maj 1623. Skopje 1963, pp. 167 + faksimilia 117 dokumentd. — V8echny publikace
vysly in 4°.

V poslednich letech se mno#i edice tureckych prament k déjindm balkdnskych a podunajskych
ndrodi.! Tato skutednost svéddi o tom, Ze je vSeobecné sprivné chdpén vyznam t&chto prament
pro studium ndrodnich dé&jin, Ze je p¥isluSny archivni materidl shledavén, soustiedovdn, pofdidin,
studovin a védecky zpracovdvén a Ze uZ v jednotlivych balkinskych a podunajskych stdtech
pracuje fada zkuSenych odborniki-turkologi. Existuji tudi? vSechny hlavni pfedpoklady pro



