Gonéc, Vladimir

Sovétsti historikové o antisovétismu v zapadni historiografii

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. C, Rada historickd.
1976-1977, vol. 25-26, iss. C23-24, pp. 260-261

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/102714
Access Date: 24. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

MUN]J Mesaykosa univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,

Filozoficka fakulta

Masaryk University
A R T 8 digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/102714

260 RECENZE, REFERATY, ZPRAVY

SOVETSTI HISTORIKOVE O ANTISOVETISMU
V ZAPADNI HISTORIOGRAFII

Obecné vyjdéme z faktu, Ze a& v oblasti ideologického tlaku imperialismu vuci
socialistickému taboru dochazi k podstatnym proménim, v celkovém méfitku se
tento tlak nezmensuje; boj proti antikomunismu nemuze byt tedy kratkodobou kam-
pani. Odtud si i sovétska historiografie klade za kol systematicky bojovat proti anti-
sovétismu v zapadni historiografii a v tomto boji se zejména opirat o zkulenosti
dosavadniho boje marxistd proti vem protivnikium marxismu v minulosti a proti
viem revizim marxismu a hluboce analyzovat postupy a metody vyuzivané burZoazni
védou a propagandou.

Rozvoj zapadni sovétologie po valce doznal kvalitativnich promén, Vyznam emi-
granti postupné upadal a vytvirely se celé Skoly sovétologli — profesionalnich his-
toriki, ekonomu, politologd aj. z mistnich zdroji se soutasnou tendenci zvysit a zdo-
konalit odbornou uroven praci. Zavrhuji se staré hrubé formy a wvulgarni myty,
ustupuje se od primitivnich koncepci, které se v novych pracich podrobuji kritice,
a prechazi se k co nejskrytéjsim formam tendenénich pristupl, primocarost ote-
vienost se postupné ztraci. Rozfifuje se pramenna zikladna praci, autofi se snazi
budit dojem nestrannosti, objektivniho pfistupu. To vse znesnadfiuje kritiku tendenc-
nich koncepci téchto autori; v nejnovéjsi etapé se objevuji prace, které pramérny
¢tenai neprohlédne“. Z toho vychazi sovétska historiografie a zaméruje se na sysie-
matickou podrobnou analyzu a kritiku téchto skrytych tendenénich prislupd, kieré
pii béiném studiu mohou uniknout. Tento ukol si klade sovétska historiogralie vaéi
sméru, ktery je, byt i v nejskrytéjsich forméach, védomé antisovétsky, a predeviim
viéi nému zamé&iuje svou Kritiku. Souéasné také zaéina vénovat pozornost i objekti-
vistickému sméru v zdipadni historiografii, kritice autoru, ktefi se z vlastniho pie-
svédéeni snaZi o objektivni pristup a kladné hodnoti fadu jevi i celych procest
v déjindch sovétské spoleénosti, ovSem pouzivaji metodologie, ktera jim nedovoluje
odhalit skute¢nou podstatu procesu, popf. ji pfekrucuje. Kritika burzoazni svétologie
pritom neni publikovdna jen v podobé casopiseckych ¢lank( €i souéasti uvodnich
celkovych rozbort literatury v jednotlivyeh monografickych pracich; na kniZni trh
prichazeji tituly celé specialné vénované této problematice.!

V ramci antisovétismu v historiografii je sovétskymi badateli spatfovan uzlovy bod
v otdzce pojeti déjin Komunistické strany Sovétského svazu. Viceméné kaZzdy autor,
studujici néktery z problému dé&jin Ruska a SSSR od konce minulého stoleti, musi
totiz vénovat uréitou pozornost ¢innosti KSSS. Kolektivni prace Kritika burZoaznich
koncepei historie a politiky KXSSS pracovniki leningradské pobodky Ustavu marxismu-
leninismu UV KSSS? se proto jevi jako zna¢ény pfinos v boji proti antisovétismu.
Rozebira tendené¢ni interpretace zdpadnich historiktt vzhledem k téméfr viem zaxlad-
nim etapam dé&jin KSSS a dale k nékterym celkovym aspektim jeji politiky. Obdobnou
praci se Sirokym ramcem je dilo kolektivu pod vedenim V. S. Vasjukova Kritika
burioazni historiografie sovétské spoleénosti,? analyzujici zdpadni historiografii viech
zékladnich etap déjin sovétské spoleénosti.

V kritice pojeti jednotlivych etap sovétskych déjin v zdpadni historiografii je nej-
vétdi pozornost samoziejmé vénovana etapé historicky nejvyznamnégjsi, tedy VRSR.
Z poslednich kritik zdpadni historiografie je vénovana anglické a americké historio-
grafii VRSR prace Ju. I. Igrickéh o’ zipadonémecké historiografii VRSR prace

1 Tato zprdva se zaméfuje na prace vydané v letech 1971—1975, kdy dodlo k zinten-
zivnéni a prohloubeni (éto sféry ¢innosti sovétskych historilki. Z praci dfivéjsich
jmenujme alespon: sbornik Protiv burZoaznoj falsifikacii istorii sovetskogo obséestva.
Moskva 1960 a sbornik s tymZ nazvem, Leningrad 1967, dale monografie A. J. N a u-
men ko, Protiv burZoaznoj falsifikecii istorii KPSS. Saratov 1967, B. I. Marus§Kkin,
Istorija i politika. Amerikanskaja burZuaznaja istoriografija sovetskogo obséestva.
Moskva 1969.

2 Kritike burZucznych koncepcij istorii i politiki KPSS. Leningrad, Lenizdat 1974,
457 s.

3 Kritika burZuaznoj istoriografii sovetskogo obilestva. Moskva, Politizdat 1972,
411 s.

4 Ju. 1. Igrickij, Mify burfuaznoj istoriografii a realnost istorii. Moskva, MysI
1974, 270 s.
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M. G. Zarkova, francouzské historiografii VRSR prace N. V. Naumov a$ Jme-
nované monografie analyzuji predevsim genealogii myti o VRSR v zapadni historio-
grafii a koncepci vyluénosti VRSR jako specificky ruského jevu, ktery neni podminén
obecnymi historickymi zikony, Specidlné deformacim Leninovy teorie agrarni otazky,
agrarniho programu revoluce a jeho realizace je vénovana price V. A. Porického/

Zvlastni pozornost .zaméfuje zapadni historiografie také na sovétskou narodnostini
politiku. Analyze americkych koncepci ndarodnostni politiky v prvnich letech sovétské
moci se vénovala I. S. Zenu$kina8 G. S. Marcul’ publikoval praci zaméfenou
na kritiku hlavnich smeért (opét zejména americkych) antisovétskych pojeti narod-
nostni politiky KSSS v celém sovétském obdobi.?

Zameérna zkresleni v pojeti prabéhu II. svétové vilky a tulohy SSSR v ni v histo-
riografii angloamerické, francouzské i zéapadonémecké rozebira kolektivni prace vo-
jenskych historiki pod vedenim V. A. Sekistoval® Koneéné deformacim pojeti
socialné politického vyvoje sovétské spolecénosti, ekonomické politiky a ideologické
prace KSSS v povileéném obdobi jsou vénovany prace N. P. Mike3inall a kolek-
tivu pracovnikiti charkovské univerzity pod vedenim N. I. Sazonova.l?

V soudasné sovétské historiografii jsme tedy svédky stdle se rozvijejici a nesporné
velmi prinosné tendence ukdzat étendfi co nejSife a nejhloubéji deformace ve vy-
kladech vyvoje sovétské spaleénostli v zapadni sovétologii. Plitom je tfeba podotknout
7e se badatelé neomezuji na pouhé vyéty nespravnosti, deformaci a vymysll, nybrz
Ze se snaZi vymezit okruhy problému, na néz se zipadni sovétologové nejvice zamé-
Fuji a soudasné se snazi odkryt principy a pi#iéiny zminénych deformaci, objasnit
scestnost celych mys$lenkovych postupl a nazorovych systému, z nichZz pak jednotlivé
nespravnosti a deformace prameni.

Vliadimir Gonéc

Ondrej R. Halaga, Ko§ice—Balt. Vyroba a obchod v styku vichodoslovenskych
miest § Pruskom 1275—1526, ¢dst 1. KoSice 1975, stran 325.

Po celé radé dil¢ich studii a ¢lank( publikovanych v naSem i zahraniénim odbor-
ném tisku pristoupil Ondrej Halaga k monografickému zpracovani naroéného a dosud
malo probadaného tématu, jimZ je vyvoj vzajemnych obchodnich styku vychodoslo-
venskych a pruskych mést, reprezentovanych pfedeviim Kosicemi a Toruni. Aufortv
zamér ukézat hospodafskou aktivitu vychodoslovenskych mést ve stfedovéku a jejich
postaveni v systému evropského dilkového obchodu od konce 13. do podatku 16.
stoleti mohl viak byt Usp&Sné realizovin jediné ve spojitosti s dikladnym prezkou-
manim celé obchodni spojnice mezi vychodnim Slovenskem a Pruskem, respektive
i obchodnich kontakta pruskych mést s ostatni Evropou. Proto patii k zakladnim
pozitivim Halagovy monografie jeji Siroky, mozno fici evropsky, teritorialni ramec.

Halagova kniha je rozdélena do tFi ¢&asti, které svymi chronologickymi mezniky
odpovidaji tfem =zdkladnim fazim ve vyvoji obchodnich stykl slovenskych mést
s Pruskem, Ctvrta &ast publikace, obsahujici ziakladni dokumenty, jmenny a mistni
rejstfik, bude vydana samostatné. Rozsah pramenné zakladny je adekvatni velko-
rysé koncepci Halagovy monografie. Autor pirinasi na str. 12—16 podrobny soupis
vydanych archivalif, ale v mnohem vétsi mife se opira o vlastni dlouholety vyzkum

5 M. G. Zarkov, Protiv burfuaznych falsifikacij istorii Oktjabria. Minsk, BGU
1975, 127 s.

¢ N. V. Naumov, Velikaja Oktjabrskaja socialistiéeskaja revoljucija vo francuz-
skoj burZuaznoj istoriografii. Moskva, MysI 1975, 191 s.

7V. A. Porickij, Leninskij dekret o zemle i jego buriuaznyje kritiki. Moskva,
MysI 1975, 125 s.

8 1, S. Zenuskina, Sovetskaja nacionalnaja politika i burZuaznyje istoriki.
Moskva, MysI 1971. 284 s.

9 G.S. Marcul’, TorZestvo leninskoj nacional’noj politiki i jeje burzuaznyje fal’si-
fikatory. Minsk, Belarus’ 1975, 160 s.

10 Bol$aja lo#’ o vojné. Moskva, Vozjenizdat 1971, 366 s.

11 N. P. Mike3in, Istorija protiv antiistorii. Moskva, Politizdat 1973, 173 s.

12 Kritika antimarksistskich vzgljadov vo voprosam socialno-politi¢eskogo razvitija
sevetskogo obséestva. Char’kov, izd. Char’kovskogo universiteta 1972, 161 s.



