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114 RECENZE

yaannce. HekoTopsle Cpefn HAac BCE-Taky HAIEIOTCA: MOXET ObiTh, HAeH GblIM NpaBHIBHbIE, HO
RIO[IM, KOTOPbIE MX MPOBOAMIM B XU3Hb, Oblmu He Te? IIpHaOyT HOBble NMOKOMEHHA, WCMPaBAT
ownbKkK OTLOB M Ae0B, Nyullle OyayT ycTpaupaTh Acna YBbl! — UCTOPMYECKHUMA OMBIT ITOTO HE
noarsepxaaet. Maeu onHo, sxu3Hb Apyroe. XXH3Hp HE TOMBKO UCMIPABNAET, HO M MCKaXaeT uaew!
Kak ynusutensHo scno Jlocroesckuii nonuman 3o yxe B XIX seke!* (s. 171)

Boris Tichomirov se vraci k médnimu tématu gnosticismu v dfle Dostojevského (174-181).
Nevidi sice v gnézi jediny kli¢ k Dostojevskému, ale soutasné v nf spatfuje vyznamny faktor ve-
douci k hlubsimu poznani ndboZenskych motivi u Dostojevského, zejména kristovskych.

Z dal3ich materi4la a archivnich vyzkumt zaujmou dopisy N. Spe3néva, déle polemika Vladi-
slava Svit&lského (Voronéz) o roménu Idiot, textologické poznadmky jiz zmin&ného B. Tichomi-
rova k vydani Dostojevského z let 1995-2000 a zejména korespondence druhé Zeny spisovatelova
syna Fjodora Fjodorovi¢e Dostojevského a Semjona Starkova (jeho Zena byla N&mka), ktery se
roku 1944 ocitl v Protektoratu Cechy a Morava v Koling, kde pracoval jako technicky afednik,
pozdéji se dostal do bavorského Rezna, na konci 40. let se stavd pravoslavnym biskupem
v kefiském hlavnim mést¢ Nairobi. Viechny tyto dopisy jsou uréeny ruskému kritikovi Alfredu
Bemovi (1886—19457). Autory materidlt jsou &eské rusistka Milusa Bubenikova (kterd s Lenkou
Vachalovskou vydala u n4s také vybor z mezivale&nych Bemovych studii) a B. Tichomirov.

Svazek obsahuje informace o ndlezech dal3ich materi4lii spojenych s Dostojevskym a jeho ro-
dinou, ddaje o védeckych konferencich apod. Ukazuje se, Ze dostojevskologie proZiva v dne$nim
apokalyptickém v&ku novy rozkvét. Badani se vyvijl v podstat® dvojim smérem: teoreticko-
-interpretaini{m a materidlovém a vztahovém, v&etn& komparatistického. Oba sméry v3ak poné&kud
trpi nedostatkem radikélngjstho kvalitativntho prilomu: kromé tradiZnich op&€mych poloh, jimiz
jsou filozofie a naboZenstvi a jejich rizné podoby, intertextualita a aluzivnost texti Dostojevského
a nekone&né materialové studie srovnavaci, které &asto vrhaji nové svétlo i na interpretaci, nena-
jdeme tu nic tak radikalné objevného, jako byly kdysi prace M. Bachtina, syntéza J. Catteaua nebo
dil¢i sondy anglosaskych, zejména americkych rusistd (Fanger, Terras, Morson aj.). Nebezpedi
ur¢itého zplangni dostojevskologickych vyzkumi ve sméru jakychsi prorockych vizi, jak jsme
toho byli svédky jiz za modemismu (Merezkovskij a dalsi), nebo nésilného hledani novych sou-
vislosti tu nepochybné hrozi, zvla3t& kdyz si uv€domime, Ze dnes je mnohem snaz3f pfetist viechno,
co se z Dostojevského uchovalo a vydalo, neZ sekunddmi literaturu o tomto symbolu modern{ ruské
a svétove literatury. JiZ sama dostojevskologie se stdva svého druhu krasnou apokalyptickou vizi.

Ivo Pospisil

POHLEDY NA VZNIK A VYVOJ DEKONSTRUKTIVISMU

Dekonstrukcja w badaniach literackich (redakce a Gvodni stat’ Ryszard Nycz), Tematy teore-
tycznoliterackie, Archiwum przektadéw ,,Pamigtnika Literackiego® pod redakcja Michala Glowin-
skiego, nakladatelstvf stowo/obraz terytoria, Gdansk 2000, 414 s.

Polsky Zasopis Pamigtnik Literacki, &tvrtletnik vénovany otdzkém literdrni historie, zalal vy-
chézet v roce 1902, pivodng v tehdy polském Lvové (do roku 1939), po druhé svétové valce ve
Var3avé a od roku 1950 ve Vratislavi, kdy se vydavatelem stal Literarn{ Gstav Polské akademie
véd. Jednou z jeho pravidelnych &asti (1960—1994) byla rubrika Pteklady, v&novana pretlumode-
nym statim zahrani€nich literdrnich v&dcl, které se zabyvaly novymi sméry a metodami literdrné-
vé&dného badanl. Inicidtorem rubriky byl svétové znamy literarni historik a teoretik Henryk Marlkie-
wicz. Redakce se rozhodla, Ze z archivu rubriky bude pripravovat edici Literdmé&-teoretickd témata
(Fidi ji Michal Glowinski), kterd by v tematicky zam&fenych publikacich pfibliZzovala vyvoj jed-
notlivych jevl a problémi. Prvnl kniha je vEnovédna dekonstrukei v literdrévédném vyzkumu,
druha md shrnout pohledy na téma Psychoanalyza a literatura.
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Recenzovany svazek Dekonstrukeja w badaniach literackich soustfeduje texty, které vznikly
jako programové, polemické i autokritické studie badateld zam&Fenych na dekonstruktivismus,
tedy na filozofickou orientaci a literamé&védnou metodu, jeZ se formovala na pfelomu 60. a 70. let
20. stoleti, s vychodisky v pracich znamého francouzského filozofa Jacquese Derridy, védeckého
feditele na Ecole de Hautes Etudes v PaFizi (znamého napt. dily Marges de la philosophie, 1972,
La Carte postale, 1980, Psyche, 1987, Politiques de lamitie, 1994, Foi et savoir, 1996), a pozdéji
americkych teoretiki a kritiki, jako byli Harold Bloom nebo Paul de Man. Kniha obsahuje avodni
rozhovor s J. Derridou a deset stati osmi autort, ktefi pisobi na americkych univerzitach, a muZe
se stét dobrym privodcem po vyvoji fenoménu dekonstruktivismu, jenZ byl zpo&atku aZ nekriticky
nad3en€ pfijiman, pozd&ji stfizlivé hodnocen, ostie kritizovan a odsuzovan, aby byl nakonec zafa-
zen mezi pfiznatné jevy postmodernistické etapy vyvoje literatury a kultury a uméni obecné. Pro-
toZe jde o pfekladovou publikaci, pro lep3i obraz o zvefejn&nych stati budu uvadgt jejich tituly tak,
jak je kniha v pol&tin& prezentuje, a také v pivodnim jazyce.

O dekonstruktivismu i dekonstrukci toho bylo dodnes napsdno sdostatek, abych mohl pfejit
obecné informace a upozornit na texty, jeZ recenzovany svazek obsahuje a z nichZ ne viechny jsou
v eské verzi dostateéné znamé. Uvedenim do problematiky je ostatné i (vod redaktora svazku,
literarniho historika a teoretika stfedni generace Ryszarda Nycze, v soutasné dobé profesora Ja-
gellonské univerzity v Krakove a 3¢fredaktora dvoumési¢niku pro otizky literdmi teorie a kritiky
»teksty drugie® vydavaného LiteraAmim ustavem Polské akademie véd.

Vstupni branou k nédzorim na dekonstrukcei, pfedeviim v literatufe, je jiZ zminény rozhovor Ta
dziwna instytucja zwana literaturq (This Strange Institution called Literature, an interview with
Jacques Derrida, by Derek Attridge z roku 1989), uvozujici prvni &ast knihy, ktery byl sice veden ve
francouziting, ale otiStén v anglickém piekladu v knize J. Derrida: Acts of Literature, 1992. Derek se
pté Derridy na literaturu z niznych pohledu, zajima jej viak pochopiteln€ Derriduv specificky pfistup
k ni, zejména k netradiénim textim 20. stolet, o nichZ se Derrida vyjadfil: ,,Tyto texty se obraceji
k literdrni instituci a samy jsou tim pohledem. Ne proto, Ze jsou vylucné reflexivni nebo spekulativni,
ne proto, Ze zastiraji pohled na néco jiného, jak se to casto hloupé a nesmysiné uvadi. Sila jejich
DFibéhu zdvisi na tom, jak mysleni o jejich vlastnich moznostech (obecnych, stejné jako konkrétnich)
nachdzl své misto v konkrétim dile.* (s. 28) Paul de Man, literdrni teoretik a historik narozeny
v Antverpich, ktery v¥ak pusobil jako profesor literatury a komparatistiky na Yalské univerzitg,
spolutviirce dekonstruktivismu v literimim badéni a znalec romantické a modemni literatury (vydal
mj. Blindness and Insight. Essays in the Rhetoric 5f Contemporary Criticism, 1971, Rhetoric of
Romanticism, 1984, Aesthetic Ideology, 1997) je ve svazku zastoupen hned dvéma studiemi. Prvni
Opdr wobec teorii (The Resistance to Theory, publikovanou 1982) napsal puvodné jako do jisté
miry didaktického privodce na vymezené téma pro sbornik Introduction to Scholarship in Modern
Languages and Literatures, nicméné v jeho pojeti se text piivodnimu zaméru ponékud vymykal.
ProtoZe, jak Man tvrdi: ,Mimo obvykly obecny ndhled neni vyucovdni hlavné intersubjektivni
relaci mezi lidmi, nybrz pozndvacim procesem, v némz ,,ja" a ,,jiny" se ocitaji pouze v relaci spo-
literdrni teorie, tim mensi jsou jeji moznosti.* (s. 105) Druhd Manova studie Autobiografia jako
od-twarzanie (Autobiography as De-facement, vy§la 1979) vyvraci n€kdy uplatiiovany nazor, Ze
autobiografie je specifickym jevem preromantismu a romantismu. Podle autora to ,,neni ani Zdnr
nebo zpusob vypovédi, lec jistd figura Cteni & pochopeni, s niZ mdme tu vice, tu méné co do Cinéni
ve viech textech” (s. 110), coz dokl4ad4 na konkrétnich ptikladech, mj. na Essays upon Epitaphs W.
Wardswortha. James Hillis Miller, americky literarni historik a teoretik, profesor anglické a srov-
navacf literatury na Kalifornské univerzitg, ktery se zabyva poezif a prézou 19. a 20. stoleti (mj. autor
d&l Charles Dickens: The World of His Novels, 1959, Poets of Reality, 1965, Ethics of Reading, 1987,
Theory Then and Now, 1991, Topographies, 1995), mé ve svazku rovn&Z dve studie. Czytanie doko-
nujqce odczytania (ptivodné prvni kapitola knihy The Ethics of Reading. Kant, de Man, Eliot, Trol-
lope, James and Benjamin, ktera vysla 1987) se zabyva etikou tetby. V této souvislosti autor tvrdi, Ze
wdekonstrukce, 1o neni nic vice a nic méné nez dobré pFecteni jako takové". (s. 137)

Ve druhé &asti polské publikace, jiZ zahajuje studic Krawed?: wspdiczesne badania literackie
na rozstajach (On Edge: The Crossways of Contemporary Criticism, tiskem 1986), Miller vyty-
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¢uje na podkladé Wardsworthovy bisné A Slumber Did My Spirit Seal hranice nebo kfiZovatky
soudobého literarn&védného badan{ a zabyva se diskurzivnim psanim. K plvodnimu textu, ktery
vznikl dFive, ptidal v roce 1984 dalgi &4st, v niZ konfrontuje svoje vyvody s nézory v textu M. H.
Abramse (0 tom viz dale). Geoffrey Hartman, americky literdrni historik a teoretik, profesor ang-
lické a srovnavaci literatury na Yalské univerzit®, jenZ se vénuje zejména teoreticko-filozofické
a metainterpretatni problematice literamich dé&l (autor praci jako Beyond Formalism, 1970, Fate
of Reading, 1975, Criticism in the Wilderness, 1980, Easy Pieces, 1985) v ptispévku Freud versus
interpretator (vy3el jako The Interpreter’s Freud v roce 1986), rovnéZ na pfikladu Wardswortha,
se z hermeneutického pohledu snaZi ozfejmit interpretaci podprahovych sloZek textu, tak jako
Freud vyuZival sen ve své psychoanalyze: ,Sen neni svaty, ale svatd je sila interpretace, kterd
VytvaFi viastni metodu a sama se univerzalizuje, vyvozuje Hartman z Freuda. (s. 195) Derridovo
pojeti konstrukce a dekonstrukce literdmiho textu je ptedmétem Uvahy Ustalanie i dekonstruowa-
nie (Construing and Deconstruing, tiskem poprvé 1986), jejimZ autorem je uZz zminény Meyer
Howard Abrams, americky znalec romantismu a d&jin literarnich teorii, emeritni profesor Cornell
University (z jeho praci — The Milk of Paradise, 1934, The Mirror and the Lamp. Romantic Theo-
ry and Critical Tradition, 1954, Supernaturalism. Tradition and Revolution in Romantic Literatu-
re, 1971, The Corespondent Breeze: Essays on English Romanticism, 1983). Abramsova tivaha je
polemikou s Millerovym vid&nim praveé dekonstruktivistického zpusobu interpretace textd, na
pfikladu poezie W. Wardswortha.

N&zné pohlavi zastupuje (na uvod tketi &sti) v polské ptekladové publikaci Barbara Johnson,
americk4 profesorka romanistiky na Harvardové univerzit® (autorka napt. The Critical Difference:
Essays in the Contemporary Rhetoric of Reading, 1980, A World of Difference, 1987, The Wake of
Deconstruction, 1994), zamy3lenim Réinica krytyczna (The Critical Difference, plivodng referét
na sympoziu Modem Language Association Kritika jako dekonstrukce, 1977, otistény 1978). Au-
torka v n€m vychazf z Barthesova pfedpokladu, Ze literarni kritika je vlastné uméni op&tovného
ttenf a v zavéru konstatuje, Ze ,rozdil mezi literaturou a kritikou spocivd asi pouze v tom, Ze kritik
md vétsi sklon nezpozorovat zpusob, jimi jeho vlastni vnitini kritické rozpory dini kritiku
v dusledku koneéné analyzy literdrni®. (s. 278) Joseph N. Riddel, americky literrni historik
a teoretik, profesor anglické literatury na Kalifornské univerzit¢, napsal mj. knihu Inverted Bell:
Modernism and the Counterpoetics of William Carlos Williams (1974), jeZ je uznavéna jako prvni
préace uplatiiujici metodu dekonstrukce v literdmé&historickém badanf a kritickém mySleni. A pravé
z tohoto hlediska se autor neustéle vraci k otazce, jaky vliv méla Haideggerova filozofie na literar-
ni védu 20. stoleti; tématemn se zabyvé i prezentovand studie Od Heideggera do Derridy at po
prypadek: podwojenie a jezyk (poetycki) (From Heidegger to Derrida to Chance: Doubling and
(Poetic) Language, vy$la 1987), v niZ se o otci dekonstrukce vyjadtil, Ze je to ,.stopaF na stopé
listu, ktery je neustdle v pohybu, neustdle se pFemistuje, neustdle dubluje a je stdle pFi ruce, presto
neviditelny, ,, autor”, ktery je uZ pouze znakem jiného (pre-)textu”. (s. 312) Cesty dekonstruktivis-
mu a kontexty s dal§imi literArn&v&dnymi metodami &i pohledy pfipominé kraitké zamy3leni Her-
meneutyka, semiotyka i dekonstrukcjonizm (Hermeneutics, Semiotics, and Deconstruction, otis-
t&né 1983) autora, jimZ je Vincent B. Leitch, americky literdrni teoretik a komparatista, profesor
Mercer University (vydal napf. Deconstructive Criticism. An Advanced Introduction, 1983, Cultu-
ral Criticism, Literary Theory, Poststructuralism, 1992), ktery se ve svych metateoretickych pra-
cich v&nuje novym badatelskym sm&rim v literarni v&d& druhé poloviny 20. stoleti. Ten Derriditv
recept na dekonstruktivismus shrnul slovy: ,,Vezmi tradicni pojem nebo ustdlené tvrzeni, obrat
hierarchii jejich terminologie, nech ji rozméinit a nezapomen na nevyhnutelnou zdsadu riznoro-
dosti. Pokud jsi uZ zboFil porddek prvki tvoFicich néjakou strukturu, vrat se a od prachu olisti
neviditelné a pFekvapivé kousky. PFesvédc se, Ze tyto zvldSini objevy jsou nositeli zakdzané pravdy.
1...] Smichej vie se Spetkou erotického lyrismu s pFichuti apokalypsy.” (s. 318-319) Z&vér polské-
ho vyb&ru patti studii Dekonstrukcja i jej konsekwencje dla badar naukowych (On Deconstruc-
tion. Theory and Criticism after Structuralism, tiskem 1982), jiZ napsal Jonathan Culler, americ-
ky literdmi teoretik, profesor Comell University, jeden z nejvlivn&j3ich teoretikd poslednich
desetilet! (autor d&l, jako Structuralist Poetics, 1975, The Pursuits of Sign: Semiotics, Literature,
Deconstruction, 1981, On Deconstruction, 1983, Literary Theory, 1997). Vy3el v ni od dekon-
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strukce jakoZto filozofické strategie a obloukem dosp&l k uZiti této metody pki &teni a interpretaci
literdmiho dila.

Studie shromaZdéné v recenzovaném svazku doklddaji rozmanitost, mnohostrannost, ale zaro-
veil stle existujici vnitfnf pnuti dekonstruktivni metody hodnoceni literdmich d&l. [ kdyZ, jak
pfipomind v dvodu R. Nycz: ,,Prizniveim dekonstrukce se poved! kousek zFidka vidany u piné
vykrystalizovaného badatelského sméru: osvojeni, neutralizace a nakonec pro viastni potfeby
adaptace v poslednim Ctvrtstoleti dvou nejvdinéjsich ,, otfesi” metodologie literdrnévédnych vy-
zkumii [...1: , kulturniho zvratu* (studia kulturni, feministickd, postkolonidlnt) a , zvratu etického"
(kritika etickd, axiologickd, ndboZensko-metafyzickd).* Jaky osud &eka dekonstruktivni metodu
v 21. stoletf, ukaZe &as.

Ludvik Stépan

MODERNY UKRAJINSK-Y VKLAD DO VYSKUMU
MEDZILITERARNOSTI

Cepsanmec i npobnemu nossumxy egponeticokoi nposu. 36MpHMK Haykosux npaus. Cepus [Ipo6nemu
CBiTOBOI NliTepaTypH, BuM. 1. Buaasuuuuit uentp JIXY imenn Hpana @panxa, Jissis 2000.

Koncepeny vyskum v literdrnej vede ma tradi¢ne, popri pracoviskach narodnych akadémii vied,
silné zdzemie na vysokych 3kolach, ale v 90. rokoch jeho Zivotaschopnost’ podporuje azda najvy-
raznejSie forma grantového vyskumu, a to tak, aby sa funkZne a cielene otvéral medzinarodnej
spolupraci.

Asi takto sa d4 ndzomne zachytit’ situdcia vedeckého Zivota aj na Lvovskej narodnej univerzite
Ivana Franka, kde v roku 1997 pripravili konferenciu venovana 100, vyro&iu narodenia O. V. Cy-
¢erina ako v poradi uZ III. medzinirodné , &y&erinské &itaitja“. Do dejin I'vovskych medzinarod-
nych konferencif, ktoré st komponované ako séria vyskumov v spoloenskych vedéch, patria hori-
zontilne vedené literdrnohistorické, literarnoteoretické a komparativne pohlady do umeleckych
diel ,,velikdnov* eurdpskej a svetove;j literatiry. Adjektivum moderny nie je pre Pvovské rokovanie
,»alibi*, ale vyraz na aktudlny a svojim vyznamom hodnotovy ziklad pri otvaran{ aktualnych &i
aktualizovanych stvislosti historického, medziliteradrneho a interpretaéného metodologického kl'a-
¢a do 3truktiry textu v jej historickych a teoretickych kontextoch, do poetiky, estetiky, psychols-
gie, sociolégie, do nazerania textu, ale i jeho prostrednictvom na skuto&nost’ a stile nalichavejsie
do stratégie autora konkrétneho umeleckého textu.

Impulzom na I'vovské névraty do literatiry ako duchovného a pozndvacicho celku, €0 nemdze
mat’ obmedzenia a limity geografické &i Easové, sa prirodzene stal vyskum toho, komu su konfe-
rencie dedikované, teda O. V. Cy&erina s odkazmi na jeho $tudie o diele N. V. Gogol'a, I. S. Tur-
geneva, L. N. Tolstého & A. P. Cechova.

III. medzindrodné ,,&yCerinské Citafija* sa venovali — aj s aldziou na autorsky a obgiansky zdu-
Jjem Ivana Franka o Dona Quichota - tomuto textu a jeho autorovi. Ambicia organizatorov vedec-
kého Zivota na I'vovskej univerzite je hodnd mena tej osobnosti, ktord univerzita nesie vo svojom
zédhlavi. I tento raz ilo o Siroko koncipovany vztah umeleckej literatiry, literrnej vedy, narodnej
a ndrodnych literatir k dielu M. de Cervantesa Domyselny rytier Don Quichote de la Mancha od
jeho prvého vydania povodiny (1605, 1615) aZ po v siasnosti komplexné vydanie v modernej
literdmej ukrajinine v roku 1992.

Ivan Franko nazval Cervantesa ,.genidlnym spisovatefom®, ktory dokézal umelecky presvedi-
vo zobrazit' redlny pohlad na spolo&nost’ a dokdzal aj s odstupom rokov in3pirovat’ ukrajinsky
literdrny Zivot k tomu, aby sa venoval v ilom vyslovenym ide4dm a ideélom o osloboden{ néroda.
Slovanské literatiry napokon maji s touto silou literdrneho textu a s charizmom svojho autora
v spoloZenstve konkrétnej historickej doby — zvla¥t' 18. a 19. storolie — nezanedbatel'né skisenosti.



