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ach (mozaike na seba nadvizujucich studii) o jazykovej identite enklavnej a diasporal-
nej slovenciny, slovencine v ,,redlnom existen¢nom prostredi* (tej ktorej narodnostnej
diaspéry), o pluricentrizme slovenského jazyka, o slovenc¢ine v spolocenskom diskur-
ze a o pulzacnych vektoroch enklavnej slovenciny. Na tieto predovsetkym vseobecne
ladené state plynulo nadvdzuji analyzy pozicii jazyka v konkrétnych narodnostnych
lokalitach (slovenc¢ina v Rumunsku a vo Vojvodine, vo Vel'kom Béanhedesi...) a svoje za-
visenie nachadzaju v pracach o problematike prirodzeného bilingvizmu, v ramci ktorého
Dudok skiima otazku, ktorts pomenoval ako host'ujici kod. Vsetky tieto prace smeruju
k zachrane slovenského jazyka, ovplyviiovaného osobitostami vyvinu v slovenskych
diaspérach, majtcich svoj rozli¢ny vyvin.

Zo §tadii Miroslava Dudka mézeme vydedukovat’ (alebo aspon vytusit) otazku, ¢i
osobitosti slovenciny v jednotlivych diaspdorach povedu k urychl'ovaniu zaniku tohto ja-
zyka v jeho diasporalnych poziciach, alebo budu prispievat’ k obohacovaniu slovenské-
ho jazyka v jeho celostnej (spisovnej, literarnej) podobe, ktort reprezentuje najma slo-
vencina na Slovensku. Ako som naznacil uz vyssie, pre Dudka (basnika, jazykovedca,
obcana) je aktudlna druha moznost, ked’ze prostrednictvom tohto jazyka moze najlepsie
prezentovat’ hodnoty kultiry svojho etnika, v iom (a prostrednictvom neho) uskutocnu-
je vstupovanie do SirSicho kultirneho kontextu eurdpskeho, ba svetového, presne tak,
ako aj iné etnikd (¢i uz diasporalne alebo vacsinové) prostrednictvom svojich jazykov.
Okrem toho tieto prace (a knihy) Miroslava Dudka su satisfakciou pre kazdého, kto sa
usiluje presvedcit’ slovensku vacsinovu kultarnu pospolitost’ (a, prirodzene, nielen ta),
ze na Dolnej zemi vznika narodnostna (mensinova) slovenska literarna kultara, ktora
je nezanedbatelna pre slovensku kultiru ako celok, ktora poskytuje dostatok podnetov
a materialu aj na seridzne jazykovedné vyskumy.

Peter Andruska

TROCHU OPOZDENY CESKY PREKLAD MONOGRAFIE
O MARINE CVETAJEVOVE

Maria Razumovsky: Marina Cvetajevovda. Piel. Tereza Javornicka, verSe piebasnila
Jana Stroblova, odborna red. Jitka Komendova. Garamond, Praha 2009.

Kazdou knihu, ktera se tyka Mariny Cvetajevové, je tfeba ptivitat uz proto, ze této
basnifce mnoho dluzime, i kdyz nas stat vici ni v dluzich rozhodné neni také diky Masa-
rykoveé Ruské podptirné akci. Problém byl v minulosti v nemoznosti vydavat Cvetajevo-
vou ¢astéji vinou diiveéjsi negativni sovétské recepce. Knihu M. Razumovské (snazim se
jeji jméno po slovansku ,,ohybat®) jsem kdysi ¢etl v ruském originale a ptisobila na mé
velmi sympaticky; jisté také proto, ze tu byl hlad po vSem, co se Cvetajevové tykalo.
Vydani z roku 1983 a némecky pteklad z roku 1989 jsou dnes uz piili§ Casoveé vzdalené
a navic je tu skute¢nd masa nové literatury na Zapad¢ i na Vychodé (nebot’ toto déleni
musim, a¢ nerad, stale respektovat, protoze si to z n€jaké nostalgie pieji rozhodujici lidé
na ,,Zapad¢é“ i na ,,Vychod¢®). Kniha, pfi obecné kladném hodnoceni toho, Ze Cesky
vys$la, ma dva problémy: prvnim je kniha samotna i s odhlédnutim od doby prvniho
a druhého vydani, druhy spociva v jeji ¢eské podobé.
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Podivejme se tedy na tuto knihu — sine ira et studio — jako by vysla poprvé Cesky.
Prvni problém — orienta¢ni — jsou ¢islované kapitoly; chtélo by to asi inovaci v podobé
atraktivnich titult. Kniha pani Razumovské je totiz psana na plose mezi odbornou ru-
sistickou publikaci a populdrné nau¢nou literaturou v dobrém slova smyslu. Dovedu si
predstavit, jak bylo tézké s jednou slusnou monografii S. Karlinského (1966) za zady vy-
tvofit takové dilo. Autorka poctivé shromazdila dostupnou literaturu, opiela se i o dobré
sovétske priklady. Umi vypravét a jeji ptibéh psany zenou o zené je pivabny, delikatni,
umefené sexualné otevieny, pfirozeny. Soucasné je tu fada bilych mist, jichz se autorka
dotyka zase az prili§ delikatné: knize chybi ostfejsi az bezohledny pohled na tehdejsi
realitu. Autorka uhlazuje hroty, je pfilis slusna a ma rada idylu a nostalgii — jindy se ji
zase vypravéni dafi Iépe. Problémem je jednak ostiejsi vidéni Cvetajevové, nebot si
umime piedstavit, ze zit s takovou Zenou bylo pro muze skoro nemozné. Jen tézce se
lze v knize orientovat v jejich politickych nazorech, jeji emigrace i navrat do SSSR jsou
motivovany slabg; temné ziistava partie o Efronovi, matné jsou pasaze o Ceskosloven-
sku a nejasny rozpor mezi Versi Cecham a adoraci vieho némeckého, coz bylo dano jak
némeckym ptivodem basnitky a vychovou, tak cetbou a prozitky. Mdlé jsou také pasaze
0 jejim sexudlnim, zna¢né — eufemisticky feceno — bouflivém zivoté. V takové mono-
grafii s podtitulem Mytus a skute¢nost bychom ¢ekali jednak opravdové a nelitostné od-
halovani, tedy investigaci, jednak také seridzni analyzu estetickou, literarnéhistorickou,
versologickou, ty zde prosté nejsou. Problémem je také obecné politika, kde nechybé&ji
ani zna¢né naivni partie; patrna je absence hlubsich historiografickych a politologickych
znalosti; autorka je pecliva, ale bez patfi¢ného rozletu.

Ceska prezentace knihy by si vyzadovala zevrubnou konfrontaci s tim, co se stalo
a o ¢em bylo napsano po roce 1989 — v SSSR a Rusku i u nas, véetné novych edic,
doslovt, pojednani apod. Vynikajici je ovSem preklad ukazek z poezie M. Cvetajevové.
Ale pfesto nebo prave proto si ¢lovek jesté vic uvédomuje tvaii v tvar genialité Ceské
basnitky a prekladatelky, ze Cvetajevova je misty skute¢né nepielozitelna (pisu to s vé-
domim, ze skoro nikdo nebude souhlasit, ale jsou tu objektivni, jazykové stylistické,
synchronné¢ diachronni diivody, tedy pozice rustiny s jeji diachronni diglosii, jiz ¢eStina
neni s to adekvatné kompenzovat). Hrabénka Marija Razumovska, ktera se narodila, jak
se tu dovidame z medailonu na obélce, roku 1923 v Dolnich Zivoticich (ném. Schdn-
stein) u Opavy uz jako emigrantka, jez musela znovu odejit roku 1946, pracovala potom
ve videniské Nationalbibliothek. Opakuji: kniha pfindsi kvalitni (pieklad je — nehledé
na né€kolik slabsich mist — slusny, redakéni ptiprava velmi dobra) cetbu, spise vsak po-
pularizaci, ale i dobové solidni badatelsky vykon; ¢eska vydani by si zaslouzilo vice
inovativni a konfronta¢ni péce. I tak hodnotim tuto edici pozitivné.

Ivo Pospisil



