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MAREK NEKULA

NEMCI A ZIDE VNERUDOVYCH
POVIDKACH MALOSTRANSKYCH

O Janu Nerudovi (1834-1891), ,,naSem ndrodnim umélci®, je zndmo, Ze po
poréZce mladoCechl ve volbich napsal antisemitsky pamflet Pro strach Zidov-
sky (1870), ktery vy$el ndkladem mladoeské strany v masovém ndkladu. Neru-
da, znechuceny Zidovskymi liberdly Davidem Kuhnem, Ignazem Kurandou
a jinymi, ktefi se postavili proti &eskym nirodnim poZadavkiim, se v ném do-
konce vyslovil pro vyZlen&ni Zidi ze spole&nosti a vyli&il je jako spiklence, kte-
fi usiluji o sv&toviddu — ostatni ndrody Zidé pry jen vysdvaji. Neruda tak ve
svém pamfletu pouZil nejroziifen&jsi a nejrapné&;jsi kli¥é militantni antisemitské
produkce. Vypadi vii€i Ziddm nejsou oviem prosty ani Nerudovy fejetony:
spadeno m4 hlavné na bankéfe a burzidny, ktefi jsou také v dobovych novino-
vych karikaturéch zobrazovini tém&F vyhradn& jako Zidé.l

Neruda pfitom ve vztahu k Zidim prod&lal sloZity vyvoj: od viry ve zpro-
stfedkovatelskou roli Zidd, kterou do eského prostfedi vnesli V.B. Nebesky,
S. Kapper a dal8i, pfes pfesv&d¥eni, e Zid se dal na stranu Némc#,2 a% k anti-
semitismu. V pfipad€ zmin€ného pamfletu viak zdaleka nejde o izolovany pro-
jev antisemitismu, antisemitské a jiné resentimenty totiZ najdeme i v jeho asi nej-
slavn&jii povidkové sbirce Povidky malostranské (1878), na niZ se v nésledujicim
zamé&fim.

S ohledem na etnické pom&ry v Cechéch 19. stoleti nepfekvapi, Ze soud4sti
obrazu Malé Strany jsou tfi etnika — vedle Cechi i Zidé a N&mci. Rakouské
dfady oviem ,Zidy*“ chipaly jako ndboZenskou menfinu, zatimco Neruda
v ,.Zidech* vidi nérod, ktery pry nespojuje jeden jazyk (tak jako Cechy nebo
Némce), ale spoledné niboZenstvi, nirodni v&domi a idea mesianismu. UZ
v tom je prvek vylouZeni, protoZe jazykov& jsou Zidé Cechy nebo N&mci —
v 80. letech 19. stoleti vytvéfeli vedle n&meckych i &eské kulturni spolky.

1 Srov. tfeba karikatury Franti¥ka Kupky in Vachtové (1968:16n.).
2 Srov. tfeba Neruda (1978:343).
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V o&ich vyprav&e Malostranskych povidek je Jehova ,bih zamraCeny, zly
a mstivy, ukrutny a krveZiznivy, jako cely ndrod Zidovsky*3, protoZe ,je to
zcela bezpe&né faktum z historie, e bohové vyriistaji pfimo ze svého lidu‘4.
S touto ,,bezpe&nou* jistotou také Neruda, vlastn€ v rozporu s praZskou reali-
touS, redukuje Zidy na podomni obchodniky a lichvafe.6 Ve Figurkdch je to
»2as tentyZ suchy, Spinavy, neoholeny podomni obchodnik. Nic nefik4, nic ne-
prodi a jde. Ten chlap vypadé pfitom tak komicky, Ze bych ho nechal, z pouhé
dychtivosti po zdbavé, umfit hlady. Snad udélal slib, Ze bude chodit pofad ¥pi-
nav po t&che hospodsch, nic nefikat a nic neprodévat,*” pravi advokétni konci-
pient Krumlovsky, ktery — a¢ sam pon€kud prostoduchy (no&ni rozhovor
s konduktorkou) — se s pozoruhodnou nadfazenosti vyjadfuje nejen o Zidech,
ale i o své bytné, ,jednoduché Zenské8, a jeji sedmim&si&ni hol&i&ce, kterd pry
#hledi neskonale blb&"9. Krumlovského dychtivost po zdbavé& aZ k smrti neni
pfili§ lichotivym obrazem vztahu etnika vétinového k mensinovému. (Tuto
koncentrovanou nenévist vi¢i Zidim v Cechadch zachycuje tfeba v povidce Ein
Abenteuer des Vetter Nathan Alfred MeiBiner.) A neni to, zd4 se, ani u Nerudy
ndhoda. Krumlovsky, pozorovatel malostranského Zivota a Nerudovo alter
ego,10 zaznamen4vé také rozhovor s malifem, ktery fik4: ,byvalo dost price,
celé Zidovské Mésto jsem jednou mé&l — mnoho to arci neneslo, cely Zid za
dvacet zlatych —*.11 Mezi ¥adky lze &ist: ,za moc nestdli‘. A mnohozriadn& se
dodiv4, Ze mu je odlikil Némec, v EemZ je obsaZena tradi€ni, napfiklad u Hav-
li¢ka Borovského formulovand vytka, naciondlni nevyhran&nosti, resp. proné-
mecké orientace Zidi. V povidce Jak si nakoulil pan Vorel pénovku jsou zase
Zidé ,,podezielé postavy*, které navatEvuji krim chudnouciho pana Vorla, kterého
pry — pravi sousedé — uZ &ek4 jen bankrot: ,.Kdo se jednou se Zidy spusti!*“12

V Nerudovych povidkich tak neoZivaji jen antisemitské stereotypy dobové
(pfedev3im ndboZenské a sociilné— ekonomické), ale — v pasmu vypravéte —
i antisemitismus osobni. Na pozadi dost primitivniho obrazu Zida jako $pinavého

3 b4
4 .14l

5 Neruda nebere pro 30. a 40. 1éta 19. stoleti na v&domi existenci Zidovské nobility, tovarni-
ki, bohatych obchodnikd, finanZnfkid apod., tfebaZe napf. zchudnuti Josefova a rozptyleni
bohatych Zidi je spojeno aZ s posledn{ &tvrtinou 19. stolet, kdy u¥ ¥idovské ,hauzfrovéni“
nenf tak aktudini; srov. napf. P&kny (1993:273).

Neruda (1978:241).
Ib.:381n.

Ib.:332.

Ib.:323,

10 srov. obraty jako ,myslim, ¥e Neruda m4 pravdu” (Neruda 1978:396) nebo ,,Af mn& ptijde
Neruda jeSt2 jednou s n&jakou ,povidkou malostranskou‘! (ib.:429), jimiZ se dostiv4 na
firoveil vypravie.

11 Neruda (1978:343).
12 o241, .
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podomniho obchodnika a vydfidudského lichvafe, ktery lani po (kiestanské) krvi,
pak vynik4 na dobu vzniku povidek nezvykle kladny postoj k etniku némeckému.

Pro vztah k N&mciim byla rozhodujici 40. 1éta 19. stoleti, specidln€ rok 1848,
kdy ve spole€nosti jako celku definitivn€ vzala za své idea bohemismu, k né&-
muZ nedilng patfilo i zemské pojeti nfroda jako poddanych Zeské (bohmisch)
koruny.!3 Cesko-n&meck4 etnick4 polarizace, kterd od 40. let 19. stoleti postupn&
sili, vede k rozdé&leni ,,.Bbhmen* na &esky a némecky element a ve svém disledku
v &eskych zemich definitivné zastavuje sociiln& (ekonomicky, prestiZi) motivova-
nou asimilaci k némectvi, kterou nadile Zije Videi, ale nikoli Praha a kterou Ne-
ruda tematizuje v povidce O mékkém srdci pani Rusky: syn d&deCka Uméla asi-
miluje na méstského pisafe Uhmela a vouk na oficidla u zemské G¢tdrny Uhmiih-
1a.14 Je symbolické, Ze ve 40. letech, kdy se m&ni naciondlni klima ve spolenosti
jako celku, vystrojuje Neruda panu Uhmiihlovi pohieb, jako by pohibival pfed-
bieznové ,,Bohmen" s alternativou zemského pojeti ndroda a spoleZnosti.

Diivod Nerudova harmonizujiciho pohledu na némecké etnikum, ktery mu byl
v riznych souvislostech i vytykén,13 lze samozfejmé vysvétlovat riznymi zplso-
by: odkazem na almanach Mdj, ktery odmitl vlastenectvi deklamovének,
i odkazem na biografii: Neruda, absolvent némecké Skoly a némeckého gymnizia,
mé&] k némecké kultufe blizko, at uZ jako spolupracovnik némeckého Tagesbote
aus Bohmen, nebo obdivovatel pfedbfeznovych autord. Lze v n&m viak vidét
i vE€domé autorské gesto: ofiSt€ni malostranského sv&ta od mezietnického, Eesko-
n&meckého napéti je nedilnou soutasti konstrukce malostranské idyly 30. a 40. let,
kterou se Neruda v€domé& povznali nad antingmecké stereotypy své doby a kterou
nabizi jako — v dobg vzniku povidek — jiZ v podstat® opormijenou hodnatu.

Jde pfitom o v&domy tah, o nabidku idyly. Mald Strana totiZ nirodnostnich
pnuti nebyla prosta ani v dob€ Nerudova détstvi. Na rozdil od doby vzniku po-
videk v3ak malostranské pom&ry Nerudova mlédi pfedstavovaly vychodisko pro
idealizaci vzdjemnych vztahil mezi ob€ma etniky. Napé&ti mezi ob&ma hlavnimi
etniky v &eskych zemich bylo o to mendi, Ze Mal4 Strana Nerudova mlddi byla
pfeviZn n&meck4: v ndrodnim ohledu byla ,.skuteZn& levou Prahou*16, nebot
némdina zde byla jest& ve 40. letech prvnim jazykem i na ulici a v hospod&:
»Tlusty nadporutik sd&luje, Ze byl také jednou v Eeském divadle a Ze se mu hra
libila, jak néleZi. Dévali tenkrit Die Tochter des Bdsewichts, ale on nevi, jak to
znélo po &esku. Pt4 se. Nikdo to nevi.“17 Drobné titrZky této skute€nosti najde-
me i v jinych Nerudovych povidkich. ,, ,Du Poldi, horst,* pravila pani setnikové
v patfe nad ndmi ku své sle&n& dcefi...“18 v povidce Jak si nakouril pan Vorel
pénovku. A Lizinka z povidky Vederni Splechty se na svého kavalira obraci list-

7

13 Nérod jako obsah stétu je zndm z amerického nebo Svycarského modelu statu.

14 180, 182,

15 Kriticky se k t2mto vytkdm Nerudovi stavi napf. manifest Ceské moderny (1895).
16 Neruda (1978:178).

17 381

18 235,
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kem — ,um 3 Uhr bei St. Niklas zu kommen*!9, Némci na Malé Strang sice
uméji promluvit Sesky, ale je to &estina Kostrbatd. Tak tfeba pan Simr z povidky
Pfivedla %ebrdka na mizinu, ,N&mec ze Sluknova; Zije-li dnes je§t®8 — doufém
v boha, Ze ano —, sdzim se, Ze mluvi posud a zrovna tak ¥pame Cesky jako ten-
krit. ,Nu a vidite,* Fikal, ,j4 se tomu nautil za rok.20 Ce%i jsou tady na Malé
Stran€ konfrontovani na ulici, v kostele i ve $kole s némc&inou — &esky se mluvi
doma 2! Ce3tina je v té dob& na Malé Stran& spiSe jazykem ddvEmym, jazykem
domova. A &im jsou.CeSi star$i a n&m&iny mocné&jii, tim je i jejich &eltina vice
prostoupena zddnlivymi i skutenymi germanismy lexik4lnimi a syntaktickymi:
»» 10 je dobfe, ud&ldme si den. (Hotovy germanism, myslim, ,udélat si den‘;
néS Cesky jazyk se po m&stech ukrutmé kaz{! Budu v rozmluvich nenipadné se
snaZit, abych jim chyby opravoval)*22 Pro tuto vice & mén& dvojjazy&nou
spole€nost neni oviemn miSeni jazykd a stfiddni kédi, stejn€ jako Zivot vedle
sebe, Zidné téma, je to jeji samoziejmy svét.

To uZ se oviem ned4 fici o spolefnosti 70. a 80. let 19. stoleti, kdy se spole&-
nost i institucioniln& 3t€pi podle etmického kli¢e. Snad by se dokonce dalo fici,
Ze kouzlo Nerudovych Povidek malostranskych tkvi pro dobového Ctendfe
z velké &isti nejen v plastickém vykresleni Zivota Malé Strany, véetng jeji et-
nické a komunika¢ni mnohotvimosti, ale také — a prav€ — v laskavém odstu-
pu, s nim¥ Neruda vykresluje malostranskou harmonii Cech a Némeci, jak ji
vidé]l v dob& svého d&tstvi. To kouzlo zaSlého a zdénliv€ nekonfliktniho svéta
musel prav€ dobovy &tendf zfeteln€ citit. VZdyt k byvSim redliim &i koloritu
Malé Strany patfil priv€ ,,bémécky* charakter jejich obyvatel, po kterém v 70.
a 80. letech 19. stoleti nezistalo ani stopy. Poklidné Cechy vyrostly v primys-
lové centrum Habsburské fiSe s fadou socidlnich konfliktd, které se kombino-
valy s konflikty etnickymi. Misto idylické harmonie, kterou ve svych povidkich
nabizel Neruda, polarizace a konfrontace, a to jak s N&mci (v 80. letech dosshli
Cesi dvojdomosti v&tSiny instituci, zatimco N&mci zareagovali vytvolenim tfeba
Nového némeckého divadla), tak s Zidy (antisemitismus se stal nedilnou sou-
C4sti programu mladofeské strany, kterd socidlni konflikty vysvé&tlovala etnic-
ky). Na tomto pozadi tedy &etl Nerudovy povidky jeho dobovy ¢tenéf a naché-
zel v nich — pokud jde o Cechy a Némce — v-Nerudové perspektiv& svét ne-
rozloZeny ustfednimi konflikty své doby.

O tuto dimenzi je dne¥ni Cesky &tendf chudsi. O dal¥i dimenzi je ochuzen
opét Ctendf nefesky. Pii pfevodu do jiného jazyka se totiz z Nerudova jazyka
vytrici nejen zvl4¥tni sm&s germanismii23 a archaismi24, jiZ se Sesky &tensf

19 204,

20 1160

21 Srov. ib.:197.

2 w326

23 Renthaus (ib.:161), Spinet (ib.:391) gj.

24 ek napf. mélr (ib.:288), citims (ib.:321) a jiné; k enklitickym Easticim srov. napf. Nekula
(1996).
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nofi do jiného &asu, &i spisovné a obecné &estiny23, kterd nejen podtrhuje situo-
vani pfib&hl do Prahy, ale ddv4 jim — uZita v pdsmu vyprav&le — i jakési
kouzlo neformalnosti, ale pfi pfevodu — a obzvl4st& pfi pfevodu do néméiny —
se navic vytrdci i ,,bémicky“ charakter Malé Strany, za nimZ se Neruda ve
svych povidkich ohlédl a ktery je dobfe Citelny prav€ ve vy3ie uvedenych pfi-
kladech stfidini kédi apod. Pohled do némeckého pfekladu totiZ ukazuje, Ze
mizi nejen stfid4ni Seltiny a nEmdiny,26 ale chybi tu i zminka o tom, Ze jedna
z postav neuméla jako dit®2 ndmecky,2? takZe se vytrici vtip, pro& se chlapec
modlil z ,,Gebetsbuch fiir schwangere Frauen“ a Ze se mu pfes usilovnost jeho
modliteb nic nestalo. Z pfekladu se vytrici i vymluvnd pasiZ o promé&né jmen:
Umél — Uhmel — UhmiihI?8, ale koneckoncti i v Cechdch b&Zmé a pro Cechy
vymluvné poéedt€ni némeckych jmen, takZe v némeckém piekladu se ze $luk-
novského N&mce, pana Simra, stivd Herr Schimmer9, zatimco z Zebrika Voj-
tiska, jehoZ &e3stvi a dobrou povahu naznacuje uZ jméno, se v némeckém pfe-
kladu stidvd Adalbert. A tak pokud jde o souZiti etnik, zlstdvaji v n€meckém
prekladu vlastng jen Nerudovy antisemitské pichlavosti30, zatimco obraz mno-
hovrstevnatého Zivota Malé Strany se v n€meckém pfekladu zplo3tuje a méni se
fakticky ve vyprivéni o némecké Malé Strané, nebot n&mecky &tenaf &te Neru-
duv text na pozadi vyroku: ,,Sie sprach sie an, natiirlich deutsch, denn in natio-
naler Hinsicht war die Kleinseite wirklich die linke Seite von Prag,“3! zatimco
signily Eeského elementu, resp. ,,bémictvi“ jsou potlaleny, af uZ jde o jména,
kter4 jsou v rozporu s Eeskou pfekladatelskou tradici pfeloZena,32 nebo o st¥id4-
ni kédi, ddaje o neznalosti néméiny apod. Tim se oviem text ochuzuje o rys,
ktery pro &eského &tenife byl a snad jelt€ i je podstatny a ktery se vyznamng
podili na konstrukci malostranské idyly, jeZ je zfetelnym poselstvim Nerudovu
a snad i naSemu dne¥ku.

Neémecky pfeklad timto zplo3t€nim nicméné zfeteln& ukazuje, Ze ke konstrukci
malostranské idyly nediln& patfi i konstrukce idyly &esko-n&mecké jako nabidky
jakési alternativy k Nerudovu dne¥ku. Na pozadi jeho na svou dobu toleratniho
postaje k NEmciim oviem tim vice vynik4 hloubka Nerudova odporu k Zidim.

25 Srov. pfistih (Neruda 1978:256), nestrh (ib.:372) aj.

26 Neruda (1978:204, 235, 381) vs. Neruda (1996:46, 64).

27 Neruda (1978:197) vs. Neruda (1996:43).

28 Neruda (1978:182) vs. Neruda (1996:33).

29 Neruda (1978:160) vs. Neruda (1996:20).

30 Neruda (1978:141, 241) a Neruda (1996:7, 69).

31 Neruda (1996:30).

32 vyjimkou je napt. Herr Rifdnek, Kupka, Hovora a n¥ktera dal3i.
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DEUTSCHE UND JUDEN IN NERUDAS
KLEINSEITNER GESCHICHTEN

Der Artikel iber Nerudas Kleinseitner Geschichien arbeitet das Bild der Deutschen und Juden
auf der Kleinseite bzw. in Bshmen heraus. Die Darstellung der Juden bei Neruda spiegelt den
zeitgendssischen sowie Nerudas persbnlichen Antisemitismus wider, die Darstellung der Deuts-
chen wirkt dagegen im Hinblick auf die Entstehungsgeschichte von Nerudas Kleinseitner Ge-
schichten eher harmonisierend und triigt zur Konstruktion der Kleinseitner Idylie bei. Dies wird
auch bei der Konfrontation des tschechischen Originats und deutschen Ubersetzung verdeutlicht.



