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JIRI KUDRNAC

DVA BASNICI Z KATOLICKE MODERNY!

V bohaté literatufe Ceského fin de siecle vykrystalizovala v poloviné 90. let
skupina Katolické modemy. Jeji usilovdni bylo soucasnikim pochopitelné
a piijatelné. Brzy se py3nila ambiciéznim beletristickym a teoretickym orga-
nem, ¢asopisem Novy Zivot, ktery patfil mezi nékolik dobov€ nejvyznamnéjich
periodik. O opravnénosti hnuti Katolické moderny nebylo od poatku pochyb,
byla kone&né€ souésti obdobnych tendenci projevujicich se i v literaturach ji-
nych nérodu (srov. napf. Griffiths 1966). Jeji jednotlivi autofi pilné publikovali
a s optimismem bojovali o uznani. UZ v dob€ pielomu stoleti se v¥ak ukazalo,
Ze vyznamné&j$imi autory neZ ¢lenové Katolické moderny jsou jeji sympatizantt,
zejména Otokar Brezina a Julius Zeyer. Toto konsensuélni hodnoceni je zfetelné
v generacnich literarnékritickych ¢i literarn€historickych syntézach, jako jsou F.
V. Krej¢iho Deset let mladé literatury (1902), Karaskovi Impresionisté a ironi-
kové (1903), stati Amosta Prochdzky z let 90. a 900. (oti§téné v jeho knize Ces-
ké kritiky, 1912) i pozdgjii Saldova Moderni literatura &eskd (1909). Tam viude
se autorim Katolické modemy dostalo men$i pozornosti neZ pfedstavitelim
ostatnich urcujicich literarnich uskupeni pfelomu stoleti a na této hierarchii se
bezpochyby ani dnes nic zdsadniho nezméni. To literarni historiky nezbavuje
povinnosti znovu se tvorbou pfimych ¢lend Katolické moderny zabyvat, coZ se
v poslednich letech relativné zvy$enou mérou déje.

Jako hierarchicky nejvys$si byla v obdobi piisobnosti Katolické moderny cha-
péna poezie. V Cele Katolické moderny stdla po celou dobu jejiho trvani trojice
ambiciéznich béasnikd — knéZi, z nichZ nejvétsi vyhradni pozornosti se dnes t&3i
organizator Karel Dostdl — Lutinov (Soldan 2000, Marek 2000b). Ostatnim
dvéma, prukopniku Xaveru Dvofdkovi a mnohostrann& mizickému Sigismundu
Bouskovi, vénujeme nasledujici stat.

Basnikem, jehoZ pfinos Ceské poezii byl soustavnéjsi a zfetelny i v n€kterych
celych sbirkach, byl Xaver Dvorik. Jeho prvotina, kniha maridnskych sonetl

Tato studie byla vypracovina za podpory GA CR (v rdmci grantového projektu &islo
405/00/1069).
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Zlatou stezkou (1888), spoluvytvirela poetiku 90. let, spolu se zndmé;j§imi kni-
hami Jaroslava Kvapila Padajici hvézdy (1889), Otakara AufedniCka Verse
(1889) a Zpivajici labuté (1891) a Jaromira Boreckého Rosa mystica (1892).
Tyto Dvorikovy adresné basné vynikaly zjitfenou senzibilitou, jak4 do Ceské
poezie pronikala s Vrchlického pfeklady z prokletych basnikd, v jeho vlastnich
bésnich ¢asteCné€ jimi inspirovanych (srov. Jirat 1945) a v pofatcich Macharo-
vych (PeSat 1959: 22 — 23). Zaroveii je sbirka charakterizovana subjektivizova-
nymi krajinami redlnymi a fantastickymi, které koresponduji s Baudelairovou
ideou surnaturalismu, tedy spojitosti smyslové postiZitelné skute€nosti se své-
tem transcendentnim (Baudelaire 1861/ 1968: 486-497; Levy 1947: 357n,;
Raymond 1933/ 1970: 9-16). Dvorék v krajinach svych basni nalézd vymluvné
a ndpadné stopy BoZi pfitomnosti; tato vyznamova centra odpovidaji symbolim
a alegoriim Baudelairovym. V souladu s Baudelairem a dal$imi symbolisty ex-
ponuje Dvorfédk vzijemné korespondence riznych smyslovych vjemu, jaké Bau-
delaire proslavil v programové basni Spojitosti. Zatimco Baudelaire vyuZival
ndboZenskou metaforiku a motiviku v poezii tematicky riznorodé, Dvofikova
poezie je tematicky jednolitd. V béasni Krdlovné mdje nalézidme Caste¢nou para-
lelu s Baudelairovou basni Harmonie velera, v niz podle Otakara Levého
,nepoddvéa autor souvisly obraz> letniho vecera, nybrZ pouhou fadu smyslo-
vych dojmi a citovych emoci. Tato zddnlivé nesouvisla fada dojmu a emoci je
zharmonizovana celkovym niladovym ovzdu$im: pocitem niboZensky vrouciho
dojeti, které probudi v basnikovi vzpominka na milovanou Zenu. Aby vystihl tento
pocit, pouZil metaforickych obrazii vzatych z katolického kultu: z kvéti stoupa
viuné jako z kadidelnic, obloha je smutna a krésn4 jako oltif, vzpominka na milo-
vanou Zenu zafi v basnikové dusi jako monstrance.” (Levy 1947: 365 - 366)

V Dvotékové naboZenské bésni je za pomoci nespojitych smyslovych dojmi
a emoci vzyvana Panna Maria::

Krdlovné mdje

I

Jest zemé kalich ted, zkad viné sv&Zi

k azuru vstoupd vy$ nad viny lest

na kfidle skfivana, jenZ v néZném plesu

se v kruhu vzna$i nad hradem a vézi.

Na vodéch bily zdvoj mlhy leZi

a rosné perly v tmavych listkach viesu,

jenZ zachytil se skalnim na dtesu,’

se stfibrem skvéji, jako kdyZ se snéZi.

Hle, stromy v kvétu, vétve — rubin vziaty

a v mechu musky spi jak paprsk zlaty.

Jest prvni méj, zas v zpominkach se chvéji,

zas nitrem za$lé zvuky tklivé zn&ji —

zas zemé kvét svij na oltar Ti dava,

zas ret muj Septa: , Maria! bud zdrava!“
(Dvorik 1888: 89)
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Dvorakiv ndboZensky symbolismus spoluvytvafi rangjii fazi eské symbo-
listni poezie pfed Bfezinou, Sovou a Hlavid¢kem, podobné jako poezie Jaromira
Boreckého, nejvlivnéjsiho z trojice uvedenych prikopniki:

- Terciny melancholické
Ve vini Sefiku a mroucich fial vzdechu
se v &ernych lilii mdlou naru¢ slunce kaci
na fiadrech noci spat ve stinii cudném sp&chu.
Ve pritmi tajemné ted skutednost se ztraci
a neurcitym snem v3e v touhdch tiSe splyva,
kdy v €emych lilii se naru¢ slunce kaci.
Vzduch ¢imsi jitfi se, co na dné& srdce zpivi
Jak citd nezndmych bolestnd harmonie,
s niZ neurCitym snem v3e v touhéch tile splyva.
(Borecky 1892: 13)

Consolatrix nostra
Hle, jarni veler v &ervancich juZ plane
a zlatem modré hory obsypéva.
List nachem hofi, perlami zas trdva
a z vétvi vlajou fléry mlhotkané.
Vzduch &isty je — je citit riZe plané
1 vini fial, z kalichu jak vstava,
zfit stint tlum, jak leti v lada tmava,
a zafi mésice, kdyZ v temno skane.
(Dvorak 1888: 92)

Poezii obou autorl je spoleCné zjitfend senzibilita a peclivé, podrobné roz-
pracovani konkrétnich, smyslové nazornych obrazi, &imZ vyvojové pfekondvaji
rany symbolismus Vrchlického. Na rozdil od Boreckého, ktery symboly pone-
chédvé v obecném vyznamu, viak Dvofdkovy basné tsti v ndboZenské invokace:

Ve stinu lip, hle, kapli¢ka se béla,

zkad ditek zazniva v kraj piseii viela,

aZ ohlas jeji vzbudil viny ze sna,

jak zlaty paprsk na v&tvich se tfés,

pak vzdechem mluvil ve mné, v srdce klesna:

O matko, matko! Neopoust&j nés!*
(TamtézZ)

Tato Dvofakova poezie se bliZi konceptu Cisté poezie, formulovanému na za-
klad& typologicky pojatého symbolismu a autonomniho uméni pro umeéni nej-
vlivngji Henrim Bremondem (Bremond 1926/ 1935, Salda 1931, Cerny 1935).
Tato Dvofiakova poezie patfi svymi formalnimi a ideovymi rysy k pomémé
konzervativnéjsi ¢4sti moderni poezie pfelomu stoleti, pfed obdobi volného ver-
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Se: jsou to jedenictislabiny jambicky ver§, forma sonetu (oboji je shodné
s Baudelairem a nékterymi jeho nasledovniky), ideové umirnéné a esteticky
a psychologicky podpofené pojeti ndboZenské problematiky, vile ke klasické
harmonii. Takto Dvotak pfedchazi podobnou tvorbu mladSich spiritualistickych
basniki z 30. a 40. let: Josefa Hory, Jana Zahradnicka, Viclava Renée, Frantis-
ka Hrubina nebo Josefa Palivce. Jejich vztah k Cisté poezii a jejim pfedstavite-
lim zaznamenali uZ soudasnici (Salda 1933, Arne Novak 1936 — 1939: 1300,
1327, Cerny 1994: 77).

Na pfelomu stoleti byl Dvotfék ovlivnén také symbolistni a dekadentni poeti-
kou Bfezinovou a Kariskovou. Tuto jeho osobn& naléhavou naboZenskou poezii
mohl nasledovat Karel Hlavagek v Zalmech (aviak doklady o tom nemime;
Soldan 1930; Mukafovsky 1932 a 1934). ,,O nepochopitelna!/ O blesku nahle
vzplanuly/ se chvéjicimi fiadry Boha/ ty 3ilici zde lasky v&Eny kvéte!/ Ach,
touho piejit v milovaného,/ Zhnout rozpalenymi &ivy,/ zrét v srdci rozniceného/
jak vino pretajemné révy!// O mZiku zachycujici v&&nost v tvafi,/ ty zakfiknuty
plese nevyslovné blaZzenych,/ 6 zrcadlo, jeZ vySlehdva/ jas paprski viech, slun-
ci viech a zafi/ ty plné skojeni sni Zhaveé vysn&nych:/ jsi hrob, kam mystik srd-
ce pochovava. “ (Zavére¢na basefi cyklu Eucharistia; Dvotik 1897: 31.) Dvofa-
kovy obrazy se bliZi obrazim Hlavackovym, Dvofdk vak neuvoliinje
pravidelny ver§, jeho rym nedosahuje HlavdCkovy rafinovanosti (srov. Jirdt
1946/ 1978) a eufonie zaloZena na jednotlivych hlaskidch a men$ich skupinach
postradd Hlavackovu sugestivnost (srov. Mukafovsky 1932). To ukazuje napf.
druhd a tfeti sloka z basn€ O salutaris hostia! ze sbirky Sursum corda:

(..)

Jak slunce veerni v hloub mofe vchazi

a vlny hofi rubinovym Zirem,

hle, nebes zafe prosvita tim tvarem,

co perel fad se kolem stkvouci sézi

a sviti nevyslovnym rije ¢arem.

Jas roste vic, v n€m duse ma se topi

jak hvézda ve zéplavé zory stkvici,

v ném jak by roztal plamen bilych svici

a kanul na zemi a $lehal v stropy,

jsou stény bieh, kam bije tryskajici.
(Dvorék 1897: 26)

Pfelom stoleti byl vrcholnym obdobim Dvofakovy poezie. Pozdé&ji Dvotik
svou vyvojovou podnétnost rozmélnil a jen slab& reagoval na n&které dalsi pod-
néty, které prinesl vyvoj bésnictvi. Tak ve sbirce Modlitby bdsnikovy (1913)
ponékud zjednodufil bfezinovskou poetiku v jeji hymnické fazi a svym idealis-
tickym vitalismem se dostal do souvislosti s obrodnym usilim autort kolem Al-
manachu na rok 1914. Dvotdkliv niboZensky symbolismus se déle extenzivné
uplatiioval v rétorické poezii nirodniho mysticismu, navazujici na Nerudovy
Zpévy pdtedni, ve sbirkach Na stoZdru (1929) a Pod svicnem svobody (1934).
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Xaver Dvordk je také autorem kniZky Pange lingua. Apotedza eucharistie
(1935), ktera patfi do linie imaginativni a spiritudlni prézy (v Lexikonu eské
literatury je chybné oznacena jako basen). Je to tematicky naboZensk4 rytmizo-
vané basnicka préza, viziondfska a meditativni. Je3t€ nékolik let po Biezinové
smrti se fadi k pr6zadm, které navézaly na jeho eseje a oZivily symbolismus né-
kterymi z nasledujicich tendenci, expresionismem, unanimismem nebo vitalis-
mem, jako dfive Demlovy knihy Hrad smrti (vznikal od 1909, kniZn& vygel
1912), Tanec smrti (prozy vznikaly od 1908, kniZzné 1914), Moji p¥dtelé
(vznikali od 1909, kniZné€ 1913) a Miriam (vznikala od 1913, kniZné vysla 1916),
Durychav Svary Jiri (1908, kniZné 1915) nebo prézy Reynkovy. Dvoidk nebyl
protikonven¢ni jako Deml, autor ,apokalyptického realismu* (Chalupecky
1981/ 1992: 92n.; Med 1991/ 1995: 74 — 77).'V této préze, osobné naléhavé
i slavnostni a inspirované také rétorikou, vSak Gcelné€ spojil nékteré prvky, jeZ
spolu s dalimi basniky postupné uvadél do literatury konce stoleti, tedy ndboZensky
symbolismus a estetismus, mystickou erotiku a expresivni vizionaf'stvi, a aktuali-
zoval tak svou pozdni tvorbu sestavajici uZ pfevazné ze zkonven¢nélych versi.

Svét v nafich ofich nabyl jiné tvafnosti, harmonické. Pod zormnym tGhlem v&¢-
nosti sladilo se viecko; co bylo jafmo, co bylo utrpeni, kfivda a bezpravi, stalo
se zdrojem sladkého ofekavani nadé&je. Poklady nae rostou, jsou neporusitelné,
rez jich nekazi, zlodé€ji nezcizuji. Do naSich ran kane balzdm, do nadich mraka
sluncem zéfi Eucharistie; nemiZeme podlehnout v boji, ktery by se zdvihnul
proti ndm, at v nds nebo mimo nas. Neviditelné pluky vojsk citime za sebou;
bojuji za nis a s ndmi.(...)

Naslouchdme dychtivé hlastim védbeni boZské Eucharistie. Jimaji dusi i srdce,
nad strd slad§i. Naslouchdme jim jako libezné pisni, kterou jsme slySeli ve
snéch, ale s probuzenim zapomnéli; aZ ted ozvala se neoéekévané a jasn€ znovu
jest& Carovnéji neZ ve snich a uchvitila jeSté mocnéji.

(Dvoték 1935: 19, 28)

Né&které Dvordkovy knihy vychizely také se symbolistnimi ilustracemi Fran-
tiska Koblihy.

Estetickym arbitrem Katolické moderny byl Sigismund Bouska, bésnik, pfe-
kladatel, prozaik a literarni kritik, jedna z mnohostranné inorodych osobnosti
své generace (srov. Bitnar 1932, Putna 1998, Klinkova 2000). V 90. letech se
zdélo, Ze pribojnym novétorskym bésnikem Katolické moderny bude pravé on.
Bouskovu prvotinu Pietas pozitivné recenzovali F. X. Salda a Otokar Bfezina;
o vyjimecnosti Bfezinova textu vypovida i to, Ze to byla jediné recenze, kterou
kdy napsal. Oba akcentovali nékteré Casti sbirky a vyjadfili nadgji v BouSkiv
vyvoj. Salda pozitivné pfijal Ggelny styl, my$lenkovou univerzalnost kiisici
stfedové€kou mystiku, katolickou pozitivnost, autentické frantiSkanstvi; to kon-
trastovalo s dekorativnosti lyriky Xavera Dvofaka (Salda 1897).

Bieziniv laskavy esej byl vzbuzen Bouskovou knihou, aviak reflexe se ne-
vztahovala vyhradné k ni a pokraovala do roviny obecné bésnické, jak je tomu
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zvykem v Bfezinovych esejich. Bfezina nejvy3e cenil ,,mystickd €isla vzicné
gistoty a jednoduchého vyrazu* (Bfezina 1896/ 1989:171), konkrétné né&které
portréty. Souhlasné parafrazoval Boulkav mysticky zdmér a tematiku, podobné
jako pozdéji Ivan Slavik (Slavik 1992).

Je to svét, v némZ déti této zemé& vyciti brzo jisté teskné ztlumeni barev, re-
zignaci, jejiZ ticha radost zd4 se jim nepochopitelnou, tak je duSevni a zamysle-
né, hazejici pohledy, které nesrsi jiskrami Zadosti a blizkych tuZeb. (...) Proni-
kavy klid (a bude jesté vétsi prabéhem dal$i bdsnikovy prdce [zduraznil J. K.]),
hluboké bezvétii, t€Zké a nesnesitelné nezasvécenym, leZi zde na viech Zados-
tech radosti pfili§ pozemskych a lasky pfili§ dosaZitelné.

Touhy zde maji kfidla zvykld letu tak prudkému, Ze vdm mizi okamZité
v modru.

(Bfezina 1896/ 1989: 169 - 170)

Vzijemny profesiondlni i lidsky vztah Bouskiv a Bfeziniv zacal pfitelskym
partnerstvim, avSak s léty se Bfezinovo porozuméni postupné vytricelo, aZ je
nahradil chladny odstup. To uZ se Bou3ka citil vieobecn€ zneuznan a zahorkl
(srov. Bouska — Bfezina 1997). Boudka nenaplnil Saldovy ani Bfezinovy pred-
stavy. Po Pieté publikoval uZ jen jednu sbirku lyriky, Dufe v prirodé (1904).
Nestal se symbolistnim basnikem, jak mu pfedpovidal Bifezina. Symbolické
béasné jsou v obou sbirkach jeho lyriky necetné; Pohddku o mé dusi otiskl Ivan
Slavik (Slavik 1971). Jen zfidka dochdzi k sugestivnimu prolnuti vyznamu
a vyrazu; mysticka tendence je Casto pouze deklarovana:

Md piseri

Jaka to byla piseii, kterou jsem hledal?

Nebylo retu, které by ji se chvély,

nebylo bésnikd, jiZ by ji zpivat sméli,

lidskému retu Nejvy33i schopnost tu nedal.

Vzpominka bled4 na Casy pied v§im Casem,

na svéta v3eho prvotni jas a krésu,

v okamZik svétly vykvetla v dudi v Zasu,

ozvéna pouhd, myslenky vanula hlasem.

U mofe sedim pfimrazen vinéni shonem:

nesmirny oceadn zvracenym zda se zvonem,

v hlubinach kdosi tam srdcem vé&Znosti bije,

viny se houpaji, jaké to symfonie!...

Sly$im svou pisefi, svatym v ni plale tonem.
(Bouska 1904: 14)

Bouskovy basné vétSinou kon¢i tam, kde by se mél projevit symbolista. Bas-
nik nevytvofi sugestivni symbol: jen napovi jeho vyznamovou §ifi, piipadné
rétoricky nebo lyricky vyjadfi svilj vztah k nému. Tak je tomu v bésni Krajina
v dusi a v dal$ich: ,,Chtéls mé& mit knézem, posvétil moje jsi dlan&.// Z t&ch je-
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nom chudi Zivnym se chlebem Zivi-/ MySlenkou, krisou Zivils mé& neéekané&,/
kli¢e's mi pajéil ve svojich zahrad divy.” (In memoriam; Bouska 1904: 44)
,»Kterak mi nov€ vykvetla piiroda celd,/ stvofeni nové!/ Jaka to moc mné zraky
ted otevrela,/ dule je volna a v nesmirno svétd plove!// (...) // Vesmir mi zpiva
linii, barvou a vini,/ nic nespi hlufe,/ v mofi i zemi, nebi i vétrech trini/
omléadl4, détska, radostnd moje dule!“ (Bouska 1904: 46) ,,VSecko je Zivé
aradosti svétla se kmitd,/ panensky nové, a¢ chodim tu ka?dodenné,/ divim se,
omamen krasou, ¢arovné zméné,/ nékdo mi oteviel do duSe okénka skryta.*
(Bouska 1904: 52) _

Vétsina Bouskovych béasni je z typologického hlediska pfedsymbolistni;
mnohé odpovidaji fazi vyvoje dosaZené epigony Vrchlického. Neékteré obrazy
jsou biedermeierovsky divémné, ba domacké: ,,éekdm, zda kameny samy ockem
tu neprohlidnou* (Bou3ka 1904: 52); ,,v motyli kfidlech, ve kvéta sidlech,
v molu i mirce, / v Zivoté tini i hvozdl, viude zfim tvého Tvhrce!* (Bouska
1904: 47). Bouska se spokojuje s gramatickymi rymy; pfili§ nevyuZivé eufonie;
Casto se vyhyb4 naznakiim; namisto symbolu voli paralelu (bésefi Okno); i pfi
zobrazeni DuSe prirody (BouSka 1904: 53) voli parnasistni zpisob realisticky
zobrazeného setkani dvou postav.

V préze se Sigismundu Bouskovi misty podafilo mysticky podat idylickou
realitu viedniho Zivota (Vdnoce, 1903, Déti, 1917). V nékterych svych basnich
a prézich soustfedéného dcelného stylu, ktery vital Salda, se tedy Bouska stal
pfedchiidcem Bohuslava Reynka a Jakuba Demla.

Hlas Xavera Dvotdka a Sigismunda Bou3ky, dvou z vud¢ich béasnikd Kato-
lické moderny, je v Eeském basnictvi své doby nepfeslechnutelny a pfina¥i mu
podstatné toény. Stfetdni symbolismu, dekadence a impresionismu v jejich poeti-
ce je pro dobovou progresivni poezii jevem bezmala obecnym. Dvofak i BouSka
do jejiho ramce patii a uvnitf n€ho jsou nezastupitelni ndboZenskym charakte-
rem své poezie. Ten je soudésti duchovniho profilu eského fin de siécle, jeho
filozofie, krdsné prézy i dramatu; budiZ tedy vyloZen i v poezii, kterd podle
souhlasného minéni své doby i dnefka tvorila tehdy vyznamové jadro literatury.
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XAVER DVORAK AND SIGISMUND BOUSKA, TWO ROMAN
CATHOLIC MODERNISTIC POETS

The author traces the contribution to Czech poetry of two leading poets from the Roman
Catholic Modernistic School. Both the poets, together with the other fin-de-siécle writers, created
poetry of the type landscape as a state of mind. As early as the late 1880's, Xaver Dvordk, the
older of the two, was a pioneer of the above mentioned synthesis of Symbolism, Decadence and
Impressionism, while Sigismund Bou$ka joined this stream several years later. In the 1890's, their
writings nearly approached the best Modernistic poetry of that time (Otokar Biezina, Antonin
Sova, Karel Hlavatek and Jiff Kardsek ze Lvovic). After 1900, however, their works displayed
strong tendencies towards Parnassianism and Realism. Rare progressive elements, such as the
experiments with free verse and symbolic prose, appeared in their later work but they did not, in
part rightly, meet with a considerable response.






