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RECENZE 125

Bisnické uméni a jeho umélecké zkudenosti zkouma Gjuréinov z hlediska ptsobeni jeho ver$t na
miladou povileénou makedonskou b4snickou generaci.

Milan Gjurdinov vénoval rovnéZ pozornost tzv. tvuréi kritice a kritickému stylu Zorana Miside,
kterym se v padesatych letech i pozdéji inspirovali mladi makedonsti literdrni a uméleét tvirci,
stejné jako jim pomdhal v jejich hledani napt. F. X. Salda esejem Kritika jako patos a inspirace,
ktery tenkrit pohotové vysel v makedonském piekladu.

Jednim z nejvyznamnéjiich vysledkd povileéného jugoslavského literdrné kritického mydleni- je
bezesporu osmisvazkové dilo renomovaného srbského komparatisty Radomira Konstantinovige
Byti a jazyk (1984), obsahujici 113 stati o problematice ,,byti a jazyka** v srbské poezii a kultufe
prvniho padesitileti naseho stoleti. Dilo vyvolalo protichidné kritické ohlasy. Gjuréinov, ktery dilo
rozebir4, pife o ném, Ze z metodologického hlediska by mohlo byt charakterizovano jako ,,herme-
neutika v duchu kritického filozofovini*. Aby ukazal, z jakych metodologickych a ideovych zdroja
R. Konstantinovié¢ ¢erpal, Gjurlinov parafrizuje v dal$im pfispévku o Konstantinovifovi jednu
Heideggerovu my$lenku o tom, Ze ,teprve jazyk ndm zarucuje moznost ocitnout se uprostfed
otevienosti byti‘.

ZaslouZenou pozornost vénuje Gjuréinov zakladateli moderni makedonské pozzie a literarni
kritiky Kostu Racinovi. Pie o jeho prinosu pro jugosldvské literdrné kritické mysleni mezi dvéma
vélkami a zajimavé jej zafazuje také do jugosldvského expresionistického kontextu.

Ve studii o stycich, shodach, podobnostech a rozdilech mezi makedonskou a slovinskou literaturou
je Racin rovnéz sttedem Gjurdinovy pozornosti, zejména kdyZ mluvi o pfechodu poetiky socidlniho
realismu k modernim literdrnim postupiim.

Knihu Proniknuvanja Milana Gjuréinova uzavira nékolik stati 0 makedonské povale¢né literatufe,
jejich stycich s jugoslavskymi literdrnimi proudy, o puisobeni povaleéného srbského roménu na roz-
voj romianu v Makedonii a o stycich mezi makedonskym a bosensko-hercegovskym literdrnim
prostifedim v povileéném &tyficetiletém obdobi.

Ivan Dorovsky

Gane Todorovski: So zbor kon zborot. Skopje 1985, 431 s.

Témer sedm desitek studii, stati, recenzi, literdrnich textd (bdsnickych i prozaickych), nekrologi
a pfilezitostnych &l4nki tvoii obsah nové knihy G. Todorovského. Autor patii k nejpronikavéj¥im,
nejpoudenédjdim a nejpokrokovéjdim sou¢asnym makedonskym literdrnim historikim. Poji se v ném
vysoce angaZovany a vidycky pfijemné pfekvapujici tviirce neotfelych verst s vyanikajicim znalcem
makedonské historické, literarni a kulturni minulosti a pfitomnosti a s plodnym piekladatelem
(je mj. autorem prvniho knizniho vyboru z bisnické tvorby Vitézslava Nezvala v makedoniting)
z rudtiny, albanitiny, ¢eStiny a anglictiny.

Kniha So zbor kon zborot (Slovem k slovu) je logickym doplitkern autorovych pfedchozich praci
mj. o pfedchtidcich K. P. Misirkova (1968), Vedé Slovana (1969), o fadé& literirnich, politickych
a revoluénich osobnosti z konce 19. a po&atku 20, stoleti (1974), nebo sbornik na makedonisticka
témata (1983) aj. Podtitul ,,pfispévky o makedonistice* vystihuje jeji obsah. Todorovski pise o &et-
nych literarné historickych, historiografickych, jazykovych, etnografickych i kulturnich otdzkich
spjatych s osvétlovianim makedonské kulturni a politické minulosti a pfitomnosti.

Stati vznikaly v pribéhu vice neZ tfi desetileti a byly uZ pfedtim uveiejnény Easopisecky nebo
v raznych sbornicich. V knize je zafazen také referiat o ,,nékterych otdzkich periodizace souéasné
makedonské literatury*, ktery G. Todorovski piednesl jiz v roce 1971. Je dulezity z nékolika hledi-
sek, nebot pojedniva o literdrnim vyvoji v obdobi, kdy ,,tvirci byli nad§eni polyfonii spisovného
jazyka, ktery vytvafeli‘. Autor ukazuje, Ze ke kli¢ovym otdzkim, jimiZ se literdrné historicka véda
musi zabyvat, patfi otdzka tviiréich generaci. S ni souvisi i problematika vlivt ostatnich jugoslavskych
a evropskych literatur a jejich nasledkf pro vyvojové proudy makedonské literatury, dile otdzky
piekladové literatury a ,,neodpovédné tolerance bilingvismu v nasem prostfedi“ aj. Todorovski
upozorfiuje rovnéz na jednu obecné aktualni otazku, totiZ na to, Ze se v Jugoslavii neustale prohlubu-
je propast mezi literarni produkci a jeji ,,kénzumaci‘‘.

Teprve po prvnim povileéném pétileti (1945—1950) se makedonska literatura podle Todorov-
ského zapojila do jugoslavského literdrniho vyvoje. Jestlize prvni generace (1950—1960) Cerpala
inspiraci z lidové slovesné tvorby, pak druhé literdrni pokoleni se obritilo k moderné. Pfislunici
nasledujicich generaci pak ptistoupili k syntéze viech zdrojl, z nichZ se ndmétove, stylové, ideové
i tvarové obohacovali jejich pfedchidci.

Z hlediska chronologického obsahuje Todorovského kniha studie o literdrnim vyvoji za uplynu-
lych vice nez sto dvacet let. Nékolik piispévki je vénovino sbératelskému a literdrnimu dilu bratfi
Dimitra a Konstantina Miladinovovych a odkazu Jordana ChadZi Konstantinova-Dzinota. Zaji-
mavy a v mnohém pouény je Todorovského vyklad makedonského separatismu, jak se projevil na
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pomezi minulého a naSeho stoleti v &innosti tzv. lozart, tj. osobnosti sdruZenych kolem &asopisu
Loza. Nabizi se tu pfim4 paralela a srovnini se slovenskymi hlasisty.

V pojednénich o literarnich a kulturnich ¢&initelich a otazkich se Todorovski drii teze K. Misir-
kova, Ze na vlastni minulost je tfeba se podivat vlastnima ofima. Nejde mu o to, aby za kazdou cenu
prinadel nova fakta, nybrz o ,,vlastni ¢teni* minulosti a soucasnosti svého naroda. Tim viak bezdéky
tofi dosavadni vyklady ,jinych o nds* a pfistupuje k zhodnoceni minulého vyvoje v kontextu
narodnim a §ife balkdnském.

Nejvice mista zaujimaji v knize recenze soufasné makedonské bisnické, prozaické a literarné
historické produkce, pfileZitostné referity nebo nekrology. V nich se jako ferveni nit tidhne autorav
proziravy, pronikavy, kriticky, analyticky i zobeciiujici pohled na dilo B. Koneského, B. Pavlovského,
P. Gilevského, Sl. Janevského, P. M. Andreevského, na literarné historické studie jiz zesnulého
akademika Ch. Polenakoviée a ¢etnych dalsich souasnych tvircu.

Ivan Dorovsky

Jordan Chad?i Konstantinov-DzZinot: Izbrani stranici. Skopje 1987, 250 s.

Jednim ze zdkladnich tikolt soucasné makedonské literarni historie je postupné kritické zpfistup-
néni dila autord zejména z obdobi obrozeni. Recenzovany vybor vySel jako 14. svazek Matice
makedonské, Obsahuje texty cestopisné, popisy fady mést a osad, stat’lstxckc piispévky, nékolik
jeho basmckych pokusil a aforismu a ukazky z korcspondence

Diilezity je uvod pofadatele vyboru B. Koneského, v némz pojednal o strastiplném Zivoté uéitele,
basnika, osvétového pracovnika, publicisty a dramatika J. Ch. Konstantinova-Dzinota (1820—1882).
Koneski podal kritické hodnoceni Dzinotova dila a zafadil jej do vyvoje makedonské literatury
a kultury. Ukazal na vliv, ktery na DzZinota méli srbsti osvicens$ti a obrozensti tvirci, mj. napf.
Dositej Obradovi¢. DZinotova sbirka sentenci, vétiinou pfeloZzenych a upravenych z Obradovicova
dila, znamenala po¢dtkem 40. let zaitek nového obdobi vyvoje makedonské osvéty a pisemnictvi
a odklon od dosavadni tradi¢ni a nabozensko-didaktické literatury. DZinot pattil ke skupiné osvi-
cenych lidi té doby, ktefi pfijali myslenku, Ze by se Slované v tehdej$im evropském Turecku méli
sjednotit pod nazvem Bulhati. Tuto ideu bulharismu lze v t¢ dobé& chapat jako pandan ilyrismu,
ktery se objevil v Charvatsku. Koneski spravné poukazuje na to, Zze pfijeti této bulharistické mys-
lenky na Yizemi tehdej$i Makedonie skytalo dobré perspektivy. Tim spiSe, 2e Dzinot i mnozi jini
v té dobé nazyvali jazyk, kterym se mluvilo v Makedonii, bud ,,slovanskym‘‘ nebo ,,bulharsko-
-srbskym*‘. DZinotovy tzv. ,,historické‘* konstrukce se mohou zdit v mrohém pochybné a podivné,
musime v3ak mit na zfeteli, Ze tenkrat nejen u balkdnskych Slovani $lo o slavizaci d&jinného vyvoje,
tj. o zdliraznéni vieho, co je spjato s formujicimi se slovanskymi narody v obdobi obrozeni.

J. Ch. Konstantinov-Dzinot patfi v déjinich makedonského obrozeni k tém jeho pfedstavite-
lam, kteti zacali se separatistickymi tendencemi v jazyce. Odtud pak vedl dalgi vyvoj v nasledujicich
desetiletich k my§1cnce spole¢ného bulharsko-makedonského jazyka (ne nepodobné ideji napf.
éechos]ovaklsmu), v némz by byly zastoupeny jak prvky bulharskych, tak také makedonskych naredi.
Tuto tezi prosazoval mj. Partenij Zografski a Rajko Zinzifov, prvni ptekladatel RKZ do makedon-
3tiny (fakticky do naddialektového jazykového modelu).

Pro poznani dé&jin lidové slovesné tvorby je rovnéz dulezité, Ze Dzinot nékolik let dfive neZ
bratti D. a K. Miladinovovi (vydali 1861 sbornik makedonskych a bulharskych lidovych pisni,
piislovi aj. folklornich texti, ktery mél v Cechich velky ohlas) zapisoval na tzemi Makedonie
folkloristicko-etnografické materidly.

Dzinot se jistou dobu priklonil k srbismu. Tu je oviem tfeba poznamenat, Ze na Balkiné (ale
také v jinych geografickych oblastech svéta) nebylo nic neobvyklého, Ze se v podateénim obdobi
narodni diferenciace mnozi pfedstavitelé kultury i prosti lidé (dokonce z jedné rodiny) hldsili
k té &i oné nirodnosti podle toho, v jakém prostfedi zili.

Vybor obsahuje rovnéz nékolik studii makedonskych literarnich historikii a jazykovédca, v nichz
jsou rozebrany Dzinotovy dramatické (Ch. Polenakovié) a basnické (G. Todorovski) pokusy i jeho
jazyk (T. Dimitrovski) a antické motivy v jeho dile (E. Zografska).

Pro literarni historiky je cennd ptilozeni vybérova bibliografie (nejen makedonskych autord)
o Dzinotové dile.
: ITvan Dorovsky

Edipo — 11 teatro greco e la cultura europea (Atti del convegno internazionale, Urbino
15—19 novembre 1982), ed. B. Gentili ¢ R, Pretagostini. Roma 1986, 587 s.

V nakladatelstvi Edizioni dell’ Ateneo v Rimé vy$el koncem roku 1986 obsahly material z mezi-
narodni konference vénované recké. tragédii, a to specialné oidipovské problematice a jejimu mistu
v ramci evropské kultury. Konference se konala v listopadu 1982 v Urbinu a jejim potadatelem byl



