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116 RECENSE

Jénosik narodil. Jméno historického Jano$ika pieslo na &iny a vyéiny znadmych i nezna-
mych zbojnikl, ktefi vykonali skutednd vyrazné protifeudilni kousky. Janosfk-Popelvar
lidovych povidek je hned na poé&itku folklérni tradice dokladem toho, Ze historicky zéklad
odriazovy pro lidovou tvorbu byl nepatrny. Neobyéejné vysoké hodnoceni jénoiikovské
tradice ,,v organizovani revoluéného vedomi lidovych méis do boja prot vykoristovatel-
skym triedam voébec” (str. 170) v Z4ivéru, mélo by byt ukdzino v hlavnim textu, Také
problematika cyklisace a tfidni diferenciace, na které naraZi Zavér, mohla byt ukazéna
uz dfive, na materidlu samém.

V Zavérn vynikaji synteticky né&které nalezy, které se ztracely v predchozi analyse.
Zejména. pokles revoluénosti janosikovské tradice v literatufe po nezdafené revoluci
1848—1849 za upevnéni burZoazie, vzestup zase aZ u Ziborského v sedmdesdtych letech,
a hned nato po rakousko-uherském vyrovnani falsifikace lidového puvodu Janoifkova
a z-.i\‘ména) revoluéni thematiky avanturné milostnou (Marschall-Petrovsky, Bohdaii, Hru-
dovsky aj.).

Uhrnem: Autorovi se podatilo ukézat velky vyznam janosikovské tradice ve folkléru
a jeji zhodnoceni v literatufe. Zdafilo se mu také podle hlavniho piedsevzet ukazat histo-
rické podminky zrodu zbojnické tradice vibec a janosikovské zvlasts, Melicheréik sousttedil
k tomu znaény materidl, vysvétlil ho ze spoleéensko-historickych situaci. Omezil se sice
jenom na materidl slovensky v prvni knize, ale v druhé knize ma jiZ ndb&hy k vysetfeni
zbojnické tradice karpatské, ze které je treba jest& janoSikovskou tradici osvétlit. Mar-
xistickd metoda a znalost nejnovéjsich [olkloristickych postupi sovétskych hlasi se v Me-
licheréikovych pracich naléhavé. Frank Wollman

Emil Utitz, Klasicky Zurnalista Egon Ervin Kisch, (Roku 1958 vydal Orbis za spo-
luprice Novinafského studijnfho Gstavu v Praze; stran 187.)

Uplynulo deset let od smrti E. E. Kische (}31. bfezna 1948). Toto vyroéi znovu pii-
pomnélo velké dédicivi Zurnalisty, o némz Henri Barbusse napsal: ,Nikdy si nikdo ne-
zaslouzil oslavy vic neZ tento talentovany a energicky muz, ktery tak obdivuhodné po-
chopil pravou tlohu intelektuila, skuteéné spolefenské poslani spisovatele. Patii k tém,
kdoZ udélali z reporidze, z uméni piimého pozorovéini, z obrazi a fresek bezprosifedn&
vyhatych z velkého panoramatu Zivota, literarnf utvar prvniho fddu. A dal svij talent
spolu s odvahou a houZevnatosti bojovnika do sluZeb veliké véci emancipace éEloveka
a socidlni spravedlnosti.”

Pfichazi proto vhod pfeklad monografie, kterou r. 1956 vydalo nakladatelstvi Aufbau-
Verlag v Berling. Sotvakdo jiny (mimo reportérovu manzelku) mohl podat zasvécené&jsi
obraz o pesirém Zivot¢ E. E. Kische nezli Emil Utitz, znamy filosof a estetik, nékdejsi
prolesor na némecké universit® v Praze. Stykal se totiz s Kischem vice neZli padesat let.
S Kischovym bratrem, o dva roky star§im, stejné jako s pozdgéjsim spisovatelem Franzem
Kafkou chodil do skoly. I v letech, kdy se Kisch vratil do vlasti z Mexika, mohl Utitz
sledovat svétové proslulého Zurnalistu zblizka. Pfipoéteme-li k tomu autorovu ddvérnou
znalost Prahy, nalezli jsme ,,0s0bni“ divody, které Utitze k napsani této monografie pfimo
preduréovaly. Knihu zamyilel autor pfinést Kischovi k sedmdesitinim. Pfedéasna smrt
E. E. Kische jeji vydani uspisila, ostainé na St&sti, protoZe Ulitz sam zemiel r. 1956.

Nicméné jeden z déivodd, a moznd, Ze to byl divod, proé Utitz o Kischovi psal,
rozhodujici, lezi v samé podstaté thematu: v tfidéni a hodnoceni dila svétozndmého Zurna-
listy — mistra reportaze. Utitz nesdili ndzor nékterych germanisti, Ze reportaZ nepatfi
do literatury. Podle jeho minéni, a ie to hledisko nepochybné& spriavné, ,reportiZ je dalifin
krokem na cesté realistické umsélecké tvorby. Je to nezbytny krok, za danych spoleéen-
skych a hospodafskych pomérti naprosto nevyhnutelny. Je to krok, ktery opousti oblast
uméni jen tehdy, je-li fale§ny“ (str. 169). Utitz vidi reportaz jako osobity a svépravny
druh slovesné tvorby, jako analogon portrétu ve vytvarném uméni,

Ackoli mohl t&Zit z dlouholetého pratelsivi s Kischem, z jeho udaji a vzpominek,
Ulitz si praci na monografii nijak neusnadfioval. Zevrubné prostudoval Kischovo dilo
a namnoze z ného vychazel i pfi samém tvaru a podini studie, kterd se vSemi prostfedky
brani tomu, aby byla nudnd nebo aby podavala fakta neovéfena.

Dvacet kapitol své monografie rozvrhl autor takto: vivodni &ast koresponduje s kapi-
tolou zévéreénou — zatim co prvni poddava zadatky Kischova Zurnalismu v praiskych
némeckych denicich Prager Tagblatt a Bohemia i jakési prolegomena préce, jez si Kisch
hledél ovéfovat na velkych vzorech minulosti (s tim scuvisi vyddni sborniku Klasicky
Zurnalismus — r. 1923), posledni se kruhem vraci k vychodisku knihy, shrnujic, Ze Kisch
se zafadil svym dilem mezi novinifské klasiky. A% do kapitoly desdté postupuje Utitz
veelku chronologicky. Sleduje vlivy rodiny na Kischiv rist. Otec, obchodnik suknem,
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pilny a klidny é&tena¥, pomérné brzy zemiel. A tak matka, kterou Kisch horoucné miloval,
zstala mu po cely Zivot autoritou. Poznivame mladi E. E. Kische v Praze, jeho prvni
setkdni s vinou antisemitismu, zadatetnikovy pokusy o bésné, studium na redlce. Velmi
zajimavé je postiZena situace praZského némectvi a jeho kultury okolo r. 1900. Némecd
se zde pocitalo asi 25000, nicméné velkych i mendich kulturnich zjevi (Rilke, Salus,
Kafka aj.) tu bylo vic nez dost. Kische od bohatych praZskych Némcd odlisovalo tvzké
spojeni s prostymi Geskymi lidmi, Pomalu pferozoval se Kisch z lokilkdfe na fejetonistu.
Ze k tomuto pfechodu doflo, za to vdéd Kisch redakénimu kolegovi Paulu Wieglerovi
Kisch zaé¢ind studovat praZské podsvéti, svou znalosti hospodafsko-socidlnich podminek
jejich Zivota zbavuje tyto kondiny fale§né romantiky. Vlohami rozeného detektiva dovede
hluboce nahlédnout do ,zdkulisi* krimindlu. Valka, kterou pak prozil jako desatnik, zprvu
v Srbsku a potom v Karpatech, pfinesla mu nejenom nékolikeré zranéni, ale i poznani
fronty zblizka. Utitz konfrontuje chovanf vojédkdt nékolika nirodnosti za Rakouska, kteff
se pied frontou ,ulejvali“, s chovanim interbrigadisti za Spanélské oblanské valky v tfi-
citych letech, kdy ranéni touzili zpét — do boje.

Prostiedni kapitoly Utitzovy prace probiraji hlavni rysy Kischovy povahy a novinéf-
stvi — reportériv bystry postieh, neutuchajici zvidavost (jenom pfiroda stivala se mélo-
kdy Kischovi, dit&ti velkomé&sta, objektem zéjmu; jenom tenkrat, kdyZ byla spjata s &in-
nosti lidf), humor, neimornou pracovitost, fanatismus pro shroméazdéni faktd, pot¥ebu
vlastni zkuSenosti. Humhanismus, smysl pro uplatnéni lidskosti v konkrétnim Zivoté pii-
vedly Kische k marxismu-leninismu, ktery mu poskytl nilefitou odpovéd na proble-
matiku Zidovskou i narodnostni. Ti$téné slovo se Kischovi stidvalo zbrani v boji za novy
svét; zcela zhkonité to byla ze viech Zurnalistickych forem pravé reportaZz. V kapitole,
nazvané ,Umélecké ztvérfiovani“, ukazuje Utitz, jak pro E. E. Kische bylo cflem vyslovit
pravdu, a to jasnym zpisobem, a pfitom nic neztratit na poutavosti pro étendfe. Za zvlasté
pronikavou pokladém pasaZ, kde Utitz rozebira Kischovo uméni komponovat knihu v ar-
chitekticky promyéleny tvar. Le¢ posttehy o Kischové slovesném uméni (protikladné Fazenf
jevi a vécf, kombinaéni nadéni, dar plastického vyrazu apod.) ma Utitz i v jinych
kapitoldch, zejména kdyZ analysuje pét jeho hlavnich knih reportazf. Nové skute¢nosti se
¢tenaf dovidd tam, kde Utitz sleduje zévér Kischova Zivota, jeho ndvrat do Prahy, Gmysl
napsat reportd? o novém Ceskoslovensku, jeho nejv&tdf préci z té doby — broZuru
Karel Marx v Karlovyjch Varech — a postup novinafovy nemoci.

Jaky je pomér skuteénosti k jejimu odrazu v Kischovych reportazich? Neupadaji tyto
reportd¥e do naturalismu? Tyto otdzky si Utitz klade né&kolikrat a odpovidd na né zhruba
takto: ,,(Kisch) #idi se svym svétovym ndzorem, o jehoZ spriavnosti je nezvratnd pie-
svédéen. Osobni moment v3ak pFitom nikterak nepotlacuje. Ten se plné& uplatiuje v Ziru
jeho temperamentu, v bojovné va¥nivosti jeho stanoviska a v neposledni ¥adé v podma-
nivé sile podani“ (str. 167).

Utitzovo podéni je vtipné, essaysticky duchaplné. Autor umi charakterisovat prostiedi,
nepohrdne anekdotou, pferusf vyklad — nekdy oviem i na &kodu logické linie postupu —
exkursi na pole ethiky (nestaéi jenom vé&déni, s nim se musi nerozluéné pojit charakter
&lovéka — str. 83 n.; pasaZ o tom, Ze jednotlivec musi d4t svoji osobu do sluZzeb hodnot,
které ho pfetrvaji — v slovech, kterd cituji, mané mysli§ na hrdinsky ethos J. Fuéika:
» + . pychou [jednotlivce] je splnit co moZni nejvyssi kol a svymi zdsahy do skutednosti
piispét k tomu, aby se stalo, co se stit m&* — sir. 128 aj) nebo estetiky (nap#. poznamky
o uménf plakatu na str. 10 n., o protikladné jednoté obsahu a formy na str. 132 aj.).

Za slabé stranky Utitzovy monografie pokldddm ne p#ili§ dobré rozvrieni celé préce,
ktera dusledné netfidi ldtku ani thematicky ani podle Kischovy biografie. Podle mého
minéni mohla napf. klidn& splynout kap. XVI (,Lidskost“) s pfedchozi kapitolou (,,Poli-
tickd orientace”), protoZze v ni vlastné pokraduje. Néktera tvrzeni a zjisténi{ se v knize
opakuji na nékolika mistech (nap#. o Kischové vztahu k pifrod$, o jeho fanatismu prace
apod.). Souhrnné a hloubéji bychom radi vidéli rozebrianu vystavbu Kischovych reportazi,
vice pozornosti by literarni historik musil vénovat tomu, jak uméni Kischovo rostlo (napt.
romény a dramata Kischova). Autor sice v kapitole ,Ritaval“ sleduje Kischovo nékolikeré
piepracovani reportdze o plukovniku Redlovi (str. 64), ale to je v knize zdbér ojedinély.

Utitzova monografie pfichdzi do naseho prostiedi vhod nejenom tim, Ze pfipomin4
dluh nadi literdrni v&dy E. E. Kischovi, ale i tim, jak nadhazuje k FeSeni fadu otizek
(napf. vztah praiskych némeckych basnikt konce stoleti ke spisovatelim &eskym). N4§
&tendi ji uvitd také proto, zZe jeji pieklad (autofi V. a A. Lustigovi) mu neznf jako preklad,
coZ je moino dolozit kupf. na bystie pfiméfeném pietlumodeni slovnich hiicek.

Artur Zdvodsky



