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118 RECENSE

Slovenska poesie v revoluénich letech. Zvyieny zdjem literdrni historie o nedav-
nou minulost projevuje se monografiemi i pracemi soubornymi. Znaénou kritickou a pole-
mickou pozornest vzbudily piied éasem knihy Drozdova a JiSova, sledujici Eeskou poesii
dvacatych lét v souvislosti s kulturni politikou Komunistické strany Sovétského svazu a se
sovétskou poesii. Ze slovenské stramy se k itémto pracim piidruZila Jina Breziny
Slovenskd poézia v revoluényjch rohkech 1917 —1921 (K ohlasom Velkej oktébrovej so-
cialistickej revolicie v slovenskej poézit); vydalo ji v r. 1957 Vydavatelstvo Slovenskej
akadémie vied. Na rozdil od obou jmenovanyech knih é&eskych nema Brezinova price
srovnavaci zaméfeni. Nev§ima si literdrnich vztahii a vlivii, zaznameniva pouze, jaky ohlas
méla v dilech slovenskych basnikli prvni svétova valka, Unorovid a gijnové revoluce,
vznik samostatného é&eskoslovenského stitu, boje o tfidni charakter republiky, ozbrojeny
konflikt s Madarskou republikou rad. Jednotlivé studie zjisfuji tyto ohlasy postupné u Mar-
tina Réazuse, Vladimira Roya, Stefana Kréméryho, Janka Jesenského, u basnickych epi-
goni, u piisluSnikd nejmladsi basnické generace a koneéné u Pavla Orszigha-Hviezdoslava.

Studie o Hviezdoslavovi je nejobsahlejsi. Sleduje Hviezdoslavovu vilednou a povaled-
nou &innost ze socidlniho a politického aspektu, odhi$uje v ni prvky progresivni od zpéteé-
nickych, ukazuje, jak se Hviezdoslav pravdé bliZil a jak se od pravdy vzdaloval. Hviezdo-
slav je v té dobé stile jeité vedouci basmickou osobnesti slovenské literatury. Zije ve
védomi slovenské spoleénosti a zvlasté jeji pokrokové &isti jako basnik hluboce lidské
lyriky a jako neinavny bojovmik za narodni svobodu. Toto védomi posiluje také ta
okolnost, ze Krvavé sonety, psané hned na prahu prvni svétové valky, v srpnu a zafi 1914,
dostaly se étenaftim do rukou, az kdyz vilka skonéila. V Krvavych sonetech rozpoznal
Hviezdoslav p¥i¢inu vilky v kapitalistickém, imperialistickém sobectvi, ale zarovei uvéiil,
Ze po vojné sobectvi jednotlivet i nirodit pomine. Krvavé sonety povaZuje Brezina za
posledni vrchol v Hviezdoslavové tvorbg, jejiz zAvéreéné obdobi md naopak tendenci
sestupnou. Jenom nejasné tusil Hviezdoslav vyznam Velké fijnové socialistické revoluce.
V revoluénich akcich slovenského a madarského proletaridtu spatfoval nebezpeli pro
téZce vydobytou narodni svobodu a vyslovil se proti nim. Kritisoval sice kapitalistické
prakiiky Sifici se v republice, jejich podstatu vSak nevidél. Stdva se oficidlnim bdsnikem,
opoiduje se za dobou a nechipe dost dobfe, Ze slovensky hd, ktery dobyl nirodni svobody,
chce dosihnout také osvobozeni socidlniho. Do konece Zivola se sice Hviezdoslav obraci
k lidu se zdymem i s ldskou a snaZi se mu poméhat, ale ne jinak neZ praci na jeho zdo-
konaleni mravnim a citovém. Vic nezli se zajmy lidu ztotoZiiuje se Hviezdoslav se statnimi
zAjmy burZoasni Ceskoslovenské republiky.

Pokud jde o Hviezdoslavovy mladSi soudasniky, neodlifuji se svym ideovym postojem
nijak podstatné od Hviezdoslava. Svétovad vilka — konstatuje Brezina — nasla slovensky
pracujici lid .politicky a kulturné vcelku nepiipraveny pro udalosti a tkoly, které vileéna
a povaleéna doba piinasela. Nepfipravena byla i slovenska inteligence, prochézejici vleklou
krizi. V zdsadé davaji vSichni slovensti basnici za pravdu vlidnouci burZoasi v jejim
boji proti slovenskému proletaridtu, protoZe si nedovedou poradit s protiklady — jak se
jim to aspon jevi — zaymui narodnich a socidlnich, s protikladem é&eskoslovenské stitnosti
a socialistické revoluce. Brezina obviiiuje slovenskou inteligenci, Ze byla od ziveta a zajma
lidu odtrZena, basniky vsak do tohoto odsouzeni docela nezahrnuje. Pfiéiny jejich tipani
shleddva spiSe v tésném sepéti s konservativni vesnici, coZ zase souvisi s opozdénym hos-
podafskym a socidlnim vyvojem Slovenska. KdyZ se potom nirodni spoleénost méni
a diferencuje, kdyZz samo rolnictvo se rozklada a prestava byt pevnym ,zikladem spoleé-
nost”, ideovy zmatek je$té vzrista.

Vysledny obraz podany Brezinou je vymluvny tim, jak se od basnika k basnikova
objevuji tytéZz rozpory. V jejich dokumenlaci spoéiva hlavni pfinos Brezinova zkoumdni.
Shromazdil basné viZiei se thematicky k soudasnym udilostem a poskytl prehled o tom,
jak se slovensti basnici k udalostem vyslovili. Jednostranny thematicky zietel oviem praci
podstatngé ochuzuje. Vyklad, proloZzeny ¢éastymi citity a parafrdzémi, nepozvedd se nad
popis a ilustraci a také zavéry jsou dosahu jen velmi povSechného. Otizka po pusobeni
prevratnych udalosti na vyvo) slovenské literatury se zuzila na zachyceni okamiité, bez-
prostiedni basnické reakece. Vzdjemny vztah uméni a spoleénosti pak vychazi znaéné
zjednodudené, literatura se svymi specifickymi vlastnostmi, zikonitostmi a funkcemi unika
ze zorného pole autorovy pozornosti. Brezina nevychizi ze stavu, ¢lenitosti a vyvojovych
mozZnosti slovenské poeste, nybrz ze spoleéenskych faktori a teprve potom hleda v litera-
tufe jejich odraz. Tento postup pfedznamendva hned prvni kapitola, pfinaSejici jen vie-
obecny pfehled orientovany vyhradné politicky a historicky, nikoliv literdrnéhistoricky.
Brezina ma pfitom sklon vyvozovat umélecké hodnoty pfimo z hodnot ideovych (vyslovné
k tomu ukazuji tyto véty na str. 145: ,Z tohto hladiska, z hladiska morilky boja proleta-
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ridtu a nie z hladiska nejakych absolitnych, veénych pravd, bude treba preskiimat i Zi-
votni opravdivost a teda i umelecké hodnoty dalSej prileZitostnej Hviezdoslavovej bis-
ne...”), Hledisko ideové sprédvnosti povyfuje Brezina ve skuteénosti na jediné lkritérion,
a proto jeho snaha proniknout k z4konitostem vyvoje slovenské poesie, jak se o ni zmi-
fiuje na str. 123, dospivd k vysledkdm jen velmi omezenym.

Uspofddani knihy plsobi nedomyslen& jako celd jeji koncepce. Je' na p¥iklad podivné,
Ze o nejstar§im basnikovi &teme aZ v posledni studii. Také o slovenmskych literarnich
Gasopisech se pojednédvéd aZ téméF na konci knihy, a to jeité v nevhodném a docela
vnéj§im spojeni s ndstupem nejmladi{ basnické generace. Nechci vznaet otizku, zda bylo
spravné ohranidit vyklad rokem 1921, rozhodné viak mély byt naznaleny perspektivy
dalifho vyvoje. V zbanalisovanych a nepfesnych vyznamech uZivd Brezina termini rea-
lismus, Gpadkové burZoasni sméry, typiénost, naturalismus. Operuje s nimi jako s né&&im
danym a nepochybnym, co se nemusi bliZe vysvétlovat. V jednotlivostech vzbuzuje po-
chybnost obsdhly vyklad o Royové poesii, kterd vznikla ddvno pFed r. 1917. Je pravda,
Ze kniZné vyily tyto basné az v r. 1921, a Ze tehdy tedy také pisobily. Ale tohoto ohlasu,
ktery jediny opraviiuje zafazeni Royovych basni do souvislosti let 1917—1921, si Bre-
zina nev$ima. Zabyva se vztahem basnik—Dbasei, nikoliv vztahem basefi—étenaf. Naproti
tomu z E. B, Lukade pojednava kniha jen o basni Padlym za Slevensko, ktera vyila az
r. 1927, a jak Brezina soudi, teprve tehdy byla také napsdna; na vysvétleni a zdivodnéni
uvadi, Ze se basefi thematicky vaZe k revoluénim udalostem z r. 1919 a Ze poodhaluje
vzméhajici se spoletenské rozpory v Ceskoslovenské republice. Je to nazorny doklad toho,
jak vyluéné thematicky zfetel zavadi. Milan Suchomel

Milan PiSat, Janko Kral. Zivot a basnické dielo. (Slovensky spisovatel, Bratislava
1957. Str. 207.)

Profesor Komenského university v Bratislavé Milan Pisat se uZz po dlouha léta zabyva
literdrni tvorbou stirovcil; pravé pied dvaceti roky vydal svoji habilitaéni praci Podiatky
.bdsnickej skoly Stirovej. Nejvice ho upoutalo dilo Janka Krale; jemu vénoval jiz ne-
Jednu studii a zvlast® objevnou knihu Bédsnik Janko Krdf a jeho Drdma sveta (1948).
Pigat ditkladné prostudoval rukopisnou pozistalost J. Krale, ulozenou v archivu Matice
slovenské, a pokusil se jednotlivé nesouvislé zlomky zafadit do kontextu basnikova Zivota
-a dfla, které tak doplnil o nové, dfive neznadmé stranky. Vysledkem této usilovné pra-
menné préce bylo vydini Krilova Suborného diela (1952), jez po prvé pfedstavilo tohoto
velkého slovenského basnika relativnd v dplnosti.

Byl tedy Milan Pi$it nad jiné. povoldn, aby ndm dal i popularné psanou syntetickou
.monografii o Janku Kralovi, v niz by shrnul vysledky svych vyzkumi. Piat vyvraci
rozhodné tradiéni pfedstavu o divém, zdhadném, aZ démonickém basniku. Autor sice
nepfechazi Kralovy povahové vlastnosti a zvlastni vnitfni ustrojeni, ale hlavni diraz
klade na vyloZeni jeho Zivota a dila z dobovych spoledenskych souvislosti a z Kralovy
udasti na ru$ném déni let étyficatych. Basnické podatky J. Krale v Pisdatové praci pfirozené
vyriastaji ze vzedmuté viny Stirovského hnuti. Kral viak predstihuje ostatni vrstevniky
tim, Ze nevidi jen rozpory nérodnostni, ale spatfuje za nimi té%Z protiklad mezi poddanymi
a pany. Pigit pfesvédéivé dokazuje, Ze zvlaité pobyt v Pesti v letech 1845—1848 privedl
Kréle k poznini, Ze narodnostni otdzka je pouze jednou sloZkou boje za obcanskd prava
a za osvobozeni lidu. Pro sviij krajni radikalismus se Kral dostal do spori se Stirem
-a jeho druhy, kdyZ poZadoval otevieny oposiéni boj proti Vidni; zde — jak objevné
ukazuje Pi3it — maji kofen nékteré povésti o jeho podivinstvi apod. Ve Vylomcich
z Jdnosika, oslavujicich vzboufeni venkovského lidu, dal Kral jako prvmi janosikovské
tradici sociadlné a narodné revoluéni smysl. Nejoteviendji projevil sviij odmitavy  vztah
'k soudasnému spoledenskému uspofadani ve zlomcich, které vétiinou zistaly aZz doneddvna
v rukopise a z nichZ teprve Pisat rekonstruoval cyklus Dréma sveta. Kral v ném biduje
mocné vladafe svétské 1 duchovni, vykofistovatelskou 3lechtu, Zivot vyiiich vrstev ald.
a vyzyva k éinam; ve svych verfich vyjadiuje viru, Ze piijde revoluéni bouie, kterad smete
zotrodovatele, a sni o novém, svobodném svété, zbaveném bratrovraZedné nenavisti a bidy.
Padu k revoluci pfipravoval Kral i za svych cest mezi venkovskym lidem. A kdyz
roku 1848 revoluce vypukla, odesel Kral hned v bfeznu burcovat slovensky lid do boje za
svobodu, coZ mu zahy vyneslo desetimésiéni Zalar (Jen taktak unjkl §ibenici). PiSat vyvract
nazor, %e vézeni Krale zlomilo; po propu$téni se Kral ptidal ke Stirovi a ve svyeh basnich
z r. 1849 (autor zde opravuje diivéjsi dataci n&kterych basni) plane stile je§té virou v lepsi
zittek a bojovnosti. Teprve kdyz viechny jeho nadéje byly zklamény, upadd Kral do
pesimismu a skepse, ztraci vili tvofit a umlk4. Jen nakritko jestd vytryskl jeho basnicky
;pramen r. 1861, v &¢ase nového vzmachu slovenského-narodniho hnuti, kdy Kr&l napsal



