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HELENA KARLIKOVA

NEKOLIK DOKLADU ,,ELEMENTARNI PRIBUZNOSTI*

V indoevropskych jazycich (a nejen v nich) existuje, jak zniamo, fada slov
onomatopoického pivodu, kterd sice pouZivaji stejnych nebo podobnych pro-
stfedki k pojmenovani tého? jevu, ale jsou relativn® mlada, bez , historie”, takZe
se u nich nedi indoevropsky kofen rekonstruovat. Tento typ piibuznosti se
vétsinou oznatuje jako ,.elementarni* piibuznost a zabyva se jim napf. J. M. Ko-
finek (1934) nebo F. Kope¢ny (1957).

Cilem tohoto pfisp&vku je ukazat na vybraném vzorku feckych, latinskych a
slovanskych slov vztahy zaloZené pravé na ,.clementarni* pfibuznosti. K tomuto
uéelu bylo vybrano nekolik feckych a latinskych zvukomalebnych sloves po-
jmenovavajicich rizné typy zvuki, predeviim pak hlasy zvifat. Ke viem t&mto
slovesim jsou ve slovanskych jazycich doloZeny paralelni dtvary, jejichz
spolednym znakem je existence sekunddmiho vyznamu ‘plakat’ vedle vyznamu
shodného (nebo podobného) s vyznamem slov feckych, resp. latinskych. Ve
slovanskych jazycich totiZ existuje pom&mé znany polet slov onomatopoického
pivodu, u nichz sckunddmi vyznam ‘plakat’, ‘pla¢” vznikl na zakladé akustické
podobnosti zvukt vydavanych piti placi a zvukii vydavanych zvifaty, jako budeni,
medeni, bedeni aj. (Karlikova, 1989).

Hesla, v nichZ jsou na zakladé ,clementarni“ pfibuznosti soustfedény fecké,
latinské a slovanské vyrazy, jsou v pofadi odpovidajicim pofadi feckych slov
v alfabeté.

1) fecké atw , kfi¢im, volam’

S feckym slovesem adw lze srovnat skupinu slovanskych onomatopoickych
sloves, odvozenych patrné od spolecného interjektického zakladu a liSicich se
expresivnimi obmé&nami kofenového vokalu, event. protezi. Pojmenovavaji rizné
hlasité zvukové projevy, at’ uZ zvifeci (St€kat, mrioukat, belet aj.), anebo lidské
(kficet), ve vétsin€ sl. jazyku pak i hlasity plac Jde o stsl. slovcso bysi a jeho
responze ve vicch slovanskych jazycich (b. s, sch. viri, sln. viti, & vyr, slk. vt
p. wyé, hl. wuc, dl. hus, br. ebiyb, ukr. gumu, 1. 6bimb apod.). Paralelni iitvary
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jsou i v dalgich nestovanskych jazycich : sthn. awila ‘sova’, ném. Eule tv., lit.
ukauti, ukéioti, lot. aksér *volat, kiicet’ aj.

2) fecké 1 citoslovee napodobujici hlas ovee, lat. bébare ‘bedet’

Ve vyznamu shodném s latinskym existuji paralelné tvofené vyrazy téméf ve
vdech sl. jazycich (mk. 6HxnH, sch. bécati, sin. bekdti, & belet, p. bekad, kas.
bedéc, br. OHkayb, ukr. 6éxamu, 1. 6ékamp aj.). Vedle zikladniho vyznamu
‘beet” oznacuji tato slovesa i riizné hlasové lidské projevy, mimo jiné i plae, a to
v, sk, luz, p., ka$. a ukr. Srov. i stisl. bekri ‘beran’, hném. interjekce bdh aj.

3) fecké Filw ‘kii¢im jako vyr’, fudg fida “vyr’

,.Elementamé&* pfibuzné vyrazy vyskytujici se ve sl. jazycich maji vyznamy
‘vydavat silny, tahly zvuk, jako bucet, Sumét, hucet apod.” (srov. napf. sch. sin.
buéati, & bucet, slkk. bucat, p. buczec, ka¥. buclec, hl. buceé, dl. bycas, r.
6yudms aj.). Vyznam ‘plakat’ je v této slovni rodin€ doloZen v p. dial., ka§., ¢.
dial., luZ. ar. dial. Zvifeci zvuky popisuji dile paralelné tvofené vyrazy napf. ve
stind. (bukkati ‘$t&ka’), lit. (badkti ‘tvat’), lot. (bucét ‘zvucet’) aj.

4) tecké xAayyn ‘zvuk, hluk’, sdaleiv ‘zvonit, znit, ozyvat s¢’, lat. clangor
‘zvuk, kfik; (o zvifatech) kiik, skiek’, clangere ‘kiilet, znit;, krakorat (o ptacich)’

V slovanskych jazycich by témto onomatopoickym feckym a latinskym
vyrazam mohlo snad odpovidat 1. dial. sloveso xuixcume ‘plakat, filukat’, i kdyZ
jeho puvod neni zcela jasny a etymologické vyklady se timto slovesem ne-
zabyvaji.

5) fecké xvuvléouar “fitukam’

Utvary vytvofené paralelnd k feckému slovesu se vyskytuji v sl. jazycich jed-
nak ve vyznamu tykajicim se niznych zvifecich zvuki, jednak ve vyznamu shod-
ném s feckym. Patii k nim napf. &. kfiourat a riizné jeho dialektické obmény jako
kfiurkat, kfioukat aj., p. dial. knychad ‘poplakavat’, dale sln. knjdvkati ‘miioukat,
fitukat” apod. Srov. i lit. knigiikti, lot. knukstét, ném. dial. kniautschen, kniauzen,
vie ‘miloukat’ aj.

6) fecké xoxxv{w ‘kukam’

Vychodiskem pro f. xoxxi{a, stejné jako pro psl. *kukati a jcho kontinuanty
ve sl. jazycich je onomatopoicka interjekce kuku, napodobujici hlas kukacky.
Vsch,.sln, & st., p. a 1. dial. se vyvinul pfeneseny vyznam ‘plakat, bédovat’.
Tento nebo podobny vyznam se objevuje i u paralelnich utvard v n&kterych
dal3ich ie. jazycich (v&t¥inou se zdlouZenym stupném kofenového vokalu): stind.
kduri ‘kH&P’, intens. kokityate ‘kii¢i, zvudi, sténa, 1ka’, . xoxvw ‘kiidim, béduji’,
lit. kaitkti “vy1 (o zvifeli, Cloveku)’, lot. kaukt “vyt, kfidet’,

7) fecké Oyxaouar ‘hykam (o oslovi), viestim’, lat. uncare, oncare o hlasu
osla, medviéda apod.

S témito slovy koresponduje csl. jecari ‘lkat, nafikat’, jehoZ responze jsou
doloZeny ve viech sl. jazycich. Ve vét§in€ sl. jazyki doSlo bé¢hem vyvoje
k rozsifeni vyznamu reprezentovaného csl. vyrazem o vyjadfeni hlasitych projevii
bolesti, smutku apod. Tyto vyznamy s¢ ostatné vyskytuji i u paralelnich utvari
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vjinych ie. jazycich. Srov. napf. alb. rékén ‘vzdycham, sténdm, nafikam’, geg.
téZ nekon tv., kymer. och ‘nafek’, ir. (arch. a poet.) ong ‘sien, vzdech’, stthném.
anken ‘sténat, vzdychat’, lit. unkti, iftkti *kitudet jako pes’ aj.

8) I. riryPilw, ritrufilm ‘cvrlikam (o ptacich)’, lat. fifiare tv.

I v slovanskych jazycich odpovidaji t&mto onomatopoickym vyrazim slova
napodobujici ptaci hlas (napf. r. dial. muxams, €. tikat). V ruském dialektu je
navic doloZen derivit jmenovaného 1. slovesa, a to ucméxamuc4, kieré ma kromé
zakladniho vyznamu ‘dlouho pipat (o kufeti)’ i pfeneseny vyznam ‘dlouho plakat,
pidtét (o ditdti)’. Srov. i stind. fitfibha- “drub ptaka’, lit. filvikas, titilvis ‘sluka’
apod.

Vyrazy, které jscm uvedla v jednotlivych odstavcich, byvaji vé&tSinou v ety-
mologickych pracich kladeny vedle sebe, tj. jcjich jista etymologicka piibuzost
se v zAsadé vieobecnd uzmava. V literatufe, kterou jsem méla k dispozici, se
s terminem _elementArni“ pfibuznost nepracuje. Z ioho, Ze vé&tfina autoni se
nepokousi rekonstruovat indoevropsky kofen, lze vSak usuzovat, Ze
s ,.clementarni“ pfibuznosti jako s jednim z princip ctymologie poitaji. Existuje
oviem i fada praci, jcjichZ autofi se snaZi i u t&chto slov rekonstruovat indoevrop-
ské vychodisko.
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EINIGE BEISPIELE DER ,ELEMENTAREN“ VERWANDSCHAFT

Im vorliegenden Aufsatz geht es dem Verfasser darum, anhand eines kleinen Korpus
griechischer, lateinischer und slavischer Worter etymologische Bezichungen, die auf der ,.ele-
mentaren* Verwandtschaft (im Sinn z.B. von Kofinek oder Kopetny) beruhen, zu zeigen. Zu
diesem Zweck wurden einige griechische und lateinische onomatopoische Verben ausgewdhit,
die verschiedene Kliinge, insbes. Stmmen der Tiere, bezeichnen. Diese Verben wurden mit den
entsprechenden Gebilden der slavischen Sprachen verglichen. Das Auswahlkriterion der grie-
chischen und lateinischen Worter war die Existenz der sekundéren Bedeutung ‘weinen’ bei den
mit ihnen ,,elementar verwandten slavischen Ausdriicken.



