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Bronzenadel, ein kleines, faflartiges Geféfl und eine Spindelrolle dem Verwalter des
Museums in Moravsky Krumlov, Josef Kaufman, iibergab. Ein Goldanhangsel war
zuerst im Besitz des Finders Josef Trascher. Erst nach mehr als zehn Jahren wurde es
wieder von Josef Kaufman fir die Sammlungen des Museums gewonnen.
Der Inhalt des beschidigten Grabes kann in die mittlere Bronzezeit (BC — mit-
teldonauléndische Hiigelgraberkultur) datiert werden.
Ubersetzt von Otto Hdjek

PRISPEVOK K VYSTIHNUTIU
NIEKTORYCH SIDLISKOVYCH ZAKONITOSTI
V MLADSEJ DOBE BRONZOVEJ

Organizacia préce a Zivota si uZ na osadéch najstarsich roInickych civilizécii
vyzadovala viditeIne oddelif svet Zivych od sveta mitvych. Je vSecbecne zné-
me, Ze tito zékladna, vo svojich korenioch ako materialistickd tak aj idealisticks
tendencia viedla — v silade s celkovym charakterom dosiahnutého vyvoja—
v niektorych vé&asnodejinnych obdobiach k budovaniu neprirodzene néklad-
nych, prepiato prepychovych hrobov, hrobiek a mohylovych utvarov nad nimi,
¢im nastala akoby jednostranni prevaha iraciondlna nad racionélnom, sveta
mitvych nad svetom Zivych. Stadi tu spomenif kralovské hrobky z Uru,

osvatny hrobovy komplex v Mykénach, ndkladny kult mitvych v starovekej

fne a ako najpriliehavejSi priklad charakter niektorych civilizdcif, ktoré
viestranne poznaéil, ba v istom zmysle i udrZoval kult mitvych podas celych
tisicroéi, ako tomu bolo napr. vo vyhranenej podobe v starom Egypte. Spo-
menuté dsilie v odliSnych a skromnejsich formach sa vyndra poénic vznikom
pravidelnejSieho pochovavania aj v pravekych dejinach Eurépy a jeho sledo-
vanie méZe nepriamo osvetlit aj isté zakonitosti — v kazdom obdobi nepochybne
viacej alebo menej odlifné — pokial ide tieZ o celkovd organizéciu spoloden-
ského i hospodéarskeho Zivota.

Usilie fakticky i symbolicky cddelit svet vyzna&nych mitvych, za Zivota
nédelnikov-velkiiazov, po smrti herosov-polobohov, od sveta Zivyech, s ktorymi
mali zostat v myslienkovom i viditelnom vztahu, viedla v mladsej dobe bron-
zove]j na juhozapadnom Slovensku k budovaniu velkych, viéSinou osamotene
stojacich mohyl.1 O ich vyzname zo spolotenskej strdnky sa uZ ddvnejsie uva-
Zovalo v tom zmysle, Ze su dokladmi poéiatoéného Stddia tzv. vojenskej de-
mokracie v podmienkach mladsej doby bronzovej (BD/HA).2 Kultirne ide
o zriedkavé mohyly velatického a predbeZne znacne poletnejdie analogické
objekty fadianskeho Iudu.? Po vyskume ésmych a po obhliadke dalsich éadian-

1 J. Poulik, K vyznamu mohyl z mladsej doby bronzovej v pravekom vyvoji
Slovenska, S1A XXII, 1961, 73 ad.

2 Ten isty, op. cit., 77.

3 Tato skutodnost bezprostredne suvisela s doélezitou zlozkou pohrebného ritu:
v mohyléch velatického Tudu sa po spalovani na mieste vyhlbovali do zeéme velké
hrobové komory, do ktorych sa éasom znitila znadnd &ast kubatiry samej mohyly
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Obr. 6. Schematické znézornenie pravidla ,,Y*, tj. pravidelného budovania mohyly

pri osaddch medzi stitokom dvou potokov na dolnom Pohroni. Plné kriZky znadia

stiveké osady. 1 — Dedinka, mohyla II; 2 — Dedinka, mohyla I, 3 — Caka, mohyla;
4 — Kolta, mohyla. (Kresba J. Paulik.)
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skych objektov-mohyl sa v neddvnej minulosti podarilo vystihnif isté pravidla
v ich umiestneni: zvy&ajne sa nachidzaji povedla sitoku dvoch potokov, medzi
ktorymi se rozprestierala sivekd osada.4 Je pochopitelné, Ze v rovinatom teréne,
kde ddvnejsie i novsie kanaliza&né prace znaéne ovplyvnili vodny rezim kraja,
sa ned4 tdto zdkonitost v kazdom smere doloZif. Ju samu sme nazvali pravidlom
Y a ozna&ili sme ju tymZe velkym pismenom, schematicky znizornujiacim
v tomto pripade sitok dvoch potokov.

Klasickou ilustraciou uvedeného je situdcia, zachytend na dolnom Pohroni
(obr. 6). Eponymné mohyla v Cake sa odkryla povedla stitoku dvoch potokov:

Obr. 7. Keramicky materidl z obj. 9/59 z dadianskej osady v polche Diely v Cake.
Vyskum J. Vledédra. (Kresba J. Paulik.)

(Velatice I, O&kov), &im v daldich stdrodiach takmer splynuli s okolitym terénom
(z tohto d6évodu sa na mohylu nad hrobom Velatice I dalo opravnene usudzovat a%
po vyskume odkovskej mohyly). V mohylach ¢aéianskych sa pochovévalo na tdrovni
ﬁiekdajéej hranice, prip. do jam, ktoré nemali charakter podobnych velkych hrobovych
omor.

¢ J. Paulik, K vyskumu mohyl z mladsej doby bronzovej na Slovensku, Mizeum
XX, 1975, 232.

s Ten isty, K problematike akanskej kultiry v Karpatskej kotline, S1A XTI, 1963, 296,
obr. 16. Pri vyskume J. Viaddra sa v polohe Diely v Cake odkryli tieZ uzavreté objekty
tatianskej kultdiry (porov. obr. 7 tejto &tudie).
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Kvetnianskeho potoka a potoka Dedinka. Nad ich klinovitym spojenim
v polohe Diely sa neskor z Giastky odkryla osada Sadianskej kultury (obr. 7).5
Ca 4 km severozdpadne sa vyskimala mohyla v obei Dedinka povedla pritoku
potoka Dedinky: Peresa, pri¢om v sutoku oboch sa povrchovym zberom a pri
neskorsej stavbe cesty zachytila opdf sivekd rozsiahla Sadianska osada (obr.
8). Analogické situdcia sa zopakovala 2 km severnejsie od nej: potok Dedinka
a mensi bezmenny pramienok uzatvirali polohu s nilezmi &repov Cadianskej
kultdry a mimo tohoto priestoru sa zachytili pravdepodobne zvysky, v dobe
obhliadky uZ Gplne rozrudenej a rozoranej, s terénom zrovnanej mohyly (obr.
9a). Ak ku tomuto pripojime spravu o starSej, dnes uZ bliZsie neoveritelnej
mohyle vo Farnej (ca 5 km juhovychodne od Caky),5 predmetné zékonitost
medzi mohylami a osadami je doloZens dost jednoznaéne na tomto pomerne
malom priestore.

Podobnym postavenim sa vyznauje aj skupina mohyl na strednom Po-
nitri. Mohyly v LuzZanoch a v Hajnej Novej Vsi sa nachddzaji vychodne od po-
toka Hlavinka a jej pritoku; tri mohyly vo Velkych Ripnianoch sa odkryli
takisto vychodne od RadoSinského potoka a jeho pritoku Viesky (obr. 9).
V ostatnom pripade materidl sidliskového charakteru sa ziskal z intravilinu
dnednej obce Velké Ripnany (obr. 10).

K tymto preskiimanym objektom pristupuji ako na dolnom Pohroni tak na
strednom Ponitri podetné dalSie, Zial, v poslednej dobe v teréne éoraz menej vi-
ditelné mohylové nasypy. Pokial ide o vzajomnu orientdciu jednotiek ,,mohy-
la* — ,osada’ k svetovym stranidm, moZno pozorovat lokélnu zvlaStnost:
na dolnom Pohroni si mohyly uloZené azda s vynimkou Kolty zipadne od
0sad (v spomenutej linii Farni—Caka—Dedinka I—Dedinka II), na strednom
Ponitri sa vyskytli iba objekty vybudované vychodne od nich.

Problematika vzajomného vztahu osidlenia uréitého priestoru ludom éacian-
skej kultury a pochovavania jej vyznaénych &lenov pod mohylami nadobida
po uvedenom popri spoloéenskych aspektoch aj dalsi rozmer: ide o vystihnutie
celkovej organizacie hospodarskeho Zivota na tej-ktorej viclej alebo mensej
osade. Sama. pravidelna poloha sidlisk v sitoku dvoch potokov je v zachytenych
pripadoch tak markantnym znakom, Ze v pripade objavenia mohyl di sa
takmer s istotou usudzovat na blizku existenciu osady a to prave v takejto
tzemne vyhranenej polohe. Tdto skutoénost dovoluje vzipati predpokladat
i dalsie, takisto podla mozZnosti striktne dodrZiavané postupy pri obrabani
najpristupnejSieho, teda nad osadou vejarovite sa rozSirujiceho priestoru,
dalej s mohylou protilahlého susedného svahu a napokon tieZ polohy niZe
sitoku dvoch potokov. Celkovd charakteristika ostatnej polohy mohla mat
vo vieobecnosti zhruba taky raz, akym sa miestami vyznaéuje aZ doteraz:
je to viacej-mene]j blatisty, baZinaty priestor s liénym porastom, na ktorom
sa v sudasnosti zriadujd i rybniky (Dedinka). Podobnym mikrobiotypom sa
vyznaduja niekedy tieZ spodné partie, uzavreté siitokom dvoch potokov a sama
osidlend vyvy3enina je posunutd medzi vysSie Gseky vodnych ramien (Velké
Ripnany); pretoZe ide o neodmysliteIny mikrobiotyp pri zakladani éadianskych
osid, i tento moment bude treba vziat do itvahy pri komplexnom hodnoteni
organizécie hospodarskeho Zivota na nich.

¢ Informjicia autora od miest nych obdanov.
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Obr. 8. Keramicky material z 8adianskej osady v Dedinke, vedla mohyly Dedinka I.
(Kresba J. Paulik.)



Obr. 9. A — Keramika z rozoranej mohyly u osady Dedinka. B — Schematické zndzor-
nenie pravidla ,,Y** pri budovani mohyl na hornom Ponitri. 1 — Hajnd Nové Ves;
2 — Luzany; 3—5 — mohyly A—C Velké Ripneny.

(Kresba J. Paulik.)
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Zostava napokon zmienit sa v tomto sivise o uZSom vzfahu samotnych
mohyl v pomere k osaddm, ohranitenych vodnymi tokmi. V niektorych pri-
padoch boli posmrtné pomniky postavené na miestach, ktoré v ramci celkovej
konfigurécie terénu predstavuji i dnes pomerne znane strmé svahy s menSou
bonitou pédy, pre hospodirsku &innost teda menej hodnotné polohy (Caka,
Dedinka). Okolo inych objektoch sa tito jednoznadne negativna 8rta v sidas-
nosti neds zachytif, ba je opodstatneny predpoklad, Ze stav v minulosti bol
z tejto strinky podobny dneSnému (Velké Riptany),” jednako sa moZno
azda oprdvnene nazddvaf, Ze pri zakladani mohyl vébec platila zdsada stavat
ich na miestach pre polnohospodéirstvo menej efektnych. Zachytévaju sa tu
teda zdsady so SirSou platnostou, ako ich pozname aj v niektorych stardich
juhovychodnych civilizacidch.8

Obr. 10. Ukaika &repového materidlu z d8adianskej osady v intravilldne obce
Velké Ripriany. (Kresba J. Paulik.)

Zaveretné poznatky, ktoré z tychto Gvah vyplyvaja sa daji zhrndat v krat-
kosti takto:

1. Pri zakladani novych osidd v okrajovych sidliskovych priestoroch Tudu
tadianskej kultury sa riadili istymi pravidlami, medzi ktorymi zretelne vystupu-
je do popredia ustdleny pomer osady v sutokoch dvoch potokov a z vonkajsej
strany, povedla jedného z vodnych ramien postavenej nacelnickej mohyly,
prip. mensej skupiny mohyl.?

7 Pod mohylou C/77 bola poloha osidlend uz v eneolite (bolerdzska skupina).

® Vo vyhranenej forme sa uplatiiovalo analogické pravidlo o. i. napr. aj pri volbe
miesta pre stavbu pyramid Starej rise v Egypte.

* Ak mo%no zovéeobecnit situaciu na zdklade vyskytu dvoch kenotafickych mohyl
(Palarikovo, Cabaj-Cépor), tak pri ich navrovani sa pravidlo Y pravdepodobne ne-
uplatfiovalo. Aj niektoré daliie objekty bude treba z tejto strdnky podrobnejsie
preskiimat. Porov. 4. Toétk—J. Paulik, Mohyla z mladsej doby bronzovej a kostrové
pohrebisko z 11. storodia v Cépore, SIA XXVII, 1979, 100 ad. Pokial ide o mohylu
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2. Mohyla alebo viacero mohyl sa postavili — pokial to bolo moZné —
na polnoshospodirsky menej vyuZiteInych polohdch bez ustélenej orientéacie
na svetové strany. Naéim podotkniif, Ze v tomto sivise nie je dorieSen4 proble-
matika velkych sGvekych pohrebisk s tzv. plochymi hrobmi. Bezprostredné,
ale v niektorych pripadoch i SirSie, pre kultiviciu menej vhodné okolie mohy-
lovych nésypov sa hospodarsky pravdepodobne nevyuZivalo.

3. Tak ako platila stivzfaZnost sveta hlavnych mftvych a sveta Zivych,
uplatnili sa akiste aj dalSie, dnes uZ tazko zistitelné postupy v zmysle bliZsieho
urcéenia funkcie a vyuZitia jednotlivych, trojicou vodnych ramien oddelenyen
poldh okolo osédd v silade s ich vyznamom pre vtedajSiu polnohospodarsku,
chovatelsku, prip. dobytkirsku prax.

4. Vzijomns spitost objavovania dalSich mohyl a sidlisk je oéividn4 a na-
kolko v blizkej budtcnosti je velmi pravdepodobné, Ze vicSina doneddvna
zretelne viditeInych mohylovych nisypov postupne splynie s okolitym teré-
nom, v pripade zistenia Zadianskej osady se bude méef zistit na zdklade pravidla
Y aj eventudlny kultirne pribuzny mohylovy objekt. Lokaliz4cia sidlisk pri-
speje tak k zisteniu v teréne uZ menej nidpadnych mohyl, &m sa vlastne obrati
doterajSie poradie v objavovani oboch, pre poznanie spolo®ensko-hospodér-
skych pomerov rovnako ddlezitych hlavnych prameriov archeologického bé-
dania.10

Jozef Paulik

EIN BEITRAG ZUR ERFASSUNG
EINIGER SIEDLUNGSGESETZMASSIGKEITEN
IN DER JUNGEREN BRONZEZEIT

Der Verfasser geht von jahrelangen Studien der topographischen Situation der
Hiigelgraber der Caka-Kultur aus und formuliert die RegelmafBigkeiten ihrer Lokalisa-
tion im Terrain: Sie befinden sich meist neben dem Zusammenflu zwsier Béche,
zwischen denen sich dann die Siedlung ausbrsitet. Diese Regel wird als Regel Y be-
zeichnet (Abb. 6, 7). Der Autor dokumentiert sie mit Belegen aus den Lokalitdten
Caka, Dedinka, Farné, Luzany, Hajné Nova Ves, weitere Belege stammen aus der
Umgebung von Nitra. Die gegenseitige Orientierung der Einheiten Hiigelgrab —
Siedlung zu den Himmelsrichtungen ist je nach der Lage verschieden. In einer Reihe
von Fillen wurden die Hauptlingshiigelgrdber auf Abhéngen mit geringerer Bodenboni-
tit (im Vergleich mit der eigentlichen Siedlung — z. B. Caka, Dedinka u. a.) errichtet.
Easlselbe gilt auch fiir die Lokalisation von Gruppen kleinerer Hiigelgriber dieser

ultur.

Diese Formulierung der Regel Y ist fiir die gegenwirtige Terraindurchforschung von
Bedeutung dort, wo die Grabhiigel heutzutage schwer identifizierbar sind.

Ubersetzt von Otto Hdjek

v Kolte, zd4 sa, %e pri jej stavbe se pravidlo Y tiez uplatnilo: vybudovali ju viak vy-
chodne od sitoku potoka Pari% a jeho najsevernejsieho, no velmi malého pritoku
(obr. 6 tejto Studie).

10 Pravidlo Y — zdé sa — bude moZno sledovat a vyuZit najmi pri vyhladavani
mohyl na zdklade sidlisk alebo opa¢ne, najmi v okrajovych oblastiach &adianskej
kultiry, kde treba ratat tieZ s postupnym prenikanim jej nositelov do priestorov
susednych kultdr.



