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234 RECENZE A REFERÁTY 

M é n ě h l a d k é by lo v y p o ř á d á n i s t ř e t í m humanismem, p r o t o ž e ten j a s n ě f o r m u l o v a n ý m c í l e m 
„intenzivního styku klasických studií se současnou kulturou" přesáhl omezenou oblast klasické 
filologie a uplatni l s v ů j v l iv na z n a č n o u č á s t , z e j m é n a m l a d é generace filologů, z n i c h ž n ě k t e ř í 
u ž s m ý š l e l i nacisticky. M n o h o r y s ů se n a n ě m jevilo jako p ř í b u z n ý c h n a c i o n á l n í m u socialismu, 
a v š a k u ž sama podstata humanismu a n ě k t e r é j e d n o s t r a n n ě l iberalisticky c h á p a n é a v y k l á d a n é 
m y š l e n k y o duchu j a k o ž t o j e d i n é m pr inc ipu moci u r č u j í c í v e š k e r ý ž i v o t ve s t á t ě b y l y nacismu 
c i z í . A tak snaha W . Jaegera a jeho s p o l u b o j o v n í k ů u č i n i t ideovou koncepci t ř e t í h o humani smu 
z a l o ž e n o u n a v ý c h o v ě č l o v ě k a k s t á t n o s t i z á k l a d e m n a c i s t i c k é h o gymnas ia ztroskotala. Werner 
s á m o d e š e l r o k u 1936 n a universitu do Chicaga. 

V t é ž e d o b ě se u ž t a k é z a č í n á u p l a t ň o v a t v l a s t n í n a c i s t i c k á koncepce v ý c h o v y a v ý u k y na 
s t ř e d n í š k o l e a m í s t a k l a s i c k ý c h j a z y k ů v j e j í m i d e o v é m a o r g a n i z a č n í m p l á n u , jak j i n a č r t l 
r o k u 1935 d r á ž ď a n s k ý š k o l s k ý p r a c o v n í k W a l t e r E b e r h a r d t v č l á n k u „ D i e A n t i k e u n d wir ." 
Jeho h l a v n í m y š l e n k o u je: p o l i t i c k ý ž i v o t v n a c i o n á l n ě s o c i a l i s t i c k é m N ě m e c k u je o b r o z e n í m 
ant iky , i d e á l e m je r a n á ř e c k á p o l i š s j e j í m c í l e m v y c h o v a t č l o v ě k a , aby s v ů j h l a v n í z á j e m p ř e v e d l 
od s o u k r o m é h o ž i v o t a k n á r o d u a s t á t u . V y u č o v á n í k l a s i c k ý m j a z y k ů m bylo z a č l e n ě n o do „ n a c i o ­
n á l n ě p o l i t i c k é " v ý c h o v y . B y l y p o ř á d á n y konference, p o ř i z o v á n v ý b ě r č e t b y , j e ž m ě l a p ě s t o v a t 
pol i t ickou a brannou k á z e ň a o d h o d l á n í o b ě t o v a t se za v ů d c e a za n á r o d a ukazovat , ž e ú p a d e k 
a n t i c k ý c h s t á t ů b y l z a v i n ě n m í š e n í m ras a u v o l n ě n í m svazku s p ů d o u . Z ř e c k ý c h a u t o r ů b y l 
z v l á š ť d o p o r u č o v á n P l a t ó n , H o m é r ( „ n e j s t a r š í projevy n o r d i c k é h o ducha"), Aischylos ( „ l i d e a 
rasy"), S o f o k l é s ( „ n o r d i c k á idea krve") , T h ú k y d i d é s , z ř í m s k ý c h Cato , L i v i u s a Taci tus . O d m í t á n í 
by l i e l e g i k o v é , Horat ius , Vergil ius a Cicero. 

P o d i v n é je, ž e s reformou š k o l y č e k a l i n a c i s t é dlouho. D ů s l e d k y jejich o v l á d n u t í s t á t u v organi­
z a č n í s t r u k t u ř e š k o l s t v í se uplatni ly teprve a ž v letech 1937 a 1938. T e h d y b y l a „ v y š š í š k o l a " 
(Oberschule) u r č e n a za h l a v n í t y p s t ř e d n í š k o l y s lat inou jako d r u h ý m , p ř í p a d n ě jako t ř e t í m 
c i z í m j a z y k e m a g y m n a s i u m p o n e c h á n o jako v e d l e j š í t yp . R e f o r m a nebyla provedena ú p l n ě 
a d ů s l e d n ě , p r o t o ž e s v y p u k n u t í m v á l k y nastaly v ů d c ů m nacismu j i n é starosti. 

Č e t n á m e t o d i c k á p o j e d n á n í v y c h á z e j í c í v n a k l a d a t e l s t v í B . G . Teubner v L i p s k u v ř a d ě „ N e u e 
Wege z u ř A n t i k e " o b s a h u j í diskusi p r a k t i k ů o m e t o d ě v y u č o v á n í k l a s i c k ý m j a z y k ů m , diskusi , 
k t e r á neby la v y v o l á n a p o l i t i c k ý m i z m ě n a m i po roku 1933 a n o v ý m i p l á n y n a reformu š k o l s t v í , 
n ý b r ž b y l a u ž d e l š í dobu ž i v á . V celku se v diskusi u z n á v á nutnost d á t p ř e d n o s t v n i k n u t í do 
s k u t e č n é h o ducha ant iky a z p r o s t ř e d k o v á n í j e j í h o v ý c h o v n é h o obsahu p ř e d g r a m a t i c k ý m a for­
m á l n í m v z d ě l á v á n í m . J e j í r á z je v ě c n ý a p r a k t i c k ý . N a c i s t i c k ý duch se v n í projevuje s p í š e jen 
v n ě j š k o v ě na z a č á t k u a n a konci č l á n k u v o b l i g á t n í c h p o k l o n á c h t e h d e j š í m d r ž i t e l ů m moci . 

Irmscherova p r á c e d o b ř e s p l ň u j e ú k o l , k t e r ý jako p r v o ř a d ý p o ž a d a v e k v m e z i n á r o d n í m m ě ­
ř í t k u u ž v r o k u 1950 p o l o ž i l t e h d e j š í g e n e r á l n í ř e d i t e l organizace U N E S C O Jaime Torrés Bodet, 
t o t i ž prozkoumat p ů v o d a p o č á t k y f a š i s m u a nacismu. A u t o r s h r o m á ž d i l m n o ž s t v í d o k l a d ů 
r o z t r o u š e n ý c h po č a s o p i s e c h , s b o r n í c í c h , z p r á v á c h , o b s a ž e n ý c h v projevech š k o l s k ý c h a pedago­
g i c k ý c h p r a c o v n í k ů r ů z n ý c h s t u p ň ů , u č i t e l ů , i n s p e k t o r ů , z á s t u p c ů u č i t e l s k ý c h o r g a n i z a c í a v ú ř e d ­
n í c h v ý n o s e c h . I po letech je m o ž n o v nich t u a t a m rozeznat strach o v l a s t n í existenci, p o n i ž u j í c í 
snahu vl ichotit se v p ř í z e ň r o s t o u c í moci i s e b e v ě d o m o u jistotu d r a v é h o nacismu z p i t é h o č e r s t v ý m 
v í t ě z s t v í m . N e b ý t v á l e č n ý c h z k u š e n o s t í p ř e š e l b y č t e n á ř v ě t š i n u s pocitem ú t r p n o s t i n a d po­
b l o u z e n í m l i d s k é h o ducha a s l í t o s t i , ž e m y š l e n k y toho d r u h u mohly b ý t vys loveny t a k é v z d ě l a ­
n ý m i l idmi . Š k o l a se ve v ě t š i n ě s v ý c h z á s t u p c ů , tedy i k l a s i c k ý c h filologu, jak na z á v ě r autor 
t v r d í , distancovala o d v ě d o m é h o z n e u ž i t í v ý c h o v n ý c h hodnot ant iky. 

Antonín Hartmann 

Řecké a latinské studie v Československu v edici Novinky literatury, Společenské vědy, 
řada VI: Jazykověda — literární věda. V y d á v á S t á t n í k n i h o v n a Č S S R , Ú s t ř e d n í bibliogra­
fické s t ř e d i s k o v Praze. 

P o Bibliografi i ř e c k ý c h a l a t i n s k ý c h s t u d i í v Č e s k o s l o v e n s k u za l é t a 1951 —1960, kterou vyda la 
r. 1966 S t á t n í k n i h o v n a Č S S R , chopila se tato instituce od r. 1966 i v y d á v á n í r o č n í c h biblio­
g r a f i c k ý c h p ř e h l e d ů o a n t i c k ý c h a l a t i n s k ý c h s t ř e d o v ě k ý c h s t u d i í c h a nahradi la tak č t v r t á č í s l a 
Z p r á v J e d n o t y k l a s i c k ý c h filologů, j e ž v letech 1962—1965 obsahovala r o č n í bibliografie za l é t a 
1961 — 1964. F o r m a b i b l i o g r a f i c k ý c h p ř e h l e d ů , r e d i g o v a n ý c h d á l e ve lmi p e č l i v ě Lad i s lavem V i d -
manem, z ů s t á v á beze z m ě n y , j i n á je n y n í pouze jejich o b á l k a a j i n ý je k r o m ě vydavatele i distri­
butor — P o š t o v n í n o v i n o v á s l u ž b a . Bibliografie za rok 1965, k t e r á v y š l a r. 1966 v N o v i n k á c h 
l i teratury, v V I . ř a d ě s p o l e č e n s k ý c h v ě d , v ě n o v a n é j a z y k o v ě d ě a l i t e r á r n í v ě d ě , m ě l a č í s l o 6, 
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bibliografie za rok 1966 m á pak r. 1967 č í s l o 5. S n a d toto m ě n ě n í č í s e l n e z v ý š í desorientaci z á ­
j e m c ů o ty to v ý t e č n é b i b l i o g r a f i c k é p ř e h l e d y , desorientaci, kterou z p ů s o b i l a j i ž sama z m ě n a 
v y d a v a t e l s t v í a kterou p ř i o b s t a r á v á n í s e š i t u s b i b l i o g r a f i í za rok 1965 d o v r š i l a n e m i l á s k u t e č n o s t , 
ž e lze sice u k a ž d é P o š t o v n í n o v i n o v é s l u ž b y tyto s e š i t y o b j e d n á v a t , ale zpravid la je od n í nelze 
ani p ř e s č e t n é urgence dostat. Doufej m e ž jen, ž e P o š t o v n í n o v i n o v á s l u ž b a — ú s t ř e d n í expedice 
t isku, P r a h a 1, J i n d ř i š s k á 14. k t e r á p ř i j í m á o b j e d n á v k y do z a h r a n i č í , s k u t e č n ě tyto o b j e d n á v k y 
t a k é rychle v y ř i z u j e . 

Josef Česka 

Zdenka Nemeškalooá—Jaroslav Šula, Nálezy římských mincí v Královehradeckém museu; 
Fontes musei Reginaehradecensis 1, H r a d e c K r á l o v é 1965, stran 19, m a p a + n ě m e c k é r e s u m é . 

V t é t o z á s l u ž n é m a t e r i á l o v é publ ikaci v ě n u j í oba n u m i s m a t i č t í b a d a t e l é pozornost n á l e z ů m 
ř í m s k ý c h m i n c í z H r a d c e K r á l o v é a okoJl, j e ž se dostaly b u ď jako celek anebo z č á s t i do s b í r e k 
K r a j s k é h o muzea Z d e ň k a N e j e d l é h o . Z č á s t i b y l y j i ž ty to n á l e z y p u b l i k o v á n y , nebo bylo n a n ě 
a l e s p o ň u p o z o r n ě n o v d ř í v ě j š í c h p r a c í c h St. B o l i n a , E . Poch i tonova , J . Pe tr ty la aj . N o v á publikace 
v š a k s o u s t a v n ě zpracovala v š e c h e n m a t e r i á l , z m n o ž e n ý z v l á š t ě i d e n t i f i k a c í s t a r š í c h n á l e z ů , j e ž 
se do muzea dostaly p o č á t k e m n a š e h o s t o l e t í . Z a j í m a v á je n a p ř . okolnost, ž e se z m a t e r i á l u , 
p o c h á z e j í c í h o pouze z o m e z e n é h o r e g i ó n u da l v y t ě ž i t poznatek o o d l i š n é s t r u k t u ř e n á l e z ů z a r e á l u 
m ě s t a proti n á l e z ů m z o k o l í . Ř í m s k é mince z o k o l í H r a d c e K r á l o v é ( Č e r n i l o v , Lochenice, Roudnice 
Osice, Josefov, C h l u m , S t ě ž e r y , Opatovice aj.) p o c h á z e j í p o v ě t š i n ě z 1.—3. s t o l e t í a jsou zastou­
peny p ř e d e v š í m s t ř í b r n ý m i r a ž b a m i d e n á r o v ý m i , n á l e z y z m ě s t a jsou pak p ř e d s t a v o v á n y h l a v n ě 
b r o n z o v ý m i n o m i n á l y , j e j i c h ž p ř í l i v do Č e c h (srov. m i m o j i n é p o s l e d n í p r á c e Z d . N e m e š k a l o v é -
J i r o u d k o v é ) z a č a l v 2. p o l o v i n ě III. s t o l e t í a vrchol i l ve IV. s t o l e t í ; na jeho konci p ř i c h á z e j í pak 
u ž n a n a š e ú z e m í mince z l a t é — odraz ú p l n ě n o v ý c h m ě n o v ý c h p o m ě r ů v p o z d n í m i m p é r i u . P u b l i ­
kace tak p ř i s p í v á jednak k h l u b š í m u p o z n á n í p r o b l e m a t i k y ř í m s k é h o o b d o b í na K r á l o v é h r a -
decku , jednak ilustruje n a l o k á l n í c h p o m ě r e c h s e v e r o v ý c h o d n í c h Č e c h dosud z n á m é poznatky 
n a p e n ě ž n í situaci t é doby v š i r š í m teritoriu č e c h . 

Jan BeveS 


