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136 RECENZE A REFERATY

o podsvétnich trestech pro padlé Vestilky ve v. 844 n. Spatfuje zde odraz Domitianove
piisného postupu v takychto pfipadech a zafazuje tak vznik knihy do r. 92.

Z poslednich tfi kapitol nejlépe vyniks hlavni metodicky aspekt W-tiv, jehoZ podstatu
ve 4. kapitole autor sém formulovel: ,,Die damalige Leser waren vielleicht nicht so rasch
bei der Hand wie heutige Philologen, iiberall boshafte Anspielungen auf den Kaiser und
versteckte Kritik zu spiiren.’‘ Je zde toti% rozebrino vypravé&ni Punik o podsvétnich trestech
tyrani, dile pfipominka nésilim uchopené moci Sullovy a lieni Pallas Athény jako boZstva
Rimantm neptstelského. To vie byva poklidino za naréZky, zahrocené proti hrizovlids
Domitianovs, které nemohly byt publikoviny za jeho Zivota. Silius viak ve jménu citované
myslenky a v presvé&ddeni, Ze ,,die geistige Atmosphire in Domitians Rom nicht so durch
und durch politisch vergiftet war* tyto konstrukce odmité a trvd na tom, %e dilo za Zivota
Domitianova skute®nd vzniklo a bylo vydéno.

Silius tedy pracoval na zpévu III.—XIV. asi 11 let, coz souhlasi s literarnimi iidaji o pra-
covnim tempu basniki této doby (1 kniha rodns).

Veelku je tato W.ova prace polemikou s pojetim, kladoucim Siliovo dilo a% do 90. let.
E. Bickela jako hlavnfho pfedstavitele tohoto pojeti W. ne ntkolika mistech napadé s vehe-
menci snad a¥ pfemriténou. Hlavni eutorova idea, vyjadiend citovanou vyzvou k opatrnosti
v textové kritické kombinaci, i kdyZ neni nijek nové, stoji v této souvislosti za pozornost.
Je to viek these dvojsednd — stane-li se S8ablonou, ohrozi snadno nutnou svédomitost poctivé
textov® kritické prace. Jana Nechutovd

Pavel Oliva: Pannonie a politky krize Fimského imperia. CSAV — sekec historicks,
Studie a prameny, sv. 15. Praha 1959. Stran 360, cena vaz. vytisku Ké&s 32,—.

KdyZ jsme roku 1955 Eetli ve Sborniku historickém (ITT, str. 34 —83) obsdhly Oliviv &lének
o potitcich krize otrokaiského fadu v Fimské Fisi, sotva jsme mohli pfedpoklidat, Ze jix
v roce 1957 dokonti tento autor studii tak rozsahlou a dukladnou, jak se nim na jate r. 1959
dostala do rukou. Autor v ni zkoumé z valné 8asti opét prvni iidobi krize otrokafského fidu,
ale nikoli obecné, nybr% konkrétné na materialu pannonském. Pti volbé tohoto thematu bylo
arci rozhodujlci to, e Pannonie byla jedinou Fimskou provincii, jejiz uzemi sahalo a% k dnes-
nim hranicim CSR, a %e je tudiz historické studium této oblasti dileZité také pro studium
otfizky, jak Zilo tehdej’i obyvatelstvo na3i zemé, nebot ono bylo s Pannonii v dosti tésnych
obchodnich i jinych stycich. Aviak na volbu thematu pasobilo jist® nemdlo i to, %e se autorovi
dostalo zna¥né podpory od madarskych badateli a Ze mohl leccos studovat in sita. Proto
také pfina3i Olivova kniha nejvice nového 7 té ¢isti ¥imské Pannonie, kterd lefela na Gzemi
dne¥nj Madarské lidové republiky, a autor tu uginil i ten zésluZny &n, Ze nim prostiednictvim
svého vykladu zptistupnil leckteré dilei vysledky madarské védy, které — pokud byly uve-
Fejndny jen madarsky — nemohly byt teskym badatelim o antice piili§ znimé.

Olivova kniha mé mimo uvod a zavér $est kapitol, v nichZ je vyloZeno o pramenech a lite-
ratufe (1. 2 2. kap.), o podateich krize Fimského imperia (3. kap.), o Pannonii v dobé rozkvétu
fimské Fife (4. kap.), o tzv. markomanskych valkéch (5. kap.) a o Pannonii na sklonku II.
2 na potatku IIIL stol. n. ). (6. kap.). Vcelku vynika tato kniha — podobné jako jeho starsi
monografie o rané fecké tyrannidé — opét neviedni dukladnosti. Zevrubny vykiad o viech
pramenech (str. 11—34) — v némZ nap¥. dsek o nipisech (str. 19—26) mize byt i zikladnim
poudenim pro laika i metodickym voditkem pro toho, kdo se zabyva studiem jinych oblasti
timské f3e — i kritické zhodnoceni novodobé literatury (str. 33—56) poskytuje velmi dobry
prehled toho, co viechno autor prostudoval a s jakymi problémy se musil vyporidévat.
Ostatné dvaadvacetistrankovy seznam literatury (str. 297—318) o tom podéva také nézorné
svédectvi.

Ve své monografii vychézi Oliva z marxistické koncepce, Ze &la krize Fimské Fide ruku v ruce
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s krizi otrokafského radu, jejiz prvni vainé piiznaky lze pozorovat jiz ne konci II. stol. n. 1.,
a toi ve zménéich v poméru pinid k otrokim, i ve vzristivajicim pottu propusténci. Hlavnim
znakem krize otrokéiského fadu je viak uplatnéni kolonitn v hospodiiském Zivoté ride,
a to se viemi jeho pravodnimi rysy (nepf. s usazovinim barbarskych kmeni na Fimském
izemi). V rozvoji koloniitu spatfuje autor také jednu z pfitin, které vedly od konce II. stol.
n. 1. ke zhorfovani hodnoty minci, nebot kolonové odvadéli piedtim, ne% byli pfipoutdni
k pidé, davky v&tSinou v penézich. To sice vedlo k rozsifovéni pené&iniho hospodiistvi, ale
soulasné -- ponévadi moZnost t&%it drahé kovy byla omezena —- i ke znehodnocovéini peniz
(str. 79). Od poloviny I1. stol. n. 1. lze také pozorovat zostieni tfidniho boje (¢astéji se vysky-
tujf tzv. lafrones), ptitem? povstani v provinciich nebyla ji} zaméfena proti Rimu, nybr:
proti vlidnouei t¥idé vibec. Celkové poméry pak jeit& plhiostfily utoky ,,barbarskych*
kmenu.

Autor se arci zabyva ve své studii pfedevéim Pannonii, a proto podiva vyklad o této pro-
vincii od po&atku jejiho trvéani, tj. od vlady Augustovy. Pojedniva o tom, jak se projevovala
mezi taméjii keltsko-illyrskou aristokracii romanisace, jak vypadal tamé&j3i hospodaisky Zivot
a jak vznikela na Dunaji mésta. Pfitom mély na dal¥i pannonsky vy¥voj velky vliv tzv. marko-
manské valky; jejich pribébu i nasledkim vénuje autor pochopitelné podrobny vyklad.
Tyto valky znamenaly totiZ duleZity moment vdaldim vyvoji, nebot vojensky v¥znam Pannonie
nesl s sebou velké soustfedéni vojska a spolu s nim i mnoZstvf pFistéhovaley, ktefi mohli ve
vojenském z4zemi nachézet odbytisté pro své zbo#i. Proto se v Dolni Pennonii jeité v prvni
poloviné T1L. stol. n.1. dile rozvijely otrokaiské vyrobni vztahy, kdeito v Horni Pannonii
se v té dobé projevoval jiZ jejich upadck. Vcelku pak dochézi autor k zdvéru, Ze krize otro-
katského Fadu zasihla Pannonii ve I11. stol. n. 1. stejné jeko jiné oblasti ¥imské Fide, arcis tim
rozdilem, %e na potdtku toho stoleti protivalo podunajské uzemi jeit& znafny rozkvét. Ten
byl umoZnén mime jiné také tim, Ze pannonské Podunaji zastdvalo na zaéithu principitu
vyvojové pozadu. tj. otrokafsky fad tam nedospél k takovému stupni jako v provinciich
vice romanisovanych, a proto jeho krize nebyla zprvu ani piilis rufivi, ani p¥ili§ rychla.

Olivova kniha je psina srozumiteln&, vécné a presné a nemé Zidného zévaZnéjiiho nedo-
statku. Snad mohu jen upozornit na jeden maly zoologicky omyl, ktery esi vyplyva z chyby
v latinsko-&eském slovniku od Prazika, Novotného a Sedlatka. Oliva na str. 63 piSe, Ze clo
z koné neho mezka bylo v Numidii vy#$i neZ clo z osla nebo vola. Aviak mulus, jak éteme v né-
pisu citovaném jim v pozn. 19 na téle strané, neni mezek (ten se latinsky fekne hinnus), tj.
mi$enec z hiebce a oslice, nybrz mul, tj. miSenec kobyly a osla.

Veelku si Olivova price zaslou%i po viech strinkach pochvaly a lze o ni Fici, Ze je to velmi
cenné obohaceni na&i historické literatury. Josef Ceika

H. Baron, The Crisis of the Early Italian Renaissance — dva svazky str. 1656, VII a2
XXIX, V—X, Princeton, New Jersey 1955.

V posledni dobé se miZeme v burZoasni historické literatute setkat s ofivenym zijmem
o obdobi renesance. Vedle praci, je% se sna%i zmensit vyznam renesanéni ideologie a prokézat
v ni kontinuitu stfedovékych theologickych nizord (Toffanin, Gilson), objevilo se nékolik
zavaZnych studii, jejich? vysledky nemiZe marxistické historiografie ignorovat, s nimiz se
musi naopak vyrovnat a jex musi kriticky pfehodnotit. Jde predeviim o z4vainé studie
E.Garina, R. Albertinihoa v neposledni fad# i H. Barona. Baron byl jiz pfed druhou svétovoun
vilkon jeden z mala burZoasnich historikia, ktery se nevzdal burckhardtovského pojets
renesance, i kdy% se snafil v rimci moZnosti burfoasni historiografie ukézat na nedostatky
této koncepce. Ve svych pracich se snaki pfedeviim dokézat uZii spojitost mezi politikou
a ideologii, & tak doch#éz{ k nizoru, %e renesanci melze zkoumat jako pouhou reprodukei
antiky, nybr% %e ofiveni antické kultury lze pochopit jen v souvislosti e spoletenskymi



