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DIEARCHITEKTUR
DES 17.UND 18. JAHRHUNDERTS IN MAHREN

Die existenzielle und konkrete historisierende Totalitit des Barock war durch
zweierlei Absolutismen eingeschrinkt: durch den vorhergehenden Absolutismus
der Gegenreformation und durch den zu Ende gehenden Absolutismus der Auf-
klirung. Im Bereich der Kunst bedeutete dies, daB der eigentliche Barock teils
an den Manierismus, teils an den Klassizismus auf der Stufe des Louis-seize-Stils
grenzte. Der mitteleuropiische, vorwiegend ,,monumentalisierende” Ausdrucks-
Manierismus unterschied sich freilich von dem des Westens, d. h. von der ésthe-
tisierenden ,Klassik“ Ludwigs XIV. (Ein Unterschied, vergleichbar dem zwi-
schen den Zeitgenossen Descartes und Comenius.) Schon daraus folgt, daB es
angemessener sein diirfte, den Manierismus im urspriinglichen Sinne zu ver-
stehen, d. h. als eine Reihe von Manierismen, und dies umso mehr, als der Louis-
seize-Stil auf bshmischem Boden als akademischer, konkret lediglich vom
Louis-seize-Ornament bestimmter ,Barock“-Manierismus erscheint. Das Louis-
quinze-Rokoko war gleichfalls vor allem nur im typisch abstrakten, keineswegs
naturalistischen Dekor wirksam. Der reformerische Josephinismus selbst be-
deutete sodann am Ende der Epoche eine tatsichliche Kulturkatastrophe, die
Werte vernichtete, die bis heute nicht wiederhergestellt wurden.

Maihren als Larid der béhmischen Krone, im Jahre 1628 Bshmen einverleibt,
besal eine der tschechischen analoge Kunst. Der Unterschied zwischen Mihren
und Bohmen war grundsiitzlich stets durch die Lage des Landes gegeben. Mih-
ren war keine ,,6stliche Steppe landwirtschaftlicher Primitiven®, sondern ein
vollblutiges Donaugebiet. Damit steht auch im Zusammenhang, daB im Elbe:
Béhmen' als einem Konigreich ein relativ selbstindiges Zentrum in Prag ent-
stand, wiithrend fiir Mihren die kaiserliche Residenzstadt Wien ein Zentrum
darstellte. Die wichtigsten mihrischen Stidte von unvergleichlich kleinerer Be-
deutung — Brno* seit 1636 Landeshauptstadt, Olomouc mit seinem Bistum und
seiner Universitit — wetteiferten dabei miteinander und die weiteren alten Zen-
tren in Mihren — Znojmo und Jihlava — kamen weder politisch noch kulturell
in Betracht. Zwischen Mihren und Wien gab es somit natiirliche intensive Be-
ziehungen, bedingt einerseits objektiv durch das geographische Gefille der
March zum Donaugebiet, andererseits historisch durch das Habsburger Herr-
scherhaus und die Beziehungen der Feudalklasse zum Wiener Kaiserhof. Diese
Gebundenheit war fiir Mahren kulturell sowohl Gewinn wie Verlust. Die wirt-
schaftlich wie gesellschaftlich von der Residenzstadt Wien abhéngigen fiihrenden
Architekten betétigten sich in Mihren und durch diese Konkurrenz wurden die
mihrischen Lokalzentren stark beeintriichtigt. Erst zu Beginn des 18. Jahr-

* Die entsprechenden deutschen Ortsnamen sind in alphabetischer Reihenfolge weiter
unten angefiihrt.



92 VACLAV RICHTER — ZDENEK KUDELKA

hunderts kam es zu einer markanteren — wenn auch nur zeitweiligen — Locke-
rung dieser Verbindungen, nachdem vornehmlich in der Sakralarchitektur ein
recht enges Biindnis mit Bohmen zustandegekommen war. — Was Mihrens
Beziechung zu den anderen Nachbargebieten, d. h. vor allem zu Schlesien (Land-
kreis Breslau) anbelangt, so war sie beschrinkt, zu Krakau schwach und zum
oberen und unteren Donaugehiet unwesentlich.

Die wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Verhiltnisse unterschieden sich im
groBen und ganzen kaum von denen in Bshmen. Nach dem Stindeaufstand
geriet Miahren vor allem in die Hinde der Olmiitzer Bischéfe, der Liechtenstein,
Dietrichstein, Collaltos sowie der teils erneuerten alten, teils gegenreformatori-
schen Kirchenorden. Aus diesen Kreisen kamen auch die wichtigsten Bauherren,
wobei bei den gegenreformatorischen Orden fiir gewdhnlich eine der ideologi-
schen Aktivitit inadequate Zweitrangigkeit und Uniformitit der Produktion
festzustellen ist. Das -Ménchtum unterlag bekanntlich unter Joseph II.

Bezugnehmend auf das bisher Gesagte lieBe sich die Geschichte der Archi-
tektur des 17. und 18. Jahrhunderts in Mihren mehr oder weniger approximativ
in die folgenden drei Zeitabschnitte gliedern: 1. Epoche der Manierismen, d. h.
ungefihr unter Matthias (1608—1619), Ferdinand II.  (1619—1637), Ferdi-
nand III. (1637—1657) und Leopold 1. (1657—1705), 2. Epoche des Barock,
d. h. anndhernd unter Joseph I. (1705—1711) und Karl VI. (1711—1740) und
3. Epoche des Louis-seize-Akademismus, d. h. eigentlich unter Maria Theresia
(1740—1780); darauf folgte das aufklirerische Zerstérungswerk unter Joseph II.
(1780—1790). Da es in Mihren jedoch keine kontinuierliche ,,Entwicklung” gab
und das Kulturgeschehen aus einer Reihe von Zufillen resultierte, ist diese drei-
teilige Periodisierting im Grunde genommen nur eine Hilfskonstruktion. Bei Ver-
folgung der konkreten Bautitigkeit diirfte es daher zweckmiissiger sein die Per-
sonlichkeiten der einzelnen Architekten hervortreten zu lassen und zwar so, dall
an erster Stelle die Arbeiten von Architekten aus den Zentren, d.h. vor allem
aus Wien, rangieren, sodann Arbeiten von den in den mihrischen Landstrichen
angesiedelten Architekten und schlieBlich die iibrigen, vorliaufig groBtenteils
anonymen Werke. Bis zum Jahr 1850 besaB Mihren sechs Landkreise: den von
Brno, Olomouc, Znojmo, Jihlava, Uherské Hradiité a Prerov.t-10

1 A. Prokop, Die Markgrafschaft Mihren in kunstgeschichtlicher Beziehung, 3. Bd.
Wien 1904.

2V. Richter, Pozndmky k déjindm barokni architektury na Moravé [Notizen zur Ge-
schichte der Barockarchitektur in Mdhren]. Volné sméry 37, 1942, 286 ff.

3 H. G. Franz Die deutsche Barockbaukunst Méahrens. Miinchen 1943,

4 K. M. Swoboda, Die Kunst des deutschen Hochbarock in Béhmen und Mihren. Zeit-
schrift fiir Sudetendeutsche Geschichte 5, 1941, 151 ff, )

57 Wirth, J. Benda, Stdtni hrady a zdmky [Burgen und Schlésser der Tschechoslo-
wakei]. Praha 1953 [deutsch 1954].

8 Hrady a zimky. Sbornik kritkyjch monografii o hradech a zdmeich v deskyjch krajich
[Burgen und Schlosser]. 2. Aufl., Praha 1963 [deuntsch 1965).

7E. Hubala, Burgen und Schlosser in Méahren. Frankfurt a. M. 1965. Vgl. dazu die Re-
zension V. Richters in: Sbornik praci filosofické fakulty brnénské university 16/F 11,
1967, 109 ff.

€ R K. Donin, Die Entwicklung des Schlofbaues in Siidmihren und Siidbéhmen. Unsere
Heimat (Niederdonau) 12, 1939, 113 ff., 156 ff.

9 K. Ginhart, Handbuch der deutschen Kunstdenkmdler in der Ostmark I. Wien und
Niederdonau. 2. Aufl.,, Wien 1941.

0 7Z Dokoupil, P. Nauman, D. Riedl, L Vesely, Historické zahrady » Ce-
chich a na Moravé [Historische Gérten in Bshmen und Mdhren]. Praha 1957,
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Der Manierismus

Das 17. Jahrhundert bedeutet in seinen Anfingen keinen sichtbaren kiinstleri-
schen Einschnitt, da sich die béhmische Ubergangsrenaissance — sofern man
sich  dieses Begriffes iiberhaupt bedienen kann — schon im zweiten Drittel des
vergangenen Jahrhunderts zur ,manieristischen” Schaffensweise erhoben hat.
(Diese Manierismen hielten sich dabei weder an die ,inhaltliche“ noch an die
zeitliche Logik der italienischen Bereiche.) Das angehende 17. Jahrhundert war
aber dennoch zweifellos das wirtschaftspolitische, gesellschaftliche und ideologi-
sche Ende, der letzte Ergul einer bestimmten Stidndewelt. Paradigmatisch hier-
fiir ist im Bereich des Profanbaus die ausgedehnte Titigkeit des Zierotinschen
‘Architekten um das Jahr 1600 und zu Beginn des 17. Jahrhunderts, dessen Na-
men bislang nicht erforscht ist.1! Sein SchloBvorhof in Moravska T¥eboval? aus
dem zweiten Dezennium des 17. Jahrhunderts, mit dem der Renaissance-Ma-
nierismus in Mihren sein Ende findet,13 ist dem Stil nach mit dem sogenannten
Scamozzi-Portal auf der Prager Burg verwandt. Auch bei Sakralbauten greift
mit Neu- und Umbauten eine betridchtliche gotisch-renaissancehafte Produktion
der Protestanten auf das 17. Jahrhundert iiber. Aus der Fiille von Objekten
seien stichprobenartig Velké Losiny (1600—1603), Moravska Tieboval* (um
1603; Andreas Balzer aus Neisse?), Sobotin (1605), Suchdol (1605—1614), Lip-
nik n. Bedvou (1610), Horni Mésto bei Rymaiov (1611—1612) u. a. angefiihrt.
Bei der Interpretation der offensichtlich gotisierenden Renaissance, die im Ve-
rein mit weiteren Renaissancestrmungen noch im spidten 17. Jahrhundert
aufscheint, 1 wirft sich insbesondere bei Objekten von Rang die Frage auf, ob
es nicht etwa moglich wiire, dieses Phiinomen als bewuBte Erneuerung der klassi-
schen Gotik zu verstehen, d. h. nicht allein als bloB passiven Ausklang gotischer
Gepflogenheiten. '

Eine der ersten Perstnlichkeiten, die im 17. Jahrhundert in Mihren aufge-
taucht waren, war der kaiserliche Architekt Giovanni Battista Pieroni da Ga-
gliano (* in San Miniato bei Florenz, T 1654 in Wien). Er wurde im Jahre 1620
von Ferdinand II. nach Wién berufen und ist schon ein Jahr darnach in Prag
belegt. (Er ist somit der erste bekannte Projektant, der zwischendurch in beiden
Jahrhunderten die sporadischen Beziehungen Mihrens zu Béhmen eréffnete.)
In Mihren befafite er sich in den Jahren 1640 und 1648 mit der Befestigung
des Briinner Spielbergs und ab 1644 gleichfalls mit Fortifikationsarbeiten in
Uherské Hradisté. 16 17 Ein weit bedeutsameres Unternehmen war allerdings sein

i1 E. Saménk'ové, Architektura &eské renesance [Die Architekiur der Reraissance in
Béhmen und Maéhren]. Praha 1961, 104 und passim.

127 Kudélka, K déjindm hradu v Moravské Tiebové [Zur Geschichte der Burg in Mih-
risch Triibau]. Uméni 6, 1958, 253 ff.

8B Z. Kudélka, K otizce mangristické architektury na Moravé [Zur Frage der manieristi-
sggean 8Igrfchitektur in Mahren]. Sbornik praci filosofické fakulty brnénské university 7/F 2,
1958, [

% 7. Kudé&lka, Prameny k stavebnim déjindm Moravské Tiebové [Quellen zur Bauge-
schichte von Mdhrisch Tritbau]. Uméni 9, 1961, 85 ff.

15 V.8Kotrba, Die nachgotische Baukunst Béhmens zur Zeit Rudolfs II. Uméni 18, 1970,
298 ff.

Y, Richter, Zpriva G. Pieroniho o opevnéni mésta Uher. Hradi$té [G. Pieronis Be-
rlggit iibefr die Befestigung der Stadt Ungarisch-Hradisch]. Pamatky archeologické N. F. 1,
1 24 11 .

77 o V. JtGzovi, Uherské Hradisté [Ungarisch-Hradisch]. Gottwaldov 1958,
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Umbau des gotisch-renaissanzistischen Schlosses sowie der Bau des Paulaner-
klosters in Brtnice fiir Rombaldo von Collalto (1627—1631, Kirche geweiht
1641). Fiir beide Bauwerke sind etliche romische Details bezeichnend, was dafiir
sprechen diirfte, daB - Pieroni méglicherweise ein Schiiler des Bartolomaus
Ammanati gewesen war, der wihrend seines Aufenthaltes in Rom von Vignola
beeinfluBt war. Man kann. wohl Pieroni vorliufig als einen vornehmlich auf
Mittelitalien orientierten ‘Manieristen bezeichnen. Als Personlichkeit von uni-
versaler Bildung und Titigkeit (Baceio. del Bianco: ,Doktor, Mathematiker,
Astrologe, Architekt-Philosoph und Ingenieur, allseitig talentierte Kapazitit®) ist
er kunstgeschichtlich noch allzu unzulinglich bearbeitet. Man wird mit ihm
zweifelsohne auch noch weitere Bauunternehmen in Verbindung bringen kén-
nen — sei es auch in Form einer blofen Konsultation — und zwar wie in
Mihren so auch in Bohmen.

Gleich Pieroni kam auch Giovanni Giacomo Tencalla iiber Wien in die
Dienste des mihrischen Fiirsten Karl Eusebius von Liechtenstein. Er ist allem
Anschein nach der Autor der denkwiirdigen Pfarrkirche (1631—1654?) und
des Schlosses in Valtice, des Schlosses und SchloBgartens in Lednice (um 1630,
1632—1633) sowie des Paulanerklosters in Vranov bei Briinn (gegriindet 1626,
Konvent begonnen 1631). Die Pfarrkirche in Valtice ist in ihrer Disposition eine
monumentalisierte Variante der Kirche von Vranov (nach 1626?), errichtet {iber
dem GrundriB des Saales mit den Seitenkapellen und dem rechtwinkligen Pres-
byterium und in Valtice vermehrt um ein Querschiff. Das dortige monumentale
DreifliigelschloB mit ausgedehntem Wirtschaftsvorhof verlduft in der Achse
unter der mittelalterlichen Burg und war zudem noch befestigt, wiithrend es sich
beim Schlof in Lednice um einen relativ fortschrittlichen Typ einer lindlichen
dreifliigeligen’ Villa handelte, aufgebaut an der Stelle einer mittelalterlichen
Festung. Von dem, aus barocken Kupferstichen und Liechtensteinschen Plinen
bekannten Bau, blieben blo8 die urspriinglichen bizarren Grotten in den Keller-
rdumen erhalten. Tencalla diirfte bei Karl Eusebius bis zum Jahre 1638 be-
schiiftigt gewesen sein, in welchem die groBe Kuppel der Feldsberger Kirche
einstiirzte. — Wohl dank verwandtschaftlichen Beziehungen kam Tencalla auch
in die Dienste des Olmiitzer Bischofs Kardinal Franz von Dietrichstein, fiir den
er in Brno .ein in formeller Hinsicht dem Eisgruber nahestehendes Palais (nach
1613 bis 1620?) entwarf, dem in der Architektur von Brno, bzw. Mihrens etwa
eine dhnliche Bedeutung zukam, wie dem um etwas jiingeren Wallenstein-Palais
in Prag. Er war ferner der Autor des Entwurfs fiir den Loreto-Komplex in Mi-
kulovi8 19 (ab 1625; erste Loreto-Kapelle in den bshmischen Lindern, geweiht
1656), wo vom urspriinglichen Kirchenbau das Presbyterium mit der Kapelle
iibrigblieben. Tencalla diirfte sich auch an der Wiederherstellung der dortigen
Burg, beispielsweise am sogenannten Dunklen Tor am Neueingang ins SchloB
oder an der Parkfontine beteiligt haben.

Mit G. G. Tencalla erscheinen in Mihren einige Architekten auf dem Plan,
die zwar wie Pieroni an das mittelitalienische Schaffen der Spitrenaissance an-
kniipfen, allerdings in einer Transfiguration, die aus der zufilligen Zusammen-
wirkung verschiedener norditalienischer Ortsschulen resultierte. -

18 v Richter, L Krsek, M. Stehlik, M. Zemek, Mikulov [Nikolsburg]. Brno
1971. ' C '

19J. Bukovsky, Loretdnsky stavebni typ v Cechdch a na Moravé [Der Loreto-Bautyp
in B6hmen und Mdhren]. Sbornik Vysokého ulenf technického v Brné, 1966, 287 ff.
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Gleichfalls aus Wien wurde Mitte 17. Jahrhunderts der kaiserliche Ingenieur
und Architekt Filiberto Luchese? 2® (+ 1666? in Wien) nach Mihren berufen,
in der Kaiserstadt erstmalig im Jahre 1646 belegt, wo er u. a. die Zentralkapelle
in Tabor und den Leopoldsfliigel der Burg gebaut hat: Etwa zur selben Zeit, in
.der er von Ferdinand III. mit der Ausarbeitung des nichtverwirklichten Projekits
zur Schiffbarmachung der March {1654) betraut wurde, oder auch schon etwas
friiher, entwarf er fiir den Landeshauptmann Graf Johann Rottal ein Vierfliigel-
SchloB in Hole$ov mit einem groBen architektonischen Garten,2! sowie den Um-
bau der dortigen Pfarrkirche. In den Jahren 1652—1653 war Luchese Berater
des Fiirsten Gundacker Liechtenstein in Uhersky Ostroh bei der Ausgestaltung
des Schlosses und moglicherweise auch des SchloBgartens, wobei nicht auszu-
schlieBen ist, da er daselbst auch die einschiffige Saal-Pfarrkirche mit kreuz-
formiger Disposition entworfen hat. Ein weiterer Aufiraggeber Lucheses in
Mihren war der Olmiitzer Bischof Karl von Liechtenstein-Kastelkorn. Der Archi-
tekt entwarf fiir hn — nach dem Brand im Jahre 1661 — das monumentale
Bischofspalais in Olomouc (etwa 1664—1669), dessen Hauptportal im Geiste der
protobarocken Auffassung der Fassade mit Balkon und Fenster zu einem Gan-
zen zusammenfiigte (vgl. Mathey beim erzbischéflichen Palais in Prag 1676).
AuBerdem wurde an Luchese die Restaurierung des alten Schlosses in Kroméfiz
(1665—16727?) vergeben, sowie das Projekt des sogenannten Unteren SchloB-
gartens (nach 1665), wo wiederum — idhnlich wie in HoleSov — die Wasser-
komponente stark zum Ausdruck kam.

Tucheses norditalienischer Manierismus, der bei der Gliederung der Fassade
konsequent von der Flichenauffassung ausgeht ist schon weit forigeschrittener
als' G. G. Tencallas Stil. Der Architekt bringt neben der Tektonik ziemlich ein-
prigsam auch die rémisch orientierte Stereotomie in Verwendung, die von
Vignola und seinen Nachfolgern ausgeht, jedoch aller Wahrscheinlichkeit nach
durch das Milieu von Genua, eventuell auch Turin nuanciert ist. Man kann so-
mit Filiberto Luchese im Rahmen der liickenhaften Geschichte der Architektur
des Jahrhunderts als eine Art Gegenstiick zum jiingeren J. B. Mathey anspre-
chen, dessen Niveau er freilich nicht erreicht.

I Mihrens Architektur griff in ihrer Welterentwicklung am stirksten wohl
die Persénlichkeit des kaiserlichen Ingenieurs und Architekten Giovanni Pietro
Tencalla?> 2 ein (* 1629 in Bissone bei Lugano, 1 daselbst 1702; Sohn des G. G.
Tencalla?). Auch G. P. Tencalla kam — etwa 1666 — iiber Wlen nach Mihren,
wo er erstmahg im Jahre 1656 (1657?) aufscheint. Er entwarf in Wien, gegebe-
nenfalls in Usterreich eine Reihe von Monumentalbauten, die fiir d1e mittel-
europidische Architektur der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts von grund-

2 V. Richter, Filiberto Luchese na Moravé [Filiberto Luchese ip Mdhren]. Roéenka
Kruhu pro péstovani déjin uméni za rok 1934, 1935, 27 ff.

203 W. Kitlitschka, Das SchloB Petronell in Niederésterreich. Beitriige zur Bauge-
schichte und kunsthistorischen Bedeutung. Arte lombarda 12, 1967, 114 und passim.

2 0. Kuéa, K vyvoji zdmecké zahrady v Holesové [Zur Entwlcklung des Schlofigartens
in Holleschau]. Uméni 5, 1957, 64 ff.

2 M. Smykal, Giovanni Pietro Tencalla. Svétské stavby na Moravé [Profanbauten in
Miihren]. Diplomova price UJEP v Brné [Diplomarbeit der J. E. Purkyn&-Universitat in
in Briinn], 1967.

Vv, Llnhartové K é&innosti G. P. Tencally na Moravé [Zur Tdtigkeit G. P. Tencallas
in ]I?\'/lahrein] Dlplomové price UJEP v Brné [Diplomarbeit der J. E. Purkyné-Universitiit
in Briinn], X
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legender Bedeutung sind. Einige davon stehen im Gesamtplan oder in manchen
Details in enger Beziehung zu seinem mihrischen Schaffen. In Mihren hingt
Tencallas ausgedehnte Produktion mit dem erwihnten Olmiitzer Bischof Karl
zusammen, bekannt fiir seinen, nach den schwedischen Devastationen nur zu
verstindlichen Ehrgeiz und Baueifer. In der Residenzstadt Kroméiiz24 25 26
entwarf fiir ihn Tencala den Blumengarten (1665—1675), der — nicht nur in
Méahren — ein einmaliges Dokument darstellt fiir die Ubertragung ‘der italieni-
schen Gartendisposition, die in der Nihe befindliche Getretdekammer, den radi-
kalen Umbau des Schlosses (1686—1698), bei dessen Fassaden des Projektanten
duberst charakteristische Gliederung mit der groflen Pilasterordnung und den
hohlen Fiillungen der Siulenschifte Verwendung findet, ferner Hiuser der Ka-
nonici. des St.-Moritz-Kapitels, das Piaristenkollegium mit Schulen (1688 bis
nach 1705) und die zentrale Friedhofskapelle des Hl. Michael bei der Marien-
pfarrkirche (1687—1688). Fiir denselben Bauherrn entwarf Tencalla die St.-Mar-
garethenkirche vor der Burg Mirov mit charakteristischer Kuppel iiber dem
Presbyterium (ob er auch der Urheber des in den Jahren 1665—1695 vorge-
nommenen Umbaus der Bischofsburg ist, kann heute nicht entschieden werden),
sowie den Umbau des Renaissanceschlosses in Chropyné bei Kroméfiz. Im bi-
schoflichen Vyskov diirfte Tencalla in den Burgumbau (1666—1695) eingegriffen
haben, wofiir z.B. einige Portale sprechen, und von ihm stammt ohne Zweifel
auch der Wischauer Schloflgarten (1673) mit der Loggie (um 1680). Tencallas
Hauptwerk ist hier allerdings der bemerkenswerte Gesamtumbau der Pfarrkir-
che, der die spitgotische Halle in einen Saal mit ,,einheitlichen hohen Seiten-
nischen verindert und eine eintiirmige Fassade darstellt. Diese Renovierung,
mit der gleichzeitig auch der Bau der Kapelle der Hl. Ottilie (1689—1690) ein-
herging, wurde freilich erst im ersten Drittel des 18. Jahrhunderts (1735?) voll-
endet. Tencalla diirfte ebenfalls am Umbau des bischéflichen Schlosses in Kelé
beteiligt gewesen sein; im Grundbesitz von Kel¢ stammt von ihm auch die
Kirche in Podhradni Lhota (1711).

Wohl unter dem EinfluB desselben Bischofs wurde Tencalla Architekt der
mihrischen Kléster, der alten wie der gegenreformatorischen, die sich der
Unterstiitzung des Bischofs erfreuten. Tencalla wirkte zunichst bei den Bau-
unternehmen der Pridmonstratenser. Im Jahre 1686 wurde eine weitere Reno-
vierung und der Umbau des Klosters Hradisko?” im Vorfeld von Olomouc in
Angriff genommen, das wihrend der schwedischen Okkupation devastiert
wurde. Tencallas Entwurf bestand aus einer riesigen Vierfliigeldisposition mit
Ecktiirmen, umgeben von einem Graben und somit schloBidhnlich, wobei die
Kirche, die Klosterbibliothek und der Zentralturm in die inneren Querfliigel
verlegt wurden. Zum Bau, der etappenweise und keinesfalls konsequent nach
den urspriinglichen Plinen durchgefiilhrt wurde, wurde neben verschiedenen
Maurermeistern (u. a. dem Olmiitzer Adam Glickel) der Wiener Baumeister

% J. Vackov4a, Kroméfii. Méstski pamdtkovd reservace a stdtni zdmek [Kremsier. Die
Denkmalreservation der Stadt und das Staatsschlof}]. Praha 1960.

%3, Vackova, Nové poznatky k stavebni historii KroméFite [Neue Erkenntnisse zur
Baugeschichte von Kremsier). Uméni 5, 1957, 153 ff., 252 ff. .

%YV Jaza, I. Krsek, J. Petra, V. Richter, Kromérii [Kremsier]. Praha 1962.

27 1. Chvostek, Kldster Hradisko v dobé barokni [Kloster Hradisch in der Barockzeit].
Disertaéni prace UP v Olomouci [Dissertationsarbeit der Palacky-Universitit in Olmiitz],
1951. S
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Christian Alexander Oedtl berufen, der zusammen mit Tencalla im Jahre 1694
den Eingangstrakt und den restlichen Teil des Klosters der bislang nicht durch-
gefiihrten Abtei abgesteckt hat. Die Priamonstratenser von Hradisko betrauten
Tencalla mit der Ausarbeitung eines Entwurfs fiir die Wallfahrtskirche am Svaty
Kopeé&ek bei Olomouc (1669—1679), den Longitudinalbautyp mit dem des Zen-
tralbaus vereinigend, ferner mit dem Projekt der Residenz in Viesovice bei
Prostjov® (1681—1708) und vermutlich auch des Schlosses in Sebetov bei Bos-
kovice (um 1697). Ein weiterer Bau des Projekianten, der im Rahmen seiner
Tatigkeit fiir die Pramonstratenser entstand, war die groBe Konvent-Saalkirche
ohne Seitenkapellen in Zabrdovice bei Briinn (1661—1669; Maurermeister Pavel
Weinberger). Thre Frontfassade ist der Komposition nach Tencallas Jesuiten-
kirche der neun Engelschore in Wien #uBerst nahe, Mit diesen beiden Bauwer-
ken sowie mit der erwihnten Kirche in Vy§kov steht in engem Zusammenhang
die Pfarrkirche in Lomnice bei Tisnov (1669—1682), ein Saal mit Seitenkapel-
len, in dem sich trotz entwertender Eingriffe von seiten des durchfiihrenden
Baumeisters (Jan Krt. Erna?) bereits klar eine neue, barocke Tendenz in der
Raumauffassung durchzusetzen beginnt, und der Entwurf fiir die Klosterkirche
der Benediktiner von Rajhrad. In Lomnice entwarf der Architekt mit groQer
Wabhrscheinlichkeit auch das Rathaus und vollzog einige Adaptationen im
SchloB.

In Zusammenhang mit Tencallas umfangreicher Titigkeit in den Diensten des
Olmiitzer Bischofs erscheint es angebracht, den Umbau der friihmittelalterlichen
Deminikaner-Hallenkirche des Hl. Michael in Olomoue zu einer Saalkirche mit
wuchtiger Zentralkuppel (1676—1699, geweiht 1707), sowie das nicht ver-
wirklichte Projekt der Jesuitenkirche Maria vom Schnee?® (um 1701), geplant
als Oval-Disposition mit achtseitiger Kuppel iitber dem Chor und einer Reihe von
Kapellen, zu erwihnen, sodann das massive Eckgebdude der Jesuitenschulen
(spéiter ausgefiihrt vom Olmiitzer Maurermeister Lukd$ Glockel),2 3 gegebenen-
falls auch das eigene Jesuitenkolleg, dessen Hauptfassade (entstanden erst 1718
bis 1722) hinlénglich an die von Tencalla z. B. am SchloB von Kroméfiz im
dihnlichen Maflstab praktizierte Manier erinnert. In Olomouc kénnte man Ten-
calia wohl auch als Urheber der niedergerissenen zentralen Marienkapelle bei
der damaligen St.-Jakobs-Minoritenkirche in Pfedhradi und vielleicht auch des
bischoflichen Konsistoriums auf dem neuen Platz daselbst (ab 1671) ansprechen.
Zweifellos wurde Tencalla unter dem EinfluB Karls von Liechtenstein zum Pro-
jektanten einer ganzen Reihe von Bauwerken auch an anderen Stellen Mihrens,
bzw. Schlesiens. Es handelte sich vornehmlich um Gebéude fiir Piaristen, u. zw.
um das vom Bischof gestiftete Kolleg in Piibor, entworfen im Jahre 1693 (bis
1700), um Wohngebiude des Kollegs auf dem Liechtensteinschen Gut Bila
Voda bei Javornik in Schlesien, um einen.ganzen Piaristenbaukomplex — okto-
gonale Kirche mit Presbyterium, Kolleg mit Gymnasium, Wallfahrtswandelgang
im bischéflichen Star4a Voda bei Olomouc®! aus den Jahren 1681—1705, und

B 0. Kavan, Historie zdmku ve Viesovicich u Prostéjova [Die Geschichte des Schlosses
in Bresowitz bei Prossnitz]. Vlastivédny véstnik moravsky 7, 1952, 142 ff.

B V. Richter, Pliny jesuitskyjch staveb v Olomouci [Pline der Jesuitenbauten in: Ol-
miltz]. Cestami uméni. Sbornfk praci k pocté Sedesatych narozenin Antonina Matéjeka,
Praha 1949, 153 ff.

3 V. Richter, Umslecko-historicky) materidl z archivu olomouckjch jesuitt [Kunsthisto-
rische Materialien aus dem Jesuitenarchiv in Uimiitz]. Sbornik Krajského vlastivédného
musea v Olomouci B III/1955, 1958, 223 ff.
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wohl auch um Bauten der Piaristen im Dietrichsteinschen Lipnik nad Beévou
(1660—1670, 1672—1674, 1682—1687). Spuren von Tencallas Stil lassen sich
auch bei den Dietrichsteinschen Piaristen in Mikulovi8 feststellen. — Tencalla
entwarf ferner fiir die Briinner Augustiner die Residenz in Nové Hvézdlice bei
Vy$kov und fiir den gleichen Orden wohl auch die Kirche und Residenz in Ne-
zamyslice bei Kojetin (1697—1701). Selbst an der urspriinglichen Augustiner-
Pfarrkirche sowie am benachbarten Rathaus von Prostéjov sind Tencallas for-
male Merkmale anzutreffen. Unter den vielen weiteren Entwiirfen des Archi-
tekten sei zumindest auf die Kirche in Lanskroun (1696—1705), die St.-Anto-
nius-Kapelle mit Kuppel in Blatnice, vor allem aber auf die beachtenswerte
Zentralkapelle in Mofice32 bei Kojetin auf dem Gut der Wranauer Paulaner ver-
wiesen, die dem Ende des 17. Jahrhunderts entstammen.-

G. P. Tencallas Manierismus, der eine Reihe von Manierismen in Miihren
abschlieBt, 148t sich als eine Spielart des réomischen ,,Monumentalismus“ auffas-
sen, gezeichnet — wie bei Luchese — vom norditalienischen, vornehmlich Ge-
nueser und Turiner Milieu. Der Architekt unterdriickte zwar auf interessante
Weise die klassische, bzw. klassizistische Norm, stieB jedoch zu keiner neuen
Raum-Wahrheit vor, wenn er auch auf die Raumlésung groBen Wert legte. Das
Hauptprinzip dieser Methode bestand in der Verwischung der architektonischen
Grundkategorien, ithrem Verschmelzen zu einer apolaren Synkresis. Eine einge-
hendere Untersuchung seiner Bauten und Projekte erweist, dal er noch nicht
zur Totalitit gelangt ist, die auf diesem Niveau einfach nicht moglich war. Ten-
calla verwischte in den Dispositionen den vorangehenden Grundunterschied
zwischen Zentrale und Longitudinale: das von ihm so hiufig verwendete Zen-
traloval ist zugleich linglich und den Lingssaal hat Tencalla im Gegenteil zen-
tralisiert. In bezug auf seine entwicklungsgemilB sehr wichtige Raumauffassung,
strebte er teils nach Einheitlichkeit, wie dies z. B. der einfache, mit dem Pres-
bylerium verschmelzende Saal ohne Seitenkapellen in der Kirche von Zibrdo-
vice, oder die hohen, mit dem Saal verschmelzenden Kapellen ohne Emporen
in Lomnice und Vyskov beweisen, teils nach Rhytmisierung (z.'B. Svaty Kope-
éek). Selbst bei Profanbauten fiigte er die Offnungen der einzelnen Etagen zu
einer vertikalen Reihe zusammen, so als ob hinter der Fassade oberhalb des
Sockels ein einheitlicher Raum vorhanden wire. Charakteristisch sind die terras-
senformigen Fassaden der Kirchen. Der Raum ist freilich, wenn auch vereinheit-
licht, stets nur ein innerer Hohlraum ohne Anschluf3 an den Leerraum der Um-
gebung. Am Baukérper, betrachtet als noch festumrissener Kérper, ist neben der
gesteigerten Plastizitiit — beispielsweise durch Doppelung der Glieder — na-
mentlich die Unterdriickung des Unterschieds zwischen Tektonik und Stereoto-
mie bezeichnend. Dies ist z. B. an den Pilastern groBer Ordnung ersichtlich, die
durch hohle Fiilllungen gleichzeitig zu ,,stereotomen® Lisenen wurden. Tencallas
Schaffen muBl als Vorstufe und VorstoB zum Barock und der Projektant selbst
als der bedeutendste, in Mihren im letzten Drittel des 17. Jahrhunderts bis zum
Auftreten Martinellis wirkende Architekt angesehen werden.

% V. Juza, Nékolik plini moravskijch stavebnich pamdtek [Einige Pline der Baudenk-
737117%1;2 in Méhren]. Sbornik praci filosofické fakulty brnénské university 10/F 5, 1964,

% A. Foltynova, Kaple sv. Martina v MoFicich-a jeji vjzdoba [Die St-Martin-Kapelle
in Mofitz und ihre Innenaustattung]. Diplomova prace UJEP v Brn& [Diplomarbeit der
J. E. Purkyné-Universitit in Briinn], 1967.
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Was die sonstige Bautitigkeit des 17. Jahrhunderts anbelangt, sah dieselbe
vom Standpunkt der zeitgendssischen Forschung in den einzelnen Landkreisen
Miihrens annihernd wie folgt aus: .

Landkreis Brno. — In Brno33 bauten die im Jahre 1572 (1570) vom Bischof
Vilém Prusinovsky berufenen und 1578 im Herburger Augustinerinnenkloster
angesiedelten Jesuiten bereits im 16. Jahrhundert Schulen und restaurierten ihr
Kollegium (Baumeister Pietro Gabri). Von dem Gesamtkomplex der Jesuiten-
bauten sind heute lediglich ein Kirchenbau, nimlich die im Kern aus den Jah-
ren 1598—1602 stammende massive dreischiffige Pfeilerbasilika — wohl die
erste dieser Art in Mahren, urspriinglich geplant mit halbkreisférmigen Nischen
an den #ufleren Langswinden (wie bei Brunellescos Basilika S. Spirito in Flo-
renz), sowie ein Portal3® des Kollegs aus den Jahren 1687 (?) — 1690 erhal-
ten. — Hauptbaumeister in -‘Brno nach dem Weillen Berge war offensichtlich
Andrea Erna aus Lantium im Landkreis Mailand (1625 sein Haus, 1630 Biirger
der Stadt Brno, wo er 1653 starb), der auch iiber Wien nach Mihren gekom-
men sein diirfte. Er baute nach 1629 einen Teil des Jesuitenkollegs, des in der
ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts sicherlich gr6Bten, wenn auch nicht vollen-
deten Bauunternehmens von Brno, vor oder um das Jahr 1641 restaurierte er
die St.-Thomas-Kirche und 1648 nahm er die Befestigung des Spielbergs vor.
In Brno sind Erna ferner die Franziskanerkirche St. Magdalena (1651—1654),
das Franziskanerinnenkloster des Hl. Joseph (1651 —1658, 1681; Maurermeister
Pavel Weinberger), sowie die Loggia des Bischofshofs zuzuschreiben. AuBerhalb
Brno ist aller Wahrscheinlichkeit nach mit Ernas Urheberschaft bei den Ent-
wiirfen fiir den Baukomplex der Piaristen in Mikulovi® (1631), beim sogen.
Lusthaus vor dem SchloB in Lednice (1638—1641), bekannt aus J. A. Delsen-
bach und W. W, Praemer, sowie bei den Stallungen des Schlosses von Valtice
(1643) zu rechnen. Wiewohl Erna im Jahre 1669 als ,celeber in provincia ac
primarius architectus” erwihnt wird und wiewohl er den von Liechtenstein ent-
lassenen G. G. Tencalla abgelost haben diirfte, sind seine Arbeiten nur von be-
schrinkter Lokalbedeutung und dokumentieren durch ihre Anspruchslosigkeit
die sich nur zégernd durchsetzende neue Anschauung.

Auch die zweite Hilfte des 17. Jahrhunderts ist in Brno mit Ernas Namen
verkniipft. Es handelt sich um den bereits erwihnten Sohn des Andrea Jan
Kititel Erna, Projektanten und unansehnlichen Baumeisters, der in der Stadt
damals am meisten beschiiftigt war (* in Brno, 1643 gemeinsam mit seinem Va-
ter in Valtice, 1646 Biirger der Stadt Brno, wo er 1698 starb). Ernas des Jiin-
geren Hauptwerk ist der Neubau der Briinner Deminikanerkirche des HIl. Mi-
chael (1655—1679) mit einem Klosterfliigel (um 1675), ausgefiihrt auf Kosten
des Leo Wilhelm von Kaunitz, im Stil der Paulanerkirche in Wien verwandt.
In Brno gehen ferner auf sein Konto der Umbau der gotischen dreischiffigen
St.-Thomas-Kirche (1662—1668), sowie der Jesuiten-Basilika (um 1671) und der
Bischofsresidenz unterhalb des Petersberges (um 1666), moglicherweise reno-
vierte er auch den Minoriten-Kreuzgang (um 1672). Fiir die Jesuiten fiihrte er

B € Halovi-Jahodova Brno. Stavebni a umélecky vyvoj mésta [Briinn. Die archi-
tektonische und kiinstlerische Entwicklung der Stadt]. Praha 1947.

% V., Richter, Nejstarsi plin jesuitského kostela v Brné [Der dlteste Plan der Jesuiten-
kirche in Briinn]. Akord 1936, Nr. 3, 41 ff.

3 7. Kudé&lka, Portdl jesuitské koleje v Brné [Portal des Jesuitenkollegs in Briinn]. Sbor-
nik Rodné zemi, Brno 1958, 178 ff.
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auch Bauten im Garten vor den Burgmauern (1678), an der Residenz in Tu-
fany (Kirche 1693—1698) aus und mit groBter Wahrscheinlichkeit auch das er-
withnte Portal des Jesuitenkollegs, das in diesem Falle zu seinen besten Werken
zihlen wiirde. Von den weltlichen Bauten ist Erna Autor des Groflen Saales im
Briinner Rathaus (1668—1669?) sowie des sogen. Damenstifts3¢ (1682—1690).
Von des Projektanten Titigkeit auBerhalb der Stadt wiren einige kleinere Ar-
beiten der sechziger Jahre im Klosterbesitz von Rajhrad anzufiihren. Er scheint
auch der Autor so manchen Entwurfs fiir die Klosterkirche der Benediktiner
von Rajhrad gewesen zu sein. Die Maoglichkeiten von Ernas Entwurfstitigkeit
lassen sich am besten an der Gegeniiberstellung z. B. der Frontseite seiner St.-
Michael-Kirche oder des Dreischiffs von St.-Thomas mit der nahezu gleichzei-
tigen Kirche G. P. Tencallas in Zibrdovice ablesen. Die Inkommensurabilitat
ist auf den ersten Blick erkennbar. Ahnlich wie bei seinem Vater ist auch sein
eigenes, durch G. G. Tencalla gewissermafien beeinfluBtes Werk von vorwiegend
lokaler Bedeutung.

Von den nambhafteren Briinner Maurermeistern, die in der zweiten Hailfte
des 17. Jahrhunderts gleichfalls den Charakter der Briinner Architektur mitbe-
stimmt hatten, wiire wohl der bereits weiter oben erwihnte Pavel Weinberger
aus Wasserberg in der Steiermark (T 1681) anzufiihren. Auf die ausgedehnte,
selbst Fortifikationsarbeiten einschlieBende Titigkeit seiner Baugruppe braucht
hier wohl nicht ausfiihrlicher eingegangen zu werden. In den Jahren 1658 bis
1666 baute Weinberger das Landhaus in Brno. Obwohl ein Teil desselben in
den Jahren 1692—1698 von einem andern Maurermeister, niamlich Mikulds
Stumbeck aus Bayern (er starb 1695 in Brno) umgebaut wurde, ist es dennoch
aus Projekten-bekannt, die direkt aus seiner Hand stammen diirften. Wie Wein-
berger so zeigt sich auch Stumbeck recht konservativ. Auch ihre Bauwerke ent-
sprechen der Gesamtorientierung der mihrischen Bauproduktion auf die dster-
reichische Architektur zweiten Rangs des 17. Jahrhunderts, nur vereinzelt mar-
kanter angeregt durch Zufallskontakte mit der Architektur Norditaliens bzw.
Bayerns. Einen Beleg fiir den unmittelbaren Kontakt mit Wien der zweiten
Hilfte des Jahrhunderts konnte die erwihnte Loreto-Kapelle und -Schatzkam-
mer in Mikulov abgeben. Im Zusammenhang mit Mikulov sollte nicht uner-
wihnt bleiben, daBl hier im Jahre 1630 Kardinal Dietrichstein nach dem Vorbild
italienischer Heiligenberge einen solchen gegriindet hat. Im selben Jahr wurde
der Grundstein gelegt fiir die St.-Sebastian-Kapelle,!® die nach der Feuersbrunst
vom heutigen Zentralbau (1672—1679) abgelést wurde. — Im Landkreis von
Brno wiren aus dieser Zeitspanne noch der Umbau der Pfarrkirche in Letovice
(1668—1685) und in Boskovice (1670), sowie der Zentralbau der Friedhofska-
pelle in Lomnice (1670) und die ihrem GrundriB nach bemerkenswerte Dreifal-
tigkeitskapelle — Sexagon mit Apsiden — bei Rosice (1697) zu nennen.

Landkreis Olomouc. — Auch die Titigkeit der im Jahre 1567 vom Bischof in
Olomouc eingefiihrten Jesuiten, der bedeutendsten Bauherren im 17. Jahrhun-
dert, die daselbst die frithesten Belege einer manieristischen Sakralarchitektur
hinterlassen hatten, ist in ihrer ersten Phase nicht nachweisbar (Restaurierung
der Quadratur, 1610 Schulen). Ktwa um das Jahr 1600 entstand der Plan- fiir

38 V. Voldédn, Ze stavebni minulosti obnoveného paldce na rohu Koblifné a Bhounské
ulice [Aus der Baugeschickte des renovierten Palais Ecke Krapfengasse und Rennergasse].
Brno v minulosti a dnes 3, Brno 1964, 201 ff. '
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das Jesuitenkolleg in Olomouc. (Kardinal Franz von Dietrichsteins Versuch, die
Jesuiten 1612 in Kromé&Fi# anzusiedeln, schlug fehl.) Bereits 1617 wurde in Olo-
mouc die Renovierung der St.-Anna-Kapelle am Dom verwirklicht, Zur gleichen
Zeit faBte-der Kardinal — an das spétgotische Programm ankniipfend — den
EntschluB, den St.-Wenzelsdom, dessen altes Presbyterium im Jahre 1616 ein-
gestiirzt war, umzubauen. Man hat den Wiederaufbau desselben bereits 1618
in Angriff genommen, doch erst unter den Nachfolgern des Kardinals wurde
1661 die Krypta fertig gebaut (erwiihnt werden die I\Eaurermeister Petr Schiiller
und Vdclav Andressen). Das manieristische, nach auBenhin einstéckige, durch
Regotisierung vernichtete Presbyterium erinnert in einigen Details an das Wal-
lenstein-Palais in Prag.

Auch die Olmiitzer Architektur lokaler Provenienz der zweiten Hilfte des
17. Jahrhunderts ist bisher nur wenig erarbeitet. Ein unbekannter Baumeister
errichtete 1654 die Loreto-Kapelle am Dom und die Jesuiten bauten in den
Jahren 1660—1667 das dreifliigelige sogenannnte alte Konvikt, dessen Front-
fassade eine gewisse Verwandtschaft mit dem Prager Klementinum aufweist.
Knapp vor oder doch um das Jahr 1670 erlielen die Olmiitzer Jesuiten einen
Wettbewerb fiir den Kirchenbau (bzw. auch ein Kolleg) und 1675 bauten sie
ihr Seminar. Unter den eingelaufenen Kirchenentwiirfen,?® mit deren Bau da-
mals noch nicht begonnen wurde, sind die Zentralprojekte beachtenswert, die
entweder auf -eine unmittelbare oder eher vermittelte Orientierung auf Italien
hinweisen. Drei von diesen Plinen sind von dem erwiihnten Maurermeister
Petr Schiiller gezeichnet, der neben dem Dom aus den Jahren 1662—1666 auch
in Mésto Libav4 und in Rokytnice bei P¥erov in Erinnerung gebracht wird und
mitunter auch Entwiirfe gemacht haben soll, vor allem fiir die nicht geradezu
wiihlerischen Jesuiten. Ein #dhnliches Niveau besaB auch die Familie der Ol-
miitzer Maurermeister Gldockel (der erwihnte Adam starb 1706; der in Wien
ausgelernte Lukds starb 1716), die wohl in Einzelfillen auch selbstindige Pro-
jekte machten, Hinsicht Olomouc ist noch daran zu erinnern, dafl im Jahre 1700
der Bau des Dominikanerinnen-Konvents der Hl. Katharina beendet wurde.

Im Landkreis Olomouc finden sich weitere manieristische Denkmiiler, z. B.
in Tovaéov (achteckige Kapelle im SchloB, 1672), in Viesovice (Kirche, 1674),
in Litovel (Umbau der Pfarrkirche, 1675), Svitavy (konservative Kirche des
HI. Agidius, 1679), in Chvalkovice bei Vyskov (Kirche, 1689) und anderswo.
Ein Kuriosum stellt der Torso des vom dilletierenden Architekten Karl Eusebius
von Liechtenstein entworfenen Schlosses von Plumlov (1680—1685) dar, den
man keineswegs als ersten Beleg der franzisischen Klassik in Méhren anspre-
chen kann. Ferner ist auf die wenig durchforschten SchloBrenovierungen nérd-
lich von Olomoue, insbesondere in Dolni Dlouhé& Louéka, Bludov, Janovice
sowie auf die Baurenovierungen in' Sumperk nach dem Brand von 1669 hinzu-
weisen.

Landkreis Znojmo — In Znojmo, wo 1624 von Graf Michael Adolf Althan
die Jesuiten (Renaissancekolleg, 1634) und 1628 und 1638 von Kardinal Diet-
rrchstein die Kapuziner eingefithrt wurden, ist bedeutendere Bautiitigkeit erst
in der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts nachzuweisen.?? In der Stadt selbst
betraf dieselbe vornehmlich den Umbau von Objekten der Dominikaner, der
Kreuzherren von Hradi$t¢ und der Primonstratenser in Louka. Von den Domi-

37 V. Richter, B. Samek, M. Stehlik, Znojmo [Znaim]. Praha 1966.
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nikanern stammt die Saalkirche zum Hl Kreuz (1653—1677?) mit gegenseitig
durchbrochenen Seitenkapellen und die Renovierung der Quadratur (1656,
1675), in Hradi3té entstand die neue Probstei des Hl. Hippolyt (1635—1660—
1666), die ovalférmige Kapelle des Hl. Antonius (1662) und ebenso die Zentral-
kapelle des HI. Elias' (1665); schlieBlich nahm das im Jahre 1645 von den
Schweden .devastierte Kloster in Louka den Bau einer neuen doppeltiirmigen
Kirchenfassade (1681—1689—1696) und gegen Ende des Jahrhunderts die Re-
novierung der Prilatur mit groBer Pilasterordnung vor. Die Projektanten dieser
vielfach recht konservativen Bauten sind bisher nicht ermittelt. Von einigem
Interesse ist auch des Gebdude des'Althan-Palais, gleichfalls mit iiber die Stock-
werke hochgefiihrten Pilastern.

Ansonsten ist im Znaimer Landkreis das renovierte RenaissanceschloB in Je-
vifovice (etwa 1661 —1668, 1686), die alleinstehende Schlofikapelle (um 1649)
sowie die Pfarrkirche (geweiht 1668), gegebenenfalls auch noch die Wallfahrts-
kirche in Hluboké Madtvky (1680) zu verzeichnen. Im Liechtensteinschen Mo-
ravsky Krumlov wurden von den Piaristen das Augustinerkloster und die
St.-Bartholoméus-Kirche (1646, 1701, Kapelle 1688 und 1693) umgebaut. Dort-
hin wurde im Jahre 1687 auch der aus Kroméfiz stammende Baumeister Matéj
Porst, bekannt u. a. vom Olmiitzer Hradisko her, berufen. Auf StraZna hora in
der Nihe der Stadt entstand im Jahre 1694 iiber einem rechteckigen GrundriBl
die in ihrer Disposition einmalige St.-Florian-Kapelle mit vier Ecktiirmen.

Landkreis Jihlava3® 3 — Nach Jihlava lieB im Jahre 1625 derselbe Althan
die Jesuiten und etwas spiiter Magnis die Kapuziner kommen. Die Hauptetappe
der Bautiitigkeit der Jesuiten fillt allerdings in eine spitere Zeit: die Kirche
wurde in den Jahren 1680—1689 erbaut, das Kolleg nach 1699 (Baumeister
Thomas Schopper), das Seminar nach dem Jahre 1710 und des Gymnasium in
den Jahren 1720—1727. Die Langhauskirche vom iiblichen Ordenstyp, d. h. die
Saaldisposition mit Kapellen, entwarf der italienische Architekt Jacopo Brascha
und fithrte sie mit den Briidern Nicolai und Augustin aus. Jacopo kann man
einstweilig neben der Mariensdule in Jihlava (1686—1690) auch die Jesuiten-
kirche des HI. Agidius in Opava (1675—1681), deren Frontseite nahezu die ge-
naue Vorlage fiir den Iglauer Bau abgab, sowie das Franziskanerkloster mit der
St.-Joseph-Kirche in Moravska Tiebova (1680—1690?) zuschreiben. Der Bau-
meister stand in Verkehr mit dem erwiihnten Karl Eusebius von Liechtenstein,
flessen reges Interesse fiir Architektur und eigene Projekte zur Geniige bekannt
1st.

Zur Zeit des DreiBigjihrigen Krieges baute man im Umkreis von Jihlava noch
sehr konservativ. Davon zeugt u. a. die Empore der St.-Jakobskirche in Telé
(1638), der noch in Renaissanceformen ausgefithrte Umbau der Marienkirche ‘in
der Altstadt daselbst (1647), die Friedhofskirche (1638) und die Pfarrei (1635)
in Batelov. Eine fortgeschrittenere manieristische Architektur hat sich erst aus
der zweiten Hilfte des Jahrhunderts z. B. an dem um das Jahr 1660 umgebau-
ten SchloB und der Pfarrkirche (1698) in Treit erhalten. In Telé wurde 1651
ein Jesuitenkolleg gegriindet (1655 vollendet), mit neuer Kirche (1666—1667),
angeblich nach einem Entwurf des Prager Architekten Giovanni Domenico Orsi

B E. Samankov4, Jiklava [Iglau]. Praha 1955.
3 A Bartusek, A. Kaba, Umélecké pamdtky Jihlavy [Kunstdenkmiler von Iglau].
Havligkiv Brod 1960.
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und unter der Leitung des Maurermeisters Stépdn Partl aus Ratibofice. In Nova
Rise begannen 1677 die Pramonstratenser mit der Wiederherstellung der Klos-
terkirche (vollendet 1698), deren Autor jedoch — #hnlich wie beim Kloster —
bisher unbekannt ist, bei deren Frontfassade die Beteiligung des Projektanten
von Louka bei Znojmo angenommen werden kann. In Kostniky bei Moravské
Budéjovice gibt es eine Kirche, deren Stirnfassade eine vereinfachte Variante
der Hauptfassade der Briinner St.-Thomas-Kirche derstellt. In Jaroméfice nad
Rokytnou®® wire das unter den Questenbergs errichiete neue Spital (1671 bis
1672) und die Loreto-Kapelle mit Ambiten (1666?—1673) zu erwihnen, an
der ein Kloster der Serviten (1678, Konvent, 1675—1679) gegriindet wurde.
Auch in Vraténin entstand eine Loreto-Kapelle (1699) und ein BarfiiBer-Kon-
vent (1719, Kirche, 1726); hier werden die Wiener Baumeister Sebastian
Bliembl und Johann Koppner erwihnt.

Landkreis Uherské Hradisté. — Die Grenzfeste Uherské Hradisté,? immer
stark fortifiziert (G. B. Pieroni, Ingenieur Theophil Henel, Maurermeister San-
tino Castiliole, Ingenieur F. X. de Bonome u. a. m.), hat Belege aus der Zeit des
Manierismus insbesondere in den Neubauten der Jesuiten und in den Umbauten
der Franziskaner aufzuweisen. Die 1643 hierher gekommenen Jesuiten bauten
wie iiblich ihr Kolleg (1653—1662, 1700—1729) sowie ihre Kirche (1670—1687),
die aller Wahrscheinlichkeit nach wiederum G. D. Orsi zum Projektanten und
Hieronymus Canevale zum Baumeister hatte; die Franziskaner restaurierten ihr
Kloster in den Jahren 1656—1658 und neuerdings nach dem Brand von 1681
am Anfang des 18. Jahrhunderts. In der Umgebung der Stadt stellte die iiber
dem GrundriB eines griechischen Kreuzes an der Burg Buchlov (1672—1673)
errichtete Kapelle ein namhafteres Bauunternehmen dar, vor allem aber die
weitere Bautitigkeit in Velehrad, wo bereits seit 1638 Konvent und Prilatur
restauriert wurden (bis 1665). Nach dem Brand von 1681 kam es zu einem
weiteren groBen Umbau (ab 1682 bis zum neuen Feuerausbruch von 1719). Die
Frage der Autorschaft ist durch den Eingriff eines zweiten anonymen Architek-
ten in das vorausgesetzte urspriingliche, wahrscheinlich von G. P. Tencalla stam-
mende Generalprojekt vom Jahre 1682, erschwert. Es ist nicht auszuschlieBen,
daB der Gesamtaufbau in den Jahren 1682—1769 von einem einheitlichen Plan
getragen war, der von den nachfolgenden Baumeistern freilich nur in sehr gro-
ben Umrissen eingehalten wurde. An die Projekte des Olmiitzer Malers Antonin
Martin Lublinsky, d. h. an seine ,,delineationes” ist in diesem Zusammenhang
kaum zu denken. Da es sich im 18. Jahrhundert nicht einmal bei den Zister-
ziensern von Velehrad um erstrangige Bauwerke handelte, sind auch die Vele-
hrader Bauprobleme weitaus von bloB lokalem Charakter. — Aus dem iibrigen
Umkreis von Uherské Hradi$té seien genannt das Dominikanerkloster in Uher-
sky Brod (um 1670), mit einigen Details, die es mit der dortigen Kirche des
hl. Johannes des Tiufers (1666—1687) teilt, ferner die Kirche in Bojkovice
(1651—1656? Jan Kititel Erna?), welche an die Kirche in Milotice (1697 bis
1703) gemahnt, sowie die Kirche in Bzenec (1696—1702) und in Straznice
(nach 1652?), wo Magnis die Piaristen (1632—1635) gegriindet hat. Die Frage
der Autorschaft dieser Bauwerke ist bisjetzt ungeklirt, dhnlich wie bei der Pro-
fanarchitektur, z. B. beim SchloB in Zdanice oder Kory&any.

4 A Bartudek, T. Kubatova, Jaroméiice. Stdtni zdmek, mésto a okoli [Jarmeritz.
Staatsschlof, Stadt und Umgebung]. Praha 1953.
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Landkreis Prerov. — Hier 1d8t sich Lipnik nad Be&vou anfithren, wohin
Kardinal Dietrichstein im Jahre 1634 mit der Griindung des Kollegs und Gym-
nasiums (Plan mit gotisierender Kirche, 1635) die Piaristen kommen lieB, und
Fulnek, wo die Kapuziner in den Jahren 1674—1683 und 1681 —1684 die Kir-
che und Loreto-Kapelle (wiederum nach dem Vorbild von Mikulov) errichteten.
In der Stadt ist der architektonisch geplante Friedhof von annihernd vier-
blittrigem Grundri mit Zentralkapelle, gegriindet etwa im Jahre 1632, be-
achtenswert.

Schlesien. — Was den Manierismus in Schlesien betrifft, so wurde bereits die
Jesuitenkirche von Brascha in Opava erwiihnt, damals zweifellos der bedeut-
samste Sakralbau im weiten Umkreis. In dieselbe Zeitspanne, d. h. in die zwei-
te Hilfte des 17. Jahrhunderts, bzw. in die Zeit um 1700 fallen der SchloB-
vorhof in Frydek sowie der Umbau des Schlosses in Velké Heraltice und Lin-
hartovy, von ziemlich provinziellem Niveau. Das eine oder andere schlesische
Bauwerk dieser Periode sowie der folgenden Barockperiode wird man wohl dem
Baumeister Michal J. Klein zuschreiben miissen.

Das Barock

Seit Ende des 17. Jahrhunderts, wo sich im Zuge der fortschreitenden wirt-
schaftlichen und gesellschaftlichen Stabilisierung auch in Mihren eine steigende
Intensitit der Bautiitigkeit offenbart, beginnen sich die ersten Anzeichen der —
begreiflicherweise keinesfalls gleich radikalen — rémischen Barockarchitektur
abzuzeichnen. Ein héchst anschaulicher Beweis hierfiir sind vor allem die méhri-
schen Arbeiten des Wiener Architekten und Bildhauers des absolutistischen
Habsburgerreichs Johann Bernhard Fischer von Erlachil 42434 (* 1656 in
Graz, 11723 in Wien). Besonders seine iltesten Arbeiten sind im Grunde ge-
nommen stets manieristisch und klassizistisch. Fiir Johann Adam Andreas von
Liechtenstein entwarf er den Plan ‘der Reitschule und Stallungen in Led-
nicesd 46. 6 (16887 —1698) und betitigte sich etwa in der gleichen Zeit (um
1690?) am SchleB von Valtice® 47 durch den Bau der salla terrena, vielleicht
auch der Kapelle und weiterer Teile. Im Jahre 1690 schloB Fischer mit der
‘Stadt Brno einen Vertrag, betreffend den Parnas-Brunnen, ab, der eine Fel-
sengrotte mit allegorischen Figuren darstellt. Dies Werk, das 1695 unter Mit-
wirkung des Bildhauers Tobia§ Kracker vollendet wurde, wird mit Berninis
romischer Fontine auf der Piazza Navona in Beziehung gebracht. Vor dem
Jahre 1695 berief Graf Johann Michael Althan Fischer — zuniichst wohl als

“4 H. Sedlmayr, Johann Bernhard Fischer von Erlach. Miinchen 1956.

42 Johann Bernhard Fischer von Erlach Ausstellung. Graz-—Wien—Salzburg 1956/1957.

@ E Rehova, Cinnost J. B. Fischera z Erlachu na Moravé [J. B. Fischers von Erlach
Tétigkeit in Méahren]. Uméni 16, 1968, 127 ff.

% Johann Bernhard Fischer von Erlach. Brno 1960.

45 F. Wilhelm, Bauherr und Architekt des Reitstallgebiudes in Eisgrub. Ein Beitrag zur
f!;g(,)ugith‘,ftf)hmn Bernhard Fischers von Erlach. Wiener Jahrbuch fiir Kunstgeschichte 7,

®E Charvdtova-Sedldékova, B. Storm, Lednice. Stitni zimek [Eisgrub.
Staatsschlof], 2. Aufl. Praha 1958,

47 V. Richter, Fischeriana II. Uméni 16, 1968, 74 ff.
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Bildhauer — fiir den Umbau des Schlosses in Vranov n. Dyji.48 49. 6. 50 Spiter
jedoch, in den Jahren 1698—1700, entwarf dort der Architekt den Zentralbau
der SchloBkirche der HI. Dreifaltigkeit iiber kreisformigem GrundriB mit sechs
Ovalkapellen; die Tiirme errichtete erst in den Jahren 1725—1726 der Wiener
Baumeister Anton Erhard Martinelli. Fiir denselben Grafen Althan besorgte
Fischer in einfachen Formen auch den Umbau der spitromanischen Pfarrkirche
im Stidtchen Vranov n. Dyji. Fiirst Leopold von Dietrichstein betraute Fischer
mit dem Fassadenprojekt der Loreto-Kirche der Hl. Anna5t 18 (1703—1710,
nicht ausgefiihrtes Projekt 1700) am Kapuzinerkloster zu Mikulov. Die einstoc-
kige Fassade mit Seitentiirmen, die an den rémischen ,,Monumental“-Barock
vor Borromini ankniipft, bildet im Schaffen des Projektanten eine Ausnahme.
SchlieBlich ist Fischer wohl auch Autor des Schlosses und der Pfarrkirche in
Brodek bei Prost&jov, die er fiir P. K. Kleinburg erbaut hat (die Kirche wurde
beendet 17267).

Die Ansicht, wonach J. B. Fischer von Erlach in Mitteleuropa die Synthese
des romischen Barock mit der franzésischen Klassik vollzogen haben soll, ist
selbst nach seinen mihrischen Werken unhaltbar, wenn es sich dabei auch
groBtenteils um keineswegs anspruchsvollere Arbeiten handelt. Es besteht kein
Zweifel dariiber, dal Fischers Titigkeit in der Geschichte der méhrischen Archi-
tektur des 17. und 18. Jahrhunderts eine bloBe Episode darstellt, und zwar
sowohl in Anbetracht des eigenen Werks als auch des Widerhalls desselben
(beispielsweise bei Mofic Grimm). Ihre Bedeutung ist hier, wie bei den iibrigen
Werken des Projektanten, ziemlich gering.

Zeitlich fortgeschrittener als J. B. Fischers Bauwerke erscheint das véllig
anders ausgerichtete Werk des Architekten und Priesters Domenico Marti-
nellis2 53. 54 (* 1650 in Lucca, T 1718 daselbst), eines Mitglieds der Rémischen
Akademie; er kam 1690 nach Wien und weilte hjer, wie auch an anderen Plit-
zen der Monarchie, in den Jahren 1690—1699 und 1700—1705. Er bereicherte
die maihrische Architektur um eine Reihe von Projekten, deren Chronologie
einstweilen nicht immer mit Sicherheit festgestellt ist, unter anderem deshalb,
weil viele von ihnen auch erst nach seinem Tode ausgefiihrt wurden, Man kann
somit Martinellis Titigkeit in M#hren iibersichtlicher nach den Bauherren dar-
stellen, natiirlich unter Zugrundelegung einer entsprechenden Stilanalyse. Mar-
tinelli wurde vornehmlich von dem angefiihrten J. A. O. Liechtenstein stark in
Anspruch genommen, der den Architekten den Klassizisten,. also wie J. B. Fi-
scher so auch dem Rémer Carlo Fontana, vorzog. Aufler den Wiener Bauten,
d. h. der Vorstadtvilla in Rossau (Pline 1689) und des Stadtpalais (vor 1694),

@ K. Bielohlawek, J. B. Fischer und das Bergschlop Frain. Wiener Jahrbuch fiir
Kunstgeschichte 4 (18), 1926, 149 ff.

99 A Bartuiek, K barokni pfestavbé hradu Vranova n. Dyji [Zum Umbau der Burg
Frain a. d. Thaya in der Barockzeit]. Zpravy pamétkové péte 17, 1957, 4193 ff.

% V. Richter, K autorskjm otézskdm zdmku ve Vranové n. Dyji [Zu Autorenfragen des
Schlosses Frain a. d. Thaya]. Uméni 13, 1965, 106 ff.

51 V. Richter, Fischeriana. Uméni 10, 1962, 507 ff.

52 H. Tietze, Domenico Martinelli und seine Tatigkeit in Usterreich. Jahrbuch des kunst-
historischen Instituts in Wien 13, 1919, 1 {f.

8 T. Kubdtova, Architekt D. Martinélli. Uméni 4, 1956, 133 ff.

V. Richter, Nddrt éinnosti Domenica Martinelliho na Moravé [Skizze der Titigkeit
Domenico Martinellis in Méahren]. Shornik praci filosofické fakulty brnénské university
12/F 7, 1963, 49 ff.
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zéhlt zu den groBen Bauunternehmungen des Fiirsten das NeuschloB bei Lan-
gkroun® (1698—1712), das damals auch administrativ zu Mihren gehérte. Fiir
denselben Bauherrn entwarf Martinelli ferner den Umbau der Burg Usov
(Haupttreppe, 1692—1699) sowie die Barockisierung von Tencallas manieristi-
schen SchloB in Valtice’” (Pliane vor 1713), dessen urspriingliche Gestalt zu
einem grofBen Teil erhalten blieb. Dariiber hinaus kann man Martinelli u. a. die
Ausgestaltung des SchloBvorhofs in Buéovice (1703) sowie einige Kirchenbauten
in Liechtensteinschen Domiénen zuschreiben, wie z. B. die Pfarrkirche in Pozo-
fice bei Brno (1704—1724) -und in Moravska Tiebova3l, letztere wohl erst nach
dem Brand der Stadt (1726) ausgefiihrt. Mit der Personlichkeit des Fiirsten —
wie auch wohl damit, daB G. P. Tencalla im Jahre 1699 Mitteleuropa verlie§ —
hiingt letztlich Martinellis Tatigkeit fiir die Augustiner von Sternberk zusammen.
Seine Eingriffe lassen sich teils direkt in der Stadt an weiteren Barockisierungs-
projekten des Augustinerkloster nach Tencalla verfolgen, teils wohl auch -an
einem ganzen Baukomplex — Residenz, Hof, Kirche und Pfarrei — der Stern-
berger Augustiner in VySovice bei Prostéjov ablesen, abgesehen davon, dal
diese Projekte — mitunter bloB Partialprojekte — in den beiden erwihnten Fil-
len in einigermaBen abgeidnderter Form erst viel spiiter realisiert worden sind.

In unmittelbarem Zusammenhang mit Tencallas Abgang stand seit dem Jahre
1699 offenbar auch das Interesse der Primonstratenser von Kloster Hradisko??
bei Olomouc fiir Martinelli. Neben Konsultationen beteiligte sich Martinelli am
Klosterbau vor allem mit Projekten den Prilatur, der dortigen St.-Stephans-
kirche — wohl unter Heranziehung des dlteren Entwurfs Tencallas — sowie an
einigen Wirtschaftgebiuden in der Umgebung. Die Pline wurden freilich griof-
tenteils wiederum erst nach dem Tod des Architekten, und zwar in den Jahren
1726—1738 (1739) ausgefiihrt. Fiir den Abt von Kloster Hradisko Norbert Ze-
lecky entwarf Martinelli ferner den Hof in Viesovice?® (1701?) und den symme-
trischen Komplex der Prilatenresidenz mit Kirchenfassade am Svaty Kopeéek,
baulich erst in den Jahren 1714—1721, bzw. erst 1731, in Angriff genommen,
wo von dem Wiener Baumeister Ludwig Sebastian Kaltner die Kirchenfassade
restauriert wurde.

Ein zweiter Bauherr Martinellis war Graf Dominik Andreas von Kaunitz. Von
seinen” Bauunternehmen seien vor allem der Umbau des Renaissanceschlosses
in Slavkov57 58.59. 60. 6 mi; Garten erwihnt, der in zwei Etappen in den Jahren

85 B. Indra, Ndlez plint a korespondence z let 1698 ai 1704 k stavbé Nového zimku
u Lanskrouna [Fund von Plinen und Korrespondenzen zum Bau des Neu-Schlosses bei
Landskron aus den Jahren 1698—1704]. Casopis Spolednosti pialel starozitnosti 67, 1959,
39 ff.

% B. Pokorn4, Cinnost Domenica Martinelliho na severomoravshém hechtenstelnskem
panstvi [Domemco Martinellis Tétigkeit auf der Liechtensteinschen Domdne in Nord-
mihren]. Diplomovéa prace UJEP v Brné& [Diplomarbeit der J. E. Purkyn&-Universitit in
Briinn], 1966.

57 C. Halova-Jahodova, Galerie moravskijch Kounicia [Bildgalerie der mdhrischen
Kaunitz]. Casopis Matice moravské 63/64, 1939/1940, 105 ff.

8 H. G. Franz Studien zur Barockarchitektur in Bihmen und Miéhren. Brinn—Miin-
chen—Wien 1943.

5 T. Kubédtovad, Stdtni zémek ve Slavkové. Slavkow, stitni zdmek, mésto a okoli
[Staatsschlof in Austerlitz. In: Austerlitz, StaatsschloB, Stadt und Umgebung]. Praha 1955.

80 E Hubala, Schlof Austerlitz in Stidmdhren. Adalbert-Stifter-Jahrbuch 5, 1957, 174 ff.

4 T Zacharias, Joseph Emanuel Fischer von Erlach. Wien—Miinchen 1960, 129 ff.
und passim.



>3

DIE ARCHITEKTUR DES 17. UND 18. JAHRHUNDERTS 107

1691(?)— 1705 und 1730—1752 (7)) verliel. Die Hypothese der deulschen
Fachliteralur von der Aulorschaft Henrico Zucallis st unkritisch. iihnlich wie
dic Annahme. die zweile Etappe sei von Joseph Emanuel Fischer von Erlachb!
projektierl worden, dessen Namen lediglich im Zusammenhang mit der Wasser-
leitung der Stallungen im Jahre 1746 aullaucht. Das Generalprojekt. d. h. das

II1  Valtice, SchloB. Entwuorfl fiir den Umbau. Domenico Martinelli (vor 17131
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Projekt der italienischen. Villa mit GrundriBdisposition in Form eines langge-
zogenen U, mit Stallungs-Exedren gegeniiber dem Ehrenhof, ist Martinelli zu-
zuschrelben, u. zw. ungeachtet der spiiten Realisierung des Baues wie auch der
Eingriffe weiterer Projektanten, insbesondere der italienischen Architekten Val-
maggini und Giovanni Battista Ricco da Pambio. Der Umbau, der im Grunde
die drei Fliigel des Renaissancebaues (vom vierten dann die Kellereien mit dem
spitromanischen Burgpalais des Deutschen Ritterordens) beibehilt und im Oval-
saal als Dominante gipfelt, erinnert mit den Innenfassaden der Hoffliigel an die
Struktur des romischen Konservatoren-Palastes von Michelangelo. — Im Kau-
nitzschen Slavkov léste Martinelli die stidtebauliche Aufgabe des neuen Stadt-
plans, der aus dem verbauten Teil von betrichtlicher RegelmiBigkeit und -aus
der landschaftlichen Umgebung ein groBartiges Ganzes gestaltete. Der Architekt
entwarf hierselbst ebenfalls eine neue Pfarrkirche als Zentralbau iiber dem
GrundriB des griechischen Kreuzes mit Kuppel; der Bau wurde damals jedoch
nicht verwirklicht. Im Austerlitzer Herrschaftsbesitz sind noch einige weitere
Werke, z. B. die Kirche in Moravské Prusy (erst 1733 realisiert) Martinelli zu-
zuschreiben, doch die bedeutendsten seiner Bauwerke finden sich auf dem Kau-
nitzschen Dominium von Uhersky Brod. Es geht vor allem um herrschaftliche
Stallungen (Projekt um 16907?), das Herrenhaus (um 1690), die Pfarrkirche (Plan
1703 oder 1704, Bau erst 1747—1733) und um das Spital (1712—1713) gleich-
falls -in Uhersky Brod. — Mit der Bautitigkeit fiir Kaunitz hingt schlieBlich
hochstwahrscheinlich auch Martinellis Projekt einer Reihe von Gebduden des
Briinner Dominikanerklosters (1707?7—1711?) und durch Vermittlung dieses
Ordens auch die Beteiligung an der Renovierung der Dominikanerkirche in
Olomouc, wo er Tencallas Disposition um zwei weitere Kuppeln mit Empore
‘(nach dem Brand von 1709?) ergiinzte.

Ein hervorragendes Werk Martinellis ist das SchloB des Grafen Jan DétFich
von Petfvald in Buchlovice$? 6 der in der Anlage der ebenerdigen italieni-
schen Barockvilla mit Saal einen neuen Bautyp nach Mahren brachte. Das, wohl
in mehreren Variantén entworfene und .allem Anschein nach in der Zeit zwischen
1692—1701—1738 ausgefuhrte SchloB, kniipfte an das Alternativprojekt des
obenerwiihnten Sommerpalais in Rossau an und bildete selbst den Ausgangs-
punkt fiir die Austerlitzer Disposition. Merkmale des Martinellischen Stils finden
sich in Buchlovice auch am Umbau der Kirche, und es ist nicht ausgeschlossen,
dalfif der Architekt selbst in den damaligen Ausbau des nahen Velehrad mitein-
gri

-Martinellis Titigkeit als Projektant in Méhren ist ferner an etlichen Bauunter-
nehmen des Grafen M. J. Althan auf seinen Herrschaftsgiitern in Jaroslavice
und Vranov n. Dyji® nachzuweisen. Es handelt sich einerseits um den Siidfliigel
des Schlosses von Jaroslavice (um 1702?) und um die Kirche unterhalb des
Schlosses, andrerseits um den Umbau der Burg in Vranov n. Dyji, wo die Villa-
Disposition mit méchtigem, ovalférmigem Saal ein Werk des Architekten dar-
stellt, der denselben aus Platzmangel in den schmalen Riicken des Felsvor-
sprungs hineinzwiingen mufte, keineswegs nach der Achse des Haupt-, sondern
des Nebentrakts (seit 1690?), Martinelli diirfte auch der Autor des SchloBum-
baus in Milotice8? ¢ bei Kyjov fiir den Grafen K. A. Serényi gewesen sein, aus-
gefiihrt etwa erst in den Jahren 1720—1725 vom Briinner Maurermeister Fran-

62 K. Svoboda, Stdtni zdimek v Buchlovicich [Staatsschlof in Buchlowitz]. Praha 1953.
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tisek Benedikt Kli¢nik, ferner des barockisierten Schlosses in Jemnice$? sowie
des Dietrichsteinschen Palais in Briinn,8 d. h. des Neubaus in der Judengasse
(etwa 1691—1698) und des Umbaus auf dem Krautmarkt. Offen bleibt bisher
die Autorschaft der Pline fiir das SchloB in Bzenec (Baumeister Wenzel Pe-
truzzi?). Des Architekten Verkehr mit Graf F. B. Harrach (der in Miihren keine
Dominen besaB), ist fiir die Geschichte der Barockarchitektur in Méhren be-
langlos. )

Die mihrischen Projekte des Domenico Martinelli sind vom Standpunkt ihres
historischen Beitrags zur Barockarchitektur des Landes Mihren in zwei Grup-
pen einzuteilen. Die eine, minder bedeutsame, bilden die noch ziemlich konser-
vativ gehaltenen Kirchenbauten. Dies zeigt sich z. B. am Plan der Pfarrkirche
von Slavkov, der im GrundriB von den Zentralbauten der klassischen Renais:
sance ausgeht und in der Raumaufassung manieristisch ist; dasselbe gilt fiir die
dortige, iiber dem griechischen Kreuz gegriindete St.-Urban-Kapelle, fiir dié
Pfarrkirche in Uhersky Brod vom Typ der dreischiffigen Siulenhalle oder auch
fiir das manieristische Oval der Kirche in Kloster Hradisko bei Olomouc. Am
wichtigsten ist zweifellos die Profanarchitektur des Projektanten, die sich zwar
anfangs auch auf die Prinzipien des auf Michelangelo orientierten tektonischer
Manierismus stiitzt, spiter jedoch, insbesondere in den jiingsten Arbeiten eine
recht selbstindige barockirrationale Auffassung der stereotomen Materie er-
reicht. Durch Martinellis Verdienst gelangte jener Typ der Barockvilla nach
Mihren, vermége dessen im Schaffen des Projektanten eine neue Auffassung
tiber die Bezichung des Baukérpers zu dem unbegrenzten Raum des Universums
aufkam.

Auch das Schaffen der anderen im 18. Jahrhunderts in Méhren tiitigen Archi-
tekten ist eng mit Wien verbunden. Aus einer Stadt, die sich im Kunstschaffen
bis dahin verschiedenartige Anregungen zu nutzen machen wuBlte, wurde gegen
Ende des 17. Jahrhunderts ein bedeutsames Kulturzentrum, dessen Bedeutung
der Machtstellung des Landes entsprach. Dieser Zeitabschnitt ist in Wien, bzw.
Usterreich mit dem Auftreten einheimischer Kiinstler verkniipft, mit denen die
Hegemonie fremder, d. h. vor allem italienischer Projektanten ihren Abschluf}
findet. Neben dem schon erwiihnten J. B. Fischer ging es um Johann Lukas
von Hildebrandt®5 (* 1668 in Genua, T 1745 in Wien), Hofbaumeister nach G. P.
Tencalla, der nicht nur eine neue Materien-, sondern auch Raumlésung brachte.
Auch dieser Architekt hat wiederholt in die mihrische Barockarchitektur ein-
gegriffen, freilich nur mit Arbeiten, die die Bedeutung seines einzigen Monu-
mentalwerks in B6hmen sowie der meisten seiner auf oOsterreichischem Boden
entstandenen Werke nicht erreichten. Fiir Fiirst Anton Florian von Liechtenstein
entwarf er eine Sommerresidenz in Opava (um 1713?), die jedoch unausgeliihrt
blieb, und fiir Graf Philipp Ludwig Sinzendorf die anspruchslose Restaurierung
des Longitudinalbaus der Pfarrkirche in. Zidlochovice (1722—1727), wie auch
den Umbau des Renaissanceschlosses®® daselbst. Hildebrandt werden ferner Ob-

8 A, Bartuiek, Milotice. Stdtni zdmek a okoli [Milotitz, Staatsschlof und Umgebung].
Praha 1954.

6 V, Richter, Neue Zuschreibungen in der Barockarchitektur Méhrens, Sbornik praci
filosofické fakulty brnénské university 17/F 12, 1968, 49 ff.

8 B. Grimschitz Johann Lucas von Hildebrandt. Wien—Miinchen 1959.

86 V. Richter, Nezndmy plin fidlochovického zémku [Der unbekannte Plan des Schlosses
in Seelowitz]. Umé&ni 4, 1956, 171 ff.
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jekte der Harrach-Liechtensteinschen Doméne zugeschrieben. u. zw. der Schlof-
umbau in Kunin (1726—1734, das Projekt wohl etwas iilter), wo der Architekl
schon [rither etliche kleinere Arbeiten ausgefiihrt hat, und die schlichte Plarrei
in Suchdol (1710—1732). Als gréBtes Bauwerk Hildebrandis in Mihren galt
bisher der Neubau des Klosters der Priimonstratenser in Louka®? bei Znojmo
{1745?2—1748—1781). Der Entwurf des riesigen Baukomplexes iiber quadrati-
schem Grundrifi mit der Kirche als Dominante, nur teils von den Wiener Bau-

IV Slavkov, SchloB. Entwurf fiir den Umbau. Domenico Martinelli.

meistern Frans Anton Hillebrandt und Franz Kerndl ausgefiihrt. kommt jedoch
vom niederosterreichischen Baumeister Franz Anton Pilgram her5 Mit Louka
stehit offenbar auch der Entwurf der Kirche in Dyjef® in Zusammenhang. die
ebenfalls von E. Kerndl u. zw. erst in den Jahren 1768—1778 gebautl und von
ihm wohl auch etwas abgeiindert wurde. Eine weitere stilkritische Untersuchung
diirfte hochst wahrscheinlich auch andere. bisher unbekannie Bauwerke. bzw.
unausgelfithrte Pline J. L. Hildebrandts in Miihren an den Tag bringen. Doch
es wird selbst unter ihnen kaum ein Bauohjekt geben, das den Architeklen
wenigstens zu einem Teil als dsterreichischen Hauplrepriisentanten des radikalen
Guarinismus kennzeichnen wiirde.

6 P. Voit, Unbekannic Entwiirfe Franz Anton Pilgrams. Wiencr Jahrbuch fiir Kunst-
geschichie 24, 1971, 123 ff.

J. Sobotkova, Kostel Bi¢ovaného Spasitele v Dyji u Znojma [Die Pfarrkirche in
Miihlfraun bei Znaim]. Diplomovéa price UJEP v Brné [Diplomarbeit der J. E. Purkyné-
Universitit in Briinn], 1968.
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V  Slavkov, Gesamtprojekt der Stadt. Domenico Martinelli (Zeichnung von
W. Petruzzi).
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Von den &sterreichischen Architekten wirkte in Mahren ferner Jacob Prand-
tauer® 7 (* 1660 in Stanz, T 1726 in St. Pdlten). Er ist beim Umbau des Que-
stenbergschen Renaissanceschlosses in Jaroméfice nad Rokytnou? (1709—1721?)
und spiter nachgewiesen, den man bisher irrtiimlicherweise Hildebrapndt zu-
geschrieben hat% 72 € ynd an dem freilich eine Reihe von Projektanten beteiligt
gewesen war. Von Prandtauver stammt zweifelsobne auch der Entwurf fiir den
Zentralbau der dortigen Schlo- und Pfarrkirche mit Kuppel und schrigaufge-
stellten Tiirmen (17415—1739, Projekt &lter?); die vor allem in ihrem Grundrif
an Wiener Muster ankniipft. Den Bauten von Jaromé&fice entsprechen stilgemiB
auch die SchléBer in Myslibofice und in Bohusice, ebenfalls in der Umgebung
von Moravské Budé&jovice. Prandtauer wird man wohl noch weitere mihrische
Bauwerke zuschreiben kénnen.

In Mihren ist auch die Tatigkeit der Wiener Architekten, bzw. Baumeister
Anton Johann Ospel™ 7% 7 (1677—1756) und des bereits angefithrten Joseph
Emanuel Fischer von Erlach$! (1695—1742; Sohn Johann Bernhard Fischers).
Auf den ersteren stoBt man vorlidufig teils als Baumeister bei der Ausfithrung
von Martinellis Projekt des Schlosses in Valtice (1713—1724), teils als Projek-
tanten des nichtausgefiihrten Entwurfs fiir die heiligen Stufen an der Loreto-
Kapelle der Minoriten in Brno (1721—1722); dem letzteren, Fischer dem Jiin-
geren, wird die Beteiligung am SchloB in Zidlochovice (1722—1728), wahr-
scheinlich nur als herangezogener Berater, sowie auch die zweite Etappe des
SchloBbaues in Jaroslavice {1730—1736? Prandtauer?) zugeschrieben. Es wur-
den ferner auch seine Eingriffe in Slavkov und Vranov n. Dyji erwogen, wo es
sich allerdings — wie weiter oben erwihnt — um Bauten Martinellis handelt.
Nicht auszuschlieBen ist, daB Fischer der Autor des Umbaus des SchloBkom-
plexes von Dalefice im Znaimer Landkreis gewesen sei. — SchlieBlich wird an
den Wiener Architekten und Baumeister Antonio Beduzzi, eine bis dahin nur
wenig bekannte Personlichkeit, die man oft mit Wenzel Petruzzi verwechselte,
z. B. in Mikulov erinnert, wo unter Leopold von Dietrichstein auch der fran-
zisische Gartenarchitekt Jean Trehet aus Wien titig war, nachweisbar um 1700
auch in Slavkov und spiter in Jaromé&Fice und Zidlochovice (1725).

Was die etwaigen weiteren Arbeiten der Wiener Baumeister anbelangt, wie
z. B. der bereits erwithnten Ch. A. Oedtl, L. S. Kaltner oder A. E. Martinelli,
so ist die mutmaBliche mit Projekten verbundene Titigkeit am besten bei Oedtl
belegt, dem insbesondere die Wiederherstellung des- Schlosses von Mikulov1?

® H. Hantsch, Jacob Prandtauer. Augsburg 1926.

% G. Schikola, Beitrige zu einer Prandtauer-Monographie. Dissertationsarbeit der Uni-
versitit Wien, 1959. _

1 P. Fidler, Prestavba zdmku v Jarométicich nad Rokytnou v letechi 1709—1737. K éin-
‘nosti Jakuba Prandtauera na Moravé [Der Umbau des Schlofes in Jarmeritz a. d. Ro-
kytna in den Jahren 1709—1737. Zur Jacob Prandtauers Tdtigkeit in Méhren]. Diplomova
prace UJEP v Brné [Diplomarbeit der J. E. Purkyné&-Universitit in Briinn], 1971.

2 A..Bartudek, Architekt zimhu a kostela v Jaromé¥icich nad Rokytnou [Architekt des
Schlosses und der Kirche in Jarmeritz a. d. Rokytna]. Umé&ni 1, 1953, 176 ff.

n .19 385 czsr?f idt, Der Architekt Anton Ospel. Wiener Jahrbuch fiir Kunstgeschichte 10,

, .

% Z. Kudé&lka, PFispévek k déjindm barokni architektury v Brmé [Ein Beitrag zur Ge-
schichte der Barochkarchitektur in Brinn]. Sbornik praci filosofické fakulty brnénské uni-

.. versity 10/F 5, 1961, 289 ff.

7. Kudé&lka, Ein unbekannter Entwurf Anton Ospels. Zu Ospels Tatigkeit in Mahren.

Wiener Jahrbuch fiir Kunstgeschichte 20 (24), 1965, 123 1.
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nach dem Brand von 1719 zugeschrieben werden kann, ferner das Schlof in
Lisenn bei Brno und in Klobouky, neben anderen Bauten, dic aber cher schon
dem Niveau eines Maurermeisters entsprechen.

Obwohl in der bisher verfolgten Projekt- und Bautiitigkeit wiederholt iber-
durchschnittliche Leislungen verzeichnet werden konnten, erreichte die Barock-

T

VI Rajbrad, Benecdiktinerkloster. Nach ecinem Projekt von Jan Santini Aichl
(vor 1721).

architecktur in Mihren erst im Werk des Prager Architekten Jan Santini
Aichl76 77.78.79. 80.81 (* 1677 in Prag, T 1723 daselbst) ihren Gipfelpunkt. San-
tini arbeitete hier vor allem im Auftrag des hohen Klerus. Es handelt sich vor-
nehmlich um die Zisterzienser in Zd'ar n. Sazavou, mit denen Santini seit 1705,
d. h. seit dem Amtsantritt des aufgeklirten Abtes Vaclav Vejmluva, bis zu

WY, Wotrba, Pavod a :ivot architekta Jana Blaieje Santiniho-Aichla [Herkunft und

Leben des Architeliten Jan Blazej Santini-Aichel]. Uméni 16, 1968, 533 ff.

(). Stefan, Das Hochbarock in der Architektur Béhmens und Mdihrens. Giovanni San-

tini Aichel. Prager Rundschau 6, 1936, 127 {f.

B D, Hejdova, Moravské barokni stavby G. Santintho [G. Santinis Barockbauten in
Miihren]. Disertaéni prace UK v Praze [Dissertationsarbeit der Karls-Universitit in Prag],
1950.

®11. G. Franz Gotik und Barock im Werk des Johann Santini Aichel. Wiener Jahr-
buch fiir Kunstgeschichte 14 [18], 1950, 65 {f.

8 N, Pevsner, Bohemian Hawksmoor. The Architectural Review 121, 1957, 113 {l.

81 F. Mehova, De lPorigine des constructions du groupe radical baroque de Bohéme.
Santini Aichl contre Christophe Dienzenhofer. Sbornik praci [ilosofické fakulty brénské
university 19—20/F 14—15, 1970—1971, 207 {f.
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seinem Tode in Verbindung stand. Fiir Zd4r und die Saarer Domiine entwarf
der Architekt in dieser Zeit eine ganze Reihe von Bauwerken.52 83 In der Stadt
selbst ist es der sogenannte Untere Kirchhof (1709), dessen urspriinglicher
GrundriB die Heilige Dreifaltigkeit symbolisierte, der Umbau der gotischen Kon-
ventkirche, namentlich ihres beachtenswerten Emporeteils (vor 1722?), der Bau
des Konvents mit Ambiten, die Prilatur mit aufgestocktem Saal iiber dem
GrundriB in Form eines verlingerten Oktogons (nach 1722 — vor 1735) das
Adeligen-Konvikt (1727), Amtsgebiude, die ehemalige St.-Margarethen-Kirche
am Klostertor (Santinis Autorschaft ist hier aber unsicher), Wirtschaftsgebiude,
wie Kloster-Innen- und Auflenhof, Stallungen, Reitschule, Scheune, Getreide-
kammer, Gefliigelhof u. a. m. Ein hervorragendes Werk des Architekten ist der
in der Nidhe des Klosters befindliche Zentralbau der Wallfahriskirche des HI.
Johannes von Nepomuk auf der Zelena Hora8% 8 (1719—1722), rdumlich als
Siiulenbaldachin konzipiert, materiell als stereotome Korperlosigkeit; sein archi-
tektonisches Detail ist ebenfalls gotisierend. Die stereometrische Baustruktur, im
Vergleich zum urspriinglichen Projekt nur geringfiigig abgeiindert, hat wiederum
eine symbolische Grundlage. Ahnlich verhilt es sich auch mit dem etwas jiin-
geren, sie umgebenden Ambit. Auch in der Saarer Domine ist eine ausgedehnte

itigkeit Santinis wahrzunehmen. Sein Werk ist vor allem die Pfarrkirche des
Hl. Wenzel mit Totenkammer in Zvole (1713—1717—1722), mit verbogener
Fassade, die bei teilweiser Beibehaltung des ilteren Baus den dominierenden
Zentralbau mit. dem Longitudinalbau vereinte, ferner die Pfarrkirche des HI.
Petrus und Paulus in Bobrova (1714?—1722), gleichfalls mit reichlich gewellter
Eingangsfassade unter Verwendung von romanischen und gotischen Details, und
die Kirche Marid Heimsuchung in Obyétov (bis 1734), iiber dem symbolhaften
Schildkrétengrundri, wo Santini in seiner, den Gedanken des Zentralbaus un-
terstreichenden Komposition wiederum einige iltere Teile verwertete. Zu San-
tinis Werken im Landkreis von Zd4r ziihlen auBerdem das herrschaftliche Wirts-
haus mit Hof in Ostrov n. Oslavou iiber dem Grundri in Form eines W mit
charakteristisch quergelagertem Eingangsraum und wohl auch einige Wirtschafis-
héfe, z. B. in Veselitko und Novy (?), sowie Gebrauchsbauobjekte.

Zu den weiteren kirchlichen Bauherren Santinis in Mahren gehorten die Be-
nediktiner von Rajhrad. Santini arbeitete fiir sie vor 1721 ein Projekt fiir einen
ganzen Klosterkomplex8 8788 aus, der die langen und bislang unzuldnglich

82 B. Storm, A. Bartuiek, Santiniho stavby ve Zddru n. Sdz. [Santinis Bauten in
Saar a. d. Sazawa]. Praha 1956.

83 M. Zemek, A. Bartusek, Déiny Zddru nad Sézavou II [Geschichte der Stadt Saar
a. d. Sazawa 1Ij. Brno—Zdar n. Saz. 1970.

8 V. Richter, Santinis Pline fir die Kirche auf der Zelend Hora [Griiner Berg] bei Saar.
Sbornik praci filosofické fakulty brnénské university 15/F 10, 1966, 25.

8 J. Neumann, Ideovy koncept poutniho kostela sv. Jana Nepomuckého na Zelené Hore
[Ideen-Konzept der Wallfahrtskirche des Hl. Johannes von Nepomuk auf dem Griinen
Berg]. Sbornik praci filosofické fakulty brnénské university 19—20/F 14—15, 1970—1971,
235 ff.

8V, Pokorny, Z. Drobnd, Benediktinsky kldster v Rajhradé [Das Benediktinerklos-
ter in Raigern]. Praha 1942.

87 B. Samek, G. Santiniho projekt benediktinského kldstera v Rajhradé [G. Santinis Pro-
jekt des Benediktinerklosters in Raigern]. Sbornik praci filosofické fakulty brnénské uni-
versity 10/F 5, 1961, 277 ff.

8 B, Samek, Prispévek k déjindm kliiterni zahrady v Rajhradé [Ein Beitrag zur Ge-
schichte des Klostergartens in Raigern]. Sborntk praci filosofické fakulty brnénské univer-
sity 13/F 8, 1964, 183 ff. '
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Vil Brno, Minoritenkirche. Unausgeliibries Projekt von Mofie Grimm (vor 1729).
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geklirten geschichtlichen Vorbereitungen fiir seine Barockerneuerung beendete.
Nach dem urspriinglichen, in etlichen Varianten ausgefiihrten und in mehreren
Etappen realisierten Programm (1722—1730—1739—1749), wurde in vollem
Ausmafl bloB die Kirche ausgefiihrt, zweifellos der letzte Monumentalbau San-
tinis, der von dem Briinner Baumeister F. B. Kli¢nik (z. T. auch von M.
Grimm?) in den Jahren 1722—1724 geleitete Bau stellt ein auf die Lingsrich-
tung orientiertes Dreischiff dar, zusammmengesetzt aus drei Zentralgebilden. Im
Archiv des Klosters von Rajhrad hat sich auch das Projekt eines grofSen Wall-
fahrtskomplexes mit dem Zentralbau einer Kirche, umgeben von Ambiten iiber
einem fast quadratischen GrundriB, erhalten; wihrend Santinis Autorschaft sehr
wahrscheinlich erscheint, ist die bauliche Bestimmung desselben bisher unklar.
In Zusammenhang mit Santinis Arbeiten fiir die Benediktiner in' Rajhrad diirfie
auch der Bau der dortigen Pfarrkirche (1720—1740) und die duBere Ausge-
staltung beim Kirchenumbau im nahen Telnice (1726—1734) stehen. Santini ist
auch der Urheber der barocken Renovierung der Benediktinerkirche und Resi-
denz in Ostrovaéice bei Brno (1718—1719?).

Von weiteren Arbeiten Santinis ist zweifellos am bedeutendsten das Projekt
des grofen Baukomplexes in Kftiny — vor allem der Wallfahrtskirche mit Am-
biten (ab 1710?, geweiht 1771) und der Residenz — fiir die Pramonstratenser in
Zabrdovice, Ungeachtet dessen wurde nur die Monumentalkirche realisiert, die
wieder den Gedanken des reinen Zentralbaus mit linglicher Ausrichtung ver-
bindet und ein Teil der Ambiten mit der St.-Anna-Kapelle, die-gleichfalls von
dem Briinner Maurermeister Frantifek Antonin Ritz (Retz) gebaut wurde. Einige
Formmerkmale des reich differenzierten Stils von Santini zeigt auch die Wall-
fahriskirche iiber ovalformigem GrundriB (1711—1714?) sowie die Residenz
(1711?) in Jesenec, die zum Besitz der Priamonstratenser von Zabrdovice ge-
hérte. Ein anderer bedeutender Bauherr Santinis in Midhren war Frantisek Mi-
chael August Subii aus Chobyné, seit 1708 Herr von Jaroméfice bei Jevitko.
Dieser stiftete auf dem Berg bei Jaroméfice anstelle der Pestkapelle eine Wall-
fahrtskirche,® erbaut 1712—1713. Innerhalb der Kirchenumfriedung entstand
ferner neben einemm Komplex von kleineren, z. T. etwas jiingeren Architekturen
auch eine Priesterresidenz in Form eines Andreas-Kreuzes (1730—1731, pro-
jektiert zweifellos frither). Ausfithrender Baumeister war wieder F. B. Kliénik
aus Brno. Dieser Komplex stellt eine Art mystisches Barocktheater dar, durch
das der Besucher hindurchschreitet und das im Kircheninnern in dessen unmitel-
barer physischen Teilnahme an der Zeremonie gipfelt, erzwungen durch den
BaugrundriB8. Direkt im Dorf Jarométice griff Santini offenbar auch in den Um-
bau der Filialkirche ein (ab 1750 Maurermeister Tobids Rotter). Iim Gebiet der
Kleinen Hanna diirften mit Santini auch die vier Passionskapellen des Leidens-
weges Christi in Moravskd Tiebovd und das nicht mehr bestehende SchloB von
Trnavka, wiewohl es sich um Bauobjekte der Liechtensteinschen Domine han-
delt. Subff war auch der Begriinder der Stindeakademie in Olomouc (1715,
1724), weshalb es nicht ausgeschlossen erscheint, daB auch Santini an diesem
Unternehmen auf irgendwelche Weise beteiligt gewesen war.

Santinis Schaffen geht in Mitteleuropa iiber die Wiener Form des Guarinis-

8 L. Kuklikovd, Jaroméfice u Jevidka a Giovanni Santini Aichl [Jaroml;efitz bei Ge-
witsch und Giovanni Santini Aichl]. Diplomova price UJEP v Brné [Diplomarbeit der
J. E. Purkyné&-Universitit in Briinn}, 1967.
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mus hinaus, indem es an die Raum- und Zeittradition der Spéatgotik ankniipft.
Die Wahrheit seiner Barockwelt, den Symbolismusgehalt, das Merkmalhaftig-.
ausgedriickt im Spiel des unendlichen materiellen Raumes und der verweilen-
den Zeit, bezeugt am anschaulichsten — die bohmischen Bauwerke des Projek-
tanten inbegriffen — die bereits erwihnte St.-Johannes-Kapelle auf Zelena Hora,
die fiir die europiische Barockarchitektur von grundlegender Bedeutung ist.
Fiir die Geschichte der Barockarchitektur in M#hren und fiir die Konstituierung
ihres Wesens ist es von Belang, daB8 Santini im 18. Jahrhundert die einzige be-
deutsame Verbindung mit der béhmischen Architektur darstellt. .

Ein in Mihren wirkender Architekt aus Prag war zwar auch Frantisek Max-
milign Kartka (1674—1766); seine Teilnahme ist hier jedoch vorlidufig nur durch
die Barockisierung des ehemaligen Benediktinerklosters und der Kirche in Tie-
bie%0 (1725—1727—1732) belegt, ausgefiihrt fiir Graf Johann Joseph Waldstein.
Auch dieses Objekt gehort zum Teil — freilich auf Anregung des Bauherrn —
zum Strom des gotisierenden Barock, ist jedoch mit den ‘dhnlich -ausgerichteten
Programmbauten Santinis unvergleichbar.

Landkreis Brno. — Der Charakter der Briinner, ihrer Bedeutung nach lokaler,
Architektur3? in der erstén Hilfte des 18. Jahrhunderts ist vor allem durch das
Werk des Baumeisters MoFic Grimm?! (* 1669 im bayr. Aéhdorf, seit 1706 Biir-
ger von Brno, T 1757 in Brno) gegeben. Seine umfangreiche Titigkeit als Pro-
jektant ist im Kern recht konservativ und eklektisch, nichtsdestoweniger sind
einige seiner Arbeiten von einem ziemlich hohen Niveau. Fiir die Stadt selbst
baute er das Haus der Herren von Podiebrad (1713), fiir die Briinner Minoriten
die Loreto-Kapelle (1716—1719), die Heiligen Stufen? (1722—1726) und fiihrte
die Barockisierung der Minoritenkirche (1729—1733) aus. Fiir die Briinner Je-
suiten entwarf er die Wallfahrtskirche in Sobé&gice (1746—1717), den Umbau
der Kirche in Redkovice (1718) und méglicherweise auch die dortige Residenz.
Ferner baute er in Brno das Palais fiir Bischof Schrattenbach (1725—1739) und
er diirfte auch der Autor der Mistrovsky- und Dubsky- Palais (1720?—17307?)
sein, vollendete den Bau des Briinner Landhauses (1728—1736), das Haus der
Prémonstratenser von Olmiitzer Kloster Hradisko yind den Neubau der Probstei
am Alibriinner Zisterzienserinnen-Kloster. Fiir die Briinner Augustiner ba-
rockisierte er das Presbyterium von St.-Thomas (1749—1752), entwarf den ge-
samten Klosterkomplex (Konvent, Prilatur ab 1732) und die Jungfrau Maria-
Kapelle (1734—1736). Grimm ist auch der Autor eines Entwurfs fiir den Umbau
des Bischofsdoms auf dem Petersberg (1743—1748) und fiir den Bau des Bi-
schofspalais (um 1751). In Brno stammt von Grimm auBer der Kaserne in der
Vesela-Gasse (Projekt 1745) auch das Kloster der Barmherzigen Briider (ab
1747), ferner das Kloster der Elisabethanerinnen in Staré Brno (1751—1754)
sowie die Kapelle der Jungfrau Maria von Tschenstochau an der Tencalla-
Kirche in Zabrdovice (1755); auBerdem arbeitete er an der Stadtbefestigung.
Auf dem Lande war er in Stiilky tatig, wo er wum 1728 das Projekt fiir die
Pfarrkirche ausarbeitete; ferner betitigte er sich an den Schléssern in Sokolnice,
Lysice,8 Hrotovice, Divaky und Osova Bityska (?). Er scheint auch an der Aus-
fiihrung von Martinellis SchloB in Buchlovice beteiligt gewesen zu sein.

0 A B artufek, Umélecké pamidtky Trebice [Kunstdenkmdler von Trebitsch]. Brno 1969.
Ny, _Richter, K dilu architekta Motice Grimma [Zum Werk des Architekten Motic
Grimm]. Rodenka Kruhu pro péstovéni dé&jin uménf za rok 1933, 3 ff.
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In Brno steht bisher die Autorschaft des Teilumbaus der Jesuitenkirche
(1735), des Konvents in Zabrdovice und -anderer Bauten, wie z. B. des St.-Anna-
Klosters (1738?) offen. Es ist nicht ausgeschlossen, dal etliche Barockbauunter-
nehmen in der Stadt mit dem genannten F. B. Kliénik, ferner mit dem Maler
Frantisek Igndc Rehor Eckstein,? dessen Titigkeit als Projektant belegt ist (Ent-
witrfe fiir die Minoriten, 1721—1722; Triumphbogen, 1736), gegebenenfalls —
zumindest in einigen Fillen — auch mit dem Maler Jar Jifi Etgens in Verbin-
dung stehen. — In der Umgebung von Brno gibt es in Brankovice eine Oval-
Kirche (1714) in Slavkov eine in ihrer Disposition interessante Spitalkapelle
(1743), in Habrovany einen Jesuitenhof und Kirche (1722, 1730—1749), eben-
falls eine Jesuitenkirche in Luleé (1739), eine Pfarrei in Kralovopolské Vazany
(1729), eine groSe Bischofskirche in Mod¥ice bei Brno (1724), z. T. unter Ver-
wendung von romanischen Bestandteilen. Der Umbau der Kirche in Dolni Vés-
tonice {(Presbyterium 1724?) — in der Nikolsburger Dietrichstein-Doméne —
erinnert an die Manier Fischers in der Salzburger Periode. In der ersten Hilfte
des 18, Jahrhunderts geht es jedoch in. Brno und Umgebung meist um ziemlich
konservative Bauobjekte, wie dies z. B. die Kirchen in Ktetin, Doubravice, Ro-
veéné, Olesnice und anderswo darlegen. Eine gewisse Ausnahme bilden Grup-
pen kleinerer Bauten, die in der vorliegenden und nachfolgenden Phase unter
dem EinfluB Santinis besonders im Umkreis von Rajhrad entstanden sind (Ma-
tyds Jednuska aus Moravsky Krumlov, Frantisek Brunn, Josef Anneis-Anyz).

Landkrets Olomouc. — In Olomouc selbst ist die Bauproduktion dieser Zeit-
spanne nicht sonderlich beachtenswert. Ein sicherlich interessanter Bau ist die
Jesuitenkirche?® (1712—1714—1719) eines unbekannten Autors (Michael
J. Klein?, ausgefithrt von dem bereits erwihnten Baumeister Lukds Glockel),
der in ihrem Grundri vom traditionellen Saalbau mit Seitenkapellen und Em-
poren iiber denselben ausging, indes die sonst dhnlich konservative Disposition
der Frontfassade konnte die Prager St.-Nicolai-Kirche auf der Kleinseite beein-
fluBt haben. Die mit Projekten verbundene Tiitigkeit der Olmiitzer Baumeister-
familie Kniebandel ist bisheute nicht geklirt. Man kann die architektonisch
#uBerst anspruchsvolle monumentale Dreifaltigkeitssiule (1716, geweiht 1754)
in Erinnerung bringen. — Im Landkreis von Olomouc wurden im Jahre 1727
von Liechtenstein die Barmherzigen Briider in Prostéjov gegriindet und in der
Yorstadt die Kirche des Hl. Petrus und Paulus (1728—1731). Ihr Autor ist un-
bekannt, dhnlich wie bei einer Reihe von weiteren Objekten im Landkreis, z. B.
der Pfarrkirche in Kojetin (ab 1692?), dem Umbau des Schlosses von Tovaéov,
der Pfarrkirche in Oliany bei Prost&jov (ab 1713, geweiht 1741), der Probst-
kirche in Dub n. Moravou, der Zentralkirche in Rymatov usw. Von Interesse
sina die Angaben vom Jahre 1710 in einem Gesuch der ProBinitzer Baumeister
Matyds Klingseysen und Martin Kafka, denen zufolge sie u. a. die Kirche in
Kuns$tat, das Dominikanerkloster in Boskovice, die Kirche in Morkovice, das
SchloB in Brodek, die Kirche und das schon genannte Tencalla-Rathaus in
Prostéjov bauten. — Im Gebiet der Kleinen Hanna ist wenigstens die Liechten-
steinsche Kirche in Rychnov (1730) und insbesondere die denkwiirdige Kirche
in Kienov (1729) anzufiithren, deren Projektant bisher unbekannt blieb, ferner
das SchloB in Biskupice (1712—1713) und Velké Opatovice. Fir die Barock-
architektur im Landkreis Olomouc ist ferner eine Gruppe beachtlicher Liechten-
steinscher Kirchen im Umkreis von Sumperk von Belang, u. zw. in Raskov
(1722—1733), Koprivnd (1730), Mladosiov (1740) und Dolni Bohdikov (1725)
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VIII Frant. Antonin Grimm, unausgelithrtes Projekt einer Kirche.
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zu verzeichnen. Auch hier ist es jedoch bisher nicht gelungen die Autoren dieser
Bauwerke festzustellen, die wohl zu einem Teil dsterreichischer Herkunft waren.
Bereits 1705 entstand in Senice bei Litovel eine Kirche, fiir die G. P. Tencalla
die Pline fiir das Olmiitzer Kapitel ausgearbeitet haben diirfte.

Landkreis Prerov. — Auch in der Kreisstadt Prerov entstanden im Barock
keine beachtenswerteren Bauwerke. Im Landkreis von Pierov wird der in den
Jahren 1720—1752 (?) pachweisbare Architekt Tomd$ Sturmer angefiihrt, der
fiir Graf Rottal zehn Kirchen, z. B. auf dem Hostyn (1721—1748) und in Kva-
sice bei Krométiz (1730—1740?), mit auffallend diagonaler Placierung der Tiir-
me In konvex-verbogener Fassade u. a. gebaut haben soll. Seine Titigkeit ist
jedoch bisjetzt nicht kritisch erforscht, Das SchloB der Jesuiten in Rokytnice30
bei Prerov, urspriinglich als Vierfliigelbau projektiert (nach 1737?, Baumeister
dex bereits erwithnte Frantisek Retz?), scheint dem Stil nach dem Olmiitzer Je-
suitenkolleg verwandt zu sein und kénpte in irgendeiner Weise — wenn auch
sehr spdt — mit G. P. Tencalla zusammenhiingen. In der letzten Zeit tritt in der
Geschichte des Prerauer Kreises, bzw. Mihrens, klar die Persénlichkeit des
Architekten Igndc Josef Cirani aus Bolleshausen®2 93 (+ vor 1762) klar zutage,
der ohne Zweilel in den bischéflichen Diensten stand. In KroméFiz sind auf sein
Konto zu buchen: die Pfarrkirche (1724—1736), die Schrattenbach-Kapelle in
der St.-Moritz-Kirche (1730), der denkwiirdige Zentralbau der Piaristenkir-
che% 26 (1736, geweiht 1768), das sogenannte: Emeritenhaus (Projekt vor 1738)
und die teilweise Renovierung des Schlosses (1752), ferner — auf dem sonstigen
Gebiet Mihrens — die St.-Bartholoméus-Kirche in Veseli nad Moravou (1733),
vielleicht auch die Wallfahrtskirche in Frydek9 (1740; oder doch Jan Tépper%
aus Schlesien?), Kirche und Kolleg der Piaristen in Stréinice (1742, 1745), die
St.-Rochus-Kapelle daselbst (1752), die Piaristenkirche in P#ibor® (1760;
J. Tépper?), der Zentralbau der Kirche in Senov® im Teschener Gebiet (1760
bis 1764; J. Topper?), die Pfarrkirche in Mistek (1763, geweiht 1769), mit sti-
listisch einheitlichem skulpturalem und malerischem Schmuck, eventuell auch
noch andere Bauwerke, teilweise schon auBerhalb des miihrischen Bereichs.
Cirani wurde auch der denkwiirdige Friedhof mit Kapelle in Strilky%® (geweiht
1743) zugeschrieben; doch den Autor desselben wird man — wie bereits ange-
deutet — anderswo zu suchen haben. Den angefiihrten Arbeiten zufolge erscheint
Cirani als ein sehr fihiger Architekt, in der Konzeption allerdings als Eklektiker,
der sich in der Grundorientierung-oft direkt selber widerspricht.

92 A. Jirka, Architekt Igndc Josef Cyrani z Bolleshausu [Architekt Igndc Josef Cyrani
aus Bolleshausen]. Diplomov4 price UJEP v Brné [Diplomarbeit der J. E. Purkyné-Uni-
versitit in Briinn], 1969.

9B A Jirka, Zur Problematik der Zentralbauten Mihrens im 18. Jahrhundert. Sbornik
praci filosofické fakulty brnénské university 19—20/F 14—15, 1970—1971, 257 ff.

% E. Srdaékova, Piaristicky kostel v Kromérizi [Die Piaristenkirche in Kremsier]. Diser-
taéni price UP v Olomouci [Dissertationsarbeit der Palacky-Universitit in Olmiitz], 1956.

9 A. Jirka, Piaristicky kostel sv. Valentina v PFiboFe [Die Piaristenkirche des Hl. Valen-
tin in Freiberg]. Sbornfk Uméleckohistorického muzea v Kromé&##i, 1969, 121 ff.

% J. Wrabec, Dzialalnosé architekta Jana Tdppera na tle péinych wplywdéw rokoka czes-
kiego na Slaghu. Sprawozdania Wroclawskiego Towarzystwa naukowego 20, 1965, 96 ff.

97 0. Kuéa, Poxzdnébarokn{ ovdlnyj prostor kostela v Senové [Der spitbarocke Ovalraum
der Kirche in Schénau]. Uménf 5, 1957, 372 ff.

B A Jtzova-Skrobalova, K problematice architektury hibitove ve Stfilkdch [Zur
Frage der Friedhofsarchitektur in Stfilek]. Sbornik praci filosofické fakulty brnénské uni-
versity 10/F 5, 1961, 307 ff. . o
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Schlesien. — Ein erstes grioBeres Bauunternehmen war hier der Bau . des Je-
suitenkollegs in Opava (ab 1711). Spiter taucht ziemlich hiufig der Name des
Baumeisters Mikuld§ Thalherr® auf, beispielweise im Zusammenhang mit der
Augustinerkirche in Fulnek (1748—1760) und in BudiSov nad BudiSovkou
(1747). Die Projekte zu diesen voneinander véllig unterschiedlichen Bauten
stammen allerdings nicht aus seiner Hand. Noch offen oder- doch nicht ganz
klar ist auch die Autorschaft des SchloBumbaus in Slezské Rudoltice, Odry,
Kravafe!® und Bruntal® (vielleicht der erwihnte L. S. Kaltner?), wo in der
ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts auch die Bautiitigkeit der Piaristen zu ver-
zeichnen ist. Bei der Piaristenkirche in Biléa Vodalfl (1755?—1767, Pline um
1749?) wurde der durch seine Gewdlbekonstruktionen interessante, doch wenig
bekannte Nachfolger des erwiihnten Baumeistérs Michal J. Klein in den Dien-
sten der Breslauer Bischofe, Feliz Antonin Hammerschmidt ermittelt, der die
Kreuzherrenkirche in Neie vollendete und auch bei dem Kirchenbau in Glu-
cholazy erwiihnt wird.

Landkreis Uherské Hradisié. — Die Barockarchitektur in Uherské Hradisté,
Kyjov, Hodonin und Uhersky Ostroh ist iiberwiegend von Provinzniveau. Er-
wihrenswert ist die Pfarrkirche in Polesovice (geweiht 1735), deren Gestalt
wohl mit Velehrad zusammenhiingt. Fir die Kirche in Vnorovy bei Straznice
gibt es Pline (1737) von Vdclav Pdnek (T 1769 in Veseli n. Moravou); baulich
beachtenswerter ist die Kirche in Zborovice bei Zdounky im nérdlichen Teil
des Gebiets. Von der baulichen Entwicklung des Velehrad nach ‘dem Brand
von 1719 war bereits die Rede.

Landkreis Znojmo. — In Znojmo ldBt sich in dem in Frage kommenden
Zeitabschnitt blo8 der Bau des Dominikanerklosters (gegriindet 1723) sowie der
Neubau des Schlosses und gegebenenfalls der Umbau der Burg (zwischen 1710
bis 1732?) erwiihnen. Auch hier und bei einer ganzen Reihe weiterer Objekte,
wie dem SchloB in Tulesice {1711) und Tavikovice oder bei dem interessanten
SchloB in Staré Hobz{ (um 1730?), fehlen Angaben iiber die betreffenden Auto-
ren sowie die Baugeschichte. Dies bezieht sich z. T. auch auf den bedeutenden
Bau der Kirche in Lechovicel92 (17187 —1721—1722?; Baumeister Kristian Da-
mel), deren bemerkenswerte, um etwas jiingere, jedoch von demselben Autoren
stammende Frontfassade (Projekt 1730, Sign. F. G., Weihe im selben Jahr)
noch vollends mit dem Wiener Milieu zusammenhiingt und eine der wenigen
AuBerungen des ,,dynamischen® Barock in Mahren darstellt.

Landkreis Jihlava. — Auch in Jihlava ist die Bautitigkeit nur gering. Es
geht im wesentlichen um den Anbau der Polygonal-Kapelle an der Dechant-
kirche (1702), um die neue Frontfassade der Minoritenkirche (1730—1740),
bzw. um die Barockisierung zahlreicher Biirgerhduser, Im unweit gelegenen
Plandry entstand ein wertvoller Wallfahrtskomplex mit Zentralkapelle des Hl.

M A Kénigovd-Kudélkova, Soupis stavebnich pamétek v Ostravském kraji [Ver-
zeichnis der Baudenkmdler im.Landkreis von Ostrau]. Opava 1953, 23 ff.

10 M. Hlubinka, Otdzky kolem obnovy kravafského zémku [Die Fragen der Erneuerung
ggsﬁs_chlosses in Krawarn]. Sbornfk pamatkové péée v Severomoravském kraji 1, 1971,

01 E. Toufar, Klditer a kostel piaristi v Bilé Vodé [Piaristenkloster und -kirche in Weip-
wasser]. Diplomova prace UJEP v Bmé& [Diplomarbeit der J. E. Purkyn&-Universitiat in
Briinn], 1964.

12 H. Reuther, Joseph Huebers Kapelle des Hl. Johannes v. Nepomuk an der Stadtpfarr-
kirche zum Heiligen Blut in Graz. Das Miinster 24, 1971, 244 ff.
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Johannes von Nepomuk (Projekt vor 1739), teilweise inspiriert durch Santinis
Zelena Hora, in Luka n. Jihlavou das SchloB mit Kapelle im Park (1739 bis
1741), in BudiSov gleichfalls das SchloB (1725—1731) mit beachtlichem Aus-
schmuck, dessen Autor auch noch nicht bekannt ist. Man kann auch die iiber
einem Oktogon-GrundriB gebaute Kirche in Jamné (1702—1705), den wenig
beachteten Barockumbau des Schlosses von Velké MeziFi¢i (nach 1723?) und den
Zentralbau der St.-Barbara-Kapelle in Zdar n. Sazavou (1729) anfithren. In der
Nihe von Telé bildete die Wallfahrtskirche des Hl. Johannes von Nepomuk
(1726—1728, geweiht 1729) ein bedeutsames Bauunternehmen. Aus der Umge-
bung von Jihlava stammie der Prager Architekt und Baumeister Pavel Igndc
Bayer (1656—1733).

Der Klassizismus

Fiir die Regierungszeit Maria Theresias. ist auf dem Gebiet der Architektur
der Synkretismus bezeichnend, der sich durch AnschluB an den franzésischen
Klassizismus Ludwigs XVI. duflert, ohne dafl dadurch die vorangehende Grund-
orientierung auf Italien unterbrochen worden wire. Da nun jedoch die italieni-
sche Komponente manteristisch akademisch ist, erscheint allerdings das Ge-
samtergebnis der Produktion im Vergleich zum vorangehenden Radikalbarock,
bzw. auch zu den iibrigen zeitgendssischen Strémungen trocken rationalistisch.
Die Beziehungen Mihrens zu Wien, die auch spiiterhin fiir das 19. Jahrhundert
entscheidend bleiben, héren zwar nicht auf, doch wird das einheimische Schaffen
vorherrschend. Daher tritt in dieser Zeitspanne vor allem die Tiitigkeit der
lokalen Baumeister in den Vordergrund, die vorwiegend deutscher Nationalitit
und ihres zweitrangigen Schaffens wegen bis heute nur wenig bekannt sind.

Der Hauptrepriisentant des einheimischen mihrischen Bauwesens in der Epo-
che des Klassizismus ist Architekt und Ingenieur Frantisek Antonin Grimmi®
(* 1710 in Brno, 1 1784 daselbst; Sohn des Moiic Grimm), Hauptmann im kai-
serlichen Ingenieurkorps. Er studierte zuniichst wohl in Wien, weilte in den
Jahren 1739—1740 im Atelier des Architekten Nicolo Salvi in Rom und auch
in Bologna und hielt sich spiiter in Paris auf. Aus seinen Studienjahren sind zahl-
reiche Skizzen aus Wien, Italien und Paris erhalten, die seine Interessen und
wohl auch die zeitgendssische Ausrichtung auf den europiiischen Westen iiber-
zeugend darlegen. Grimms ilteste Arbeiten hiingen zweifellos mit den Projekten
seines Yaters zusammen, von denen er manche vollendete — so z. B. das Schlof
in Sokolnice, die Klosterkirche der Barmherzigen Briider(?) und das Bischofs-
Palais in Brno. Er selbst arbeitete zuniichst als Projektant fiir die Dietrichsteins,
fir die er das SchloB in Kupafovice (1750) entwarf, sodann die sogenannte
Leopoldsruhe bei Pohotelice, das Schlof in Napajedlai% (1764) sowie in Bystfice
p. Hostynem (1765—1768), den Gartenaltan in Mikulov, den Beamtenfligel im
Schlo8 von Polna und die Kasernen in Ptibyslav. Er projektierte fiir sie ferner
eine Reihe von Kirchenbauten, u. zw. in Bystiice p. Hostynem (1744 oder
17547; Baumeister der erwihnte Tomd$s Sturmer aus HoleSov), in Hranice103

103 V., Richter, Prispévky k éinnosti Frant. Ant. Grimma [Beitrige zur F. A. Grimms Ti-
tigkeit]. Casopis Spoleénosti pFatel starozitnosti 61, 1953, 193 ff.

14 V., Richter, Grimmovy pliny zdmku v Napajedlich [Grimms Pline des Schlosses in
Napagedl]. Uméni a svét 2/3, 1957/1958, 139 ff.

105 V. Richter, Nékolik plint z Hraonic [Einige Pline aus Mahrisch-Weipkirchen]. Casopis
Spoletnosti pfatel staroitnosti 60, 1952, 81 ff.
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(1754—1763), in Drnholec (1750—1757), in Bélotin (1754), in Sobéchleby
(1765—1767), in Zdarna (1759), wo er wahrscheinlich auch den Umbau der
dortigen Residenz ausfiihrte u. a. H. Hanibal aus Bliimegen vergab Grimm den
Bau des Schlosses in Vizovicel%: 6 (1750—1770). In Brno wird ihm das Salm-
Pglais (1743?) und ein Gebdude des Klosters von Zd4r (1753) zugeschrieben.
Von anderen Arbeiten Grimms des Jiingeren zihlt wohl zu den bedeutendsten
der Neubau der Augustinerkirche in Sternberk!%? (erbaut 1775—1783 von Jan
Josef Thalherr aus Fulnek?), mit dem ihn Liechtenstein betraut haben diirfte.
AuBerdem beschiftigte er sich hdufig mit Wirtschafts- und Ingenieurbauten,
wovon die Stallungen in Strachotin, die Meierhéfe in Zabéice, Zatéany und Ledce
bei Zidlochovice, die Briicken in Dolni V&stonice und Zidlochovice Zeugnis ab-
legen. In seinem NachlaB haben sich auch einige nichtausgefiihrte Projekte un-
bekannter Bestimmung erhalten. — AuBler F. A. Grimm besall die architekto-
nische Bauproduktion jener Zeit, voll spitbarocker Residuen, keine ausgeprig-
tere Personlichkeit.

Landkreis Brno. — Von den Briinner Baumeistern3 lieBe sich noch Bartolo-
méj Zintner anfithren (* 1711 in der Steiermark, T 1773 in Brno), der gelegent-
lich mit den beiden Grimm zusammenarbeitete und dem u. a. die Teilnahme
am Bau der Kirche der Barmherzigen Briider in Staré Brno (ab 1770) und in
Némést n. Oslavou die Ausfiihrung des Klosters und der Kapuzinerkirche
(1759) zugeschrieben wird. Zintner sollte auch ein Haus fiir die Kartause an der
Briinner St.-Jakobskirche bauen. Uber die Kartause in Kralovo Pole, die sich
seit dem Mittelalter ihre typische Ordensdisposition erhalten hat, weil man
nicht viel. Inshesondere die Fassade. threr Kirche 18t darauf schlieflen, daB sie
um 1760 umgebaut worden sein diirfte. In den Jahren 1790—1793 wurde durch
den Briinner Baumeister W. J. Eitelberger das dortige Damenstift um das
Nachbarpalais des Grafen Althan erweitert, ohne Zweifel ein Werk des schon
erwihnten Wiener Baumeisters Ch. A. Oedil. In das Briinner Baugeschehen
griff in dieser Spiatphase ein weiterer osterreichischer Projektant, namlich der
ebenfalls bereits angefiihrite Franz Anton Hillebrandt, ein durch einen undatier-
ten Entwurf fiir ein Dikasteriumgebidude mit Kirche.

Die iibrige ziemlich ausgedehnte Bautitigkeit in und um Brno liBt sich hier
nur andeuten. So entstanden z. B. Kirchenneubauten in Riany (1761), Luleé
YZentralbau, 1751—1753), Nikoléice (1777), Horni Véstonice (1769) und an-
derswo. In Predklastei{ bei Ti¥nov wurde eine Probstei (1761 —1766) erbaut und
das SchloB in Lednice®® (nach 1766) und in Valtice (Theater, 1790) restauriert.
In Letovice wurde das Kloster der Barmherzigen Briider gegriindet (1750, voll-
endet 1774). Offen bleibt die Frage der Autorschaft bei der SchluBphase des
Salm-Schlosses in Rajeci®® (1763—1769), wo teils der erwihnte Antonio Be-
duzzi (Pline 17507), teils der Wiener Ingenieur Canevale, offensichtlich iden-
tisch mit Marcel Amand Canevale. Die Frage des — letztlich von Baumeister
Pavel Merta aus Boskovice vollendeten — Schlosses von Réjec diirfte jedoch
komplizierter sein (etwa auch Grimm der Jiingere?). Derselbe Canevale diirfte

106 K, Svoboda, Stitni zdmek ve Vizovicich [Staatsschlop in Wisowitz]. Praha 1949,

107 1. Svétkova, Kldster a kostel augustinidnt kanovnikit ve Sternberku [Kloster und
Kirche der Augustiner-Kanonici in Sternberg]. Diplomova price UJEP v Brné [Diplom-
arbeit der J. E. Purkyné-Universitiit in Briinn], 1968.

18 V., Richter, T. Kubatov4, H. Rokyta, Hdjec n. Svitavou. Stitni zdmek a okoli
[Raitz a. d. Zwittawa. Staatsschlof und Umgebung]. Praha 1953.



124 VACLAV RICHTER — ZDENEK KUDELKA

fiir die Grifin von Roggendorf auch die Wallfahriskirche in Sloup (1751 —1754;
Baumeister wiederum P. Merta), eine Ovaldisposition mit Doppeltiirmen ent-
worfen haben.

Landkreis Olomouc. — In Olémouc war das grofte Bauunternehmen die
Theresianische Festung (1742—1758), wobei die Vorstidte von Olomouc insge-
samt niedergerissen wurden. Von den Olmiitzer Baumeistern dieser Zeit kennen
wir Tadeds Kniebandl und Vidclav Benda, der den Neubau des Olmiitzer Klos-
ters und der Klarissinnenkirche (1754—1770, 1771—1773) vollendete. Ein be-
deutenderes Bauwerk war ferner das Palais der Grafen von Salm (1747). — Im
Landkreis von Olomouc lassen sich unter der betriichtlichen Menge von Neu-
bauten folgende Kirchenbauten feststellen: Slatinice (1769—1771), Velky Tynec
(1755, 1760), Kostelec na Hané (1754—1756; der erwihnte Liechtensteinsche
Baumeister A. E. Martinelli?), Kralice na Hané (1789—1791; Baumeister Jin-
dfich Zeidler aus Olomouc), Horni Otaslavice (1786; unausgefiihrte Plane der
Maurermeister J. Haupt aus Vyskov, J. J. Forenberger und J. Freywald aus
Prostéjov), Dobromilice bei Kojetin (nach 1750, daselbst auch das SchloB) und
Tovadov (1752, 1786). Das Harrachsche RokokoschloB in N4mé$t na Hané
(1760—1763?) besitzt einen interessanten Park von Kreisdisposition. Westlich
von Olomouc ist das Spital mit Kapelle in Konice (1741—1742) zu erwihnen,
die Kirche in Ma&stetko. Trnavka (1752), in Svitavy (1781—1796), die Augusti-
nerkirche in Jevicko (1762—1767; erbaut von dem erwiahnten P. Merta), wo
bereits frither (1753—1761) die Prillatur entstanden ist, und in Borotin (1786 bis
1788; daselbst auch das BischofsschloB, 1753). Am bedeutendsten waren im
Landkreis von Olomouc wohl ‘die Liechtensteinschen Bauunternehmen, die je-
doch gleichfalls véllig unzulinglich erforscht sind. Dies gllt u. a. fiir die Bauten
in Hradeén4 bei Uniéov (Ku'che 1763), tiir die Kirchen in Zabteh (1754—1757,
1773), in Sumperk und in Ruda nad Moravou (SchloBkapelle 1750, Kirche
1784). Doch auch die Bauwerke von Moravsky Beroun nach dem Brand von
1755, Rudoltovice (1758—1760) und Dvorce (1752—1753), sowie in ihrer Um-
gebung und im Umkreis von Rymaiov sind bisjetzt nur wenig bekannt. In Bu-
diSov n. BudiSovkou befindet sich ein gro8er Kirchenbau iiber welligem Grun-
i (Mikulds Thalherr?). Nennenswert ist auch die SchloBkapelle von Velké Lo-
siny1%® aus den Jahren 1741—-1743.

Landkreis Prerov. — Die Bautitigkeit ist hier vor allem mit der erwiihnten
Familie Thalherr verkniipft. Es handelt sich insbesondere um Mikulds Thalherr®
(aus Budapest? T 1769 in Fulnek) und dessen Sohn Jan Josef Thalherr (*in
Fulnek, ¥ 1807 in Buda) der 1758 an der Wiener Akademie inskribiert und in
den achtmger Jahren in den Diensten der Baubehdrde des Hofes beschiftigt
war. Sein Sohn Frantifek Jan Thalherr (1 1837) war im Jahre 1779 gleichfalls
an der Wiener Akademie und ab 1783 in Ungarn. Fiir Mihren kime namentlich
Mikuld$ Thalherr in Betracht, von dem man annimmt, daB er die Kirchen in
Buditov n. BudiSovkou, Fulnek und Sternberk sowie das SchloB in Veselitko
bei Lipnfk n. Beévou (1768) gebaut hat. — Ansonsten entstanden im Landkreis
von Prerov seit den vierziger Jahren Sakralbauten von unterschiedlichen Niveau
und Kunstwert, wie z. B. in Hradisko bei Kromériz (1760—1776—1782), Hulin

9 V. Kotrba, Prispévky k déjindm baroknich uprav zdmku ve Velkych Losindch [Bei-
trige zur Geschichte der barocken Adaptationen in Grof-Ullersdorf]. Umén{ 9, 1961, 395 ff.
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(Pline 1749, 1754), Lipnik n. Bedvou (1765—1766), im nahegelegenen Velky
Ujezd) (1751), in Choryné (1785—1790, einschlieBSlich SchloB) oder in Brusperk
(1744).

Schlesien. — In Schlesien, das kunstgeschichtlich bis heute ganz und gar
unzulinglich bearbeitet ist, entstanden in dieser Spiitperiode z. B. beide Kir-
chen in Té&sin (1754, 1782), die Kirche in Albrechtice (1747) und das SchloB8 in
Kyjovice (1783). In Velké Hostice erscheint bei der Kirche (1773—1774) die
Personlichkeit des Baumeisters Jakub Pidnek110- 111 aus Veseli -n. Moravou
(f 1780 daselbst; Sohn des erwiahnten Vaclav Panek), der auch die schon er-
wihnte Ovalkirche in Slatinice bei Olomouc gebaut hat; er erscheint auch in
Bohmen als Baumeister der Kirche in Usti nad Orlici (1770), die an Thalherys
(?) Kirche in Fulnek gemahnt. Am Bau von Velké Hostice fillt die bedeutsame
Verwandtschaft mit den Salzburger Bauwerken Fischer des Alteren (z. B. beim
Portal) auf. Einige Bauunternehmen in Schlesien wurden bereits andernorts er-
wihnt,. '

Landkreis Uherské Hradisté. — In der Stadt wurde die Hauptfassade der
Jesuitenkirche erneuert (1754—1755) und in Velehrad entstand u. a. die im Stil
anspruchsvolle Prilatur (1766—1769). Sonst ist von den Sakralbauten im Um-
kreis von Uherské Hradi§té z. B. die Kirche in Pohotelice (1740), Zdounky
(Plan 1744) und Stiflky (1764—1770) zu nennen, deren Baumeister Krystof
Maywald auch bei der Kapelle von Klopotovice bei Kojetin erwihnt wird. Eine
Reihe weiterer Bauobjekte, wie z. B. das SchloB in Zdislavice und Rymice, ist
nicht hinreichend untersucht. Das betrifft auch die Kirchendenkmiler in Ho-
leSov, insbesondere die Trinitarierkirche (1742—1747—1748) und die soge-
nannte Schwarze Kapelle an der Pfarrkirche (1748). Ferner gibt es in Vlko$ bei
Kyjov den Zentralbau einer Kirche (1759), in der Liechtensteinschen Domiine
von Uhersky Ostroh eine Kirche in KuzZelov (1768) und schlieBlich sei aus dieser
Spitzeit die Serviten-, bzw. auch noch die Friedhofskirche (1764, 1783?) in Ve-
seli n. Moravou angefiihrt.

Landkreis Znojmo. — Im Znaimer Kreis ziihlt zu den nennenswerteren Leis-
tungen der Umbau des Zentralbaus der Kreuzherrenkirche des Hl. Hippolyt in
Hradisté (vollendet 1765). Das SchloB in Vranov n. Dyj{ wurde (ab 1779) res-
tauriert, Martinellis (?) SchloBbau in Jemnice beendet (1774 waren drei Fliigel
fertig), sowie das SchloB in Namé&$t n. Oslavou (1765, 1780) und in Dukovany
(1790) renoviert. In Moravsky Krumlov entstand ein neuer SchloBvorhof (1772),
die SchloBkapelle und das Liechtenstein-Mausoleum (1789). Die wertvolle Prii-
monstratenser-Residenz in Lechovice (1740? Hildebrandt?) wiirde eine ein-
gehendere Stiluntersuchung verdienen. In der kirchlichen Architektur wire die
Bautitigkeit in Strachotice (1744), Chvalatice (1750), im Althanschen HruSovany
(1758; Fischer von Erlach d. J.?), in Hradek (1764—1767), Vraténin (1771 bis
1773), Litohot (1781, Zentraldisposition) und anderswo zu verzeichnen.

Landkreis Jihlava. — Von Znojmo aus griff in den Landkreis von Jihlava

110 D. Martincova-Mikulova, Architektonické dilo Jekuba Pinka [Das architekto-
nische Werk von Jakub Pdnek]. Disertaéni prace UJEP v Brné [Dissertationsarbeit der
J. E. Purkyné-Universitit in Brann], 1970.

i D. Martincova, Ndstin &innosti stavitele Jakuba Pdnka na severni Moravé [Skizze
zur Tétigheit des Baumeisters Jakub Pének in Nordmahren]. Sbornfk pamatkové péce
v Severomoravském kraji 1, 1971, 120 ff.



126 VACLAV RICHTER — ZDENEK KUDELKA

die Tatigkeit der in Dadice ansiissigen Baumeister Kirchmayer!2 iiber, und
zwar des dlteren Matyds und des jiingeren Jan Michael. Des Mayas Kirch-
mayer Bauten sind ohne Zweifel wertvoller denn die von Jan Michael, der
vielmehr als bloBer Handwerker erscheint. Matyas ist der gesamte Baukomplex
in Kdousov (Kirche, Pfarrei mit Garten, 1757—1763), die Kirche in Slaviko-
vice (1749—1767) sowie die undatierten Bauten der Kapelle in Dobra Voda
bei Mladofiovice und die Kirche in Safov n. Dyji zuzuschreiben. Jan Michael
(* 1732, 11782 in Daéice) barockisierte die Kirche in Volfffov (1767) und ist
auch der Autor der Pfarrkirche in Dagice (1775—1788).

Wihrend in Jihlava selbst die Bautiitigkeit blo8 im Bereich der Profanarchi-
tektur (Rathausfront, 1786) zum Ausdruck kam, wurden im sonstigen Umbkreis
von Jihlava zahlreiche Neubauten bzw. Umbauten von Dorfkirchen ausgefiihrt,
wie z. B. in Batelov (1755—1761; Baumeister Wolfgang Filser), Ranéifov, wo
im Jahre 1777 ein Rokokoturm errichtet wurde, in Zhot (1763—1765), Brinice
(1780—1784), Kostelni Myslova, Krasonice (1771), ferner in Bystiice n. Pern-
§tejnem (1750—1753; Baumeister Vincenc Haupt aus Olesnice), in Nové Veseli
(1752, OvalgrundriB) und an anderen Stellen. In Bobrové und Zdér n. Sdzavou
wurden noch vollends unter dem EinfluB von Santini neue Pfarreien (1770,
1781) gebaut. Auch in Tel¢ entstand eine pomphafte Pfarrei in den Jahren 1773
—1783—1785. Das erwihnte SchloB von Budifov wurde in den Jahren 1776
bis 1781 renoviert.

Die Folgen der Reformen Kaiser Josephs II. fiir die Baukultur wurden bereits
angedeutet. Die neue Organisation der Pfarrsprengel wies zwar sporadisch auch
in Mihren eine gewisse Bautitigkeit mit Unterstiitzung des Religionsfonds auf,
vermochte aber keinesfalls Umfang und Mannigfaltigkeit der Unternehmen der
vorangehenden Bauherren aufzuwiegen. Das Toleranzpatent regte die Bautiitig-
keit der evangelischen Gemeinden an, die in ibrer Bildstiirmerei kunstgeschicht-
lich ohne Bedeutung blieben.

Wie aus der vorhergehenden, den erwihnten Verhiltnissen und Ursachen
Rechnung tragenden, noch ziemlich liickenhaften Ubersicht erhellt, war die
Entwicklung der Architektur im 17. und 18. Jahrhundert in Mihren nicht kon-
tinuierlich. Das bedeutet, daB es in den einzelnen Schaffensphasen an ursichli-
chen Zusammenhingen der wechselseitigen Beziehungen mangelte und daB —
dhnlich wie seit dem fortschrittlichen 16. und im ganzen 19. Jahrhundert — das
Baugeschehen des Landes in bezug auf den Stil vor allem vom Zufall geleitet
war. AuBlerdem verdankten die neuen, vornehmlich kirchlichen Bauten ihre Ent-
stehung keineswegs den Impulsen des einheimischen Milieus. [hr Zusammen-
hang mit der é6rtlichen Tradition war :uBerst gering, vielleicht mit Ausnahme
jener Bauobjekte, deren Bauherren der niedere Klerus, gegebenenfalls der Adel
und das Biirgertum waren, die wiederum mit der einheimischen Kultur enger
werbunden waren, Projektanten dieser Bauten, und zwar nicht nur der monu-
mentalen, waren groftenteils Auslinder. Durch ihre Vermittlung wurden fremde
Gedanken importiert, die der Gesinnung und Stimmung des Landes umso entle-
gener sein mubBten, als sie der Ausdruck einer fremden, gewaltmiflig durchge-
setzten Ideologie waren. Dies traf insbesondere auf die Bautitigkeit des zweiten
und dritten Drittels des 17. Jahrhunderts zu. Zweifellos lieBe sich schon damals,

112 J. Breithutovd, Architektonické dilo Mathiase a Johanna Michaela Kirchmayert
{Das architektonische Werk <on Mathias und Johann Michael Kirchmayer]. Diplomova
prace UJEP v Brn& [Diplomarbeit der J. E. Purkyné&-Universitt in Briinn], 1968.
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vor allem aber spiiter der ProzeB einer gewissen Assimilation aufspiiren, und
zwar wie bei den in Mihren naturalisierten Architekten so auch bei den Bau-
meistern einheimischer Herkunft. (Der Anteil der Gotik an diesem ProzeB war
zweifelsohne betridchtlich.) Im Unterschied zu Béhmen verblieb die Architektur
in Mihren freilich auch im 18. Jahrhundert groBtenteils in den Hénden der
Osterreichischen und italienischen Projektanten, wenn sich auch besonders zu
Beginn des Jahrhunderts — zumindest bei der geistlichen Intelligenz — eine
gewisse defensive Haltung gegeniiber Wien und Rom sichtbar macht. Ihre Ti-
tigkeit war jedoch — Martinelli ausgenommen — blofl gelegentlich oder doch
zeitlich beschrinkt, sofern es sich allerdings nicht um zweitrangige Projektanten
handelte, die sich bereits anderswo nicht durchgesetzt hatten. Dieses Zufalls-
moment, das einen der Hauptgriinde fiir die entwicklungsgemiifle Diskontinuitét
in Mihren darstellt, wurde vor allem durch das Verhilinis des Bauherrn zum
Architekten und Baumeister bestimmt. Die Wahl der Projektanten war nimlich
— von vereinzelten Ordensbaumeistern wohl abgesehen — ein Werk des Zu-
falls, ja der Zufilligkeit schlechthin. Ein beredies Beispiel hierfiir ist u. a. Kan-
kas Anteil an der Restaurierung der Kirche in Tiebi¢, wie andererseits auf
béhmischer Seite wieder vereinzelte Prager Bauten Martinellis fiir die Grafen
Sternberg und Kolowrat als Resultat der Bezichungen zum méhrischen Kau-
nitz erscheinen. Eine Folge davon war unter anderem, daf} es in der Architektur
Mihrens in der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts keine auch nur dhnlich eng
zusammenhingende Gruppe des radikalen Barocks gibt, wie es in Bohmen der
Fall war und daB also hier das radikale Barock eigentlich iiberhaupt nicht ver-
treten ist. Wenn auch ein solcher Bau vereinzelt vorkam (Santini), so ist seine
bshmische Herkunft evident. Da Barock jedoch vor allem Radikalbarock be-
deutet, ergibt sich daraus, daB Mihren selbst in die Entwicklung der mittel-
europiiischen Architektur des 18. Jahrhunderts nicht wesentlicher eingegriffen
hat, d. h. vor allem — wie zu erwarten wire — durch den Versuch, sich mit
der osterreichischen, bzw. bohmischen Transformation des Guarinismus ausein-
anderzusetzen.

L 4

Was die Literatur zur Barockarchitektur Usterreichs, bzw. zur wechselseitigen Beziehung
zwischen beiden Territorien anbelangt, die fiir Mihren so wesentlich und bedeutungsvoll ist,
findet sie sich so gut wie erschopfend bei R. Wagner—Rieger, Barockarchitektur in
Usterreich. Zeitschrift fiir Kunstgeschichte 27, 1964, 246 ff.

ALPHABETISCHES VERZEICHNIS DER ORTSNAMEN

Albrechtice — Albrechtitz Brankovice — Brankowitz
Brno — Briinn
Batelov — Battelau Brodek — Pradlitz
Bélotin — Bélten Brtnice — Pirnitz
Bilé Voda — WeiBBwasser Bruntil — Freudenthal
Biskupice — Biskupitz Bruiperk — Braunsberg
Blatnice — Blatnitz Buéovice — Butschowitz
Bludov — Blauda Budifov — Budischau
Bobrovd — Bobrau Budi$ov n. Budidovkou — Bautsch
Bohusice — Bauschitz Buchlov — Buchlau
Bojkovice — Bojkowitz Buchlovice — Buchlowitz
Borotin — Borotin Bysttice n. Pernitejnem — Bysttitz

Boskovice — Boskowitz Bysttice p. Hostynem — Bystfitz a. Hostein
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Dadice — Datschitz

Dalefice — Dalleschitz

Diviky — Diwak

Dobra Voda_— Gutwasser

Dobromilice — Dobromé&litz

Dolni- Bohdikov. — Unter-Marzdorf
Dolni Dlouhé Lout¢ka — Unter-Langendorf
Dolni Véstonice — Unter-Wisternitz
Doubravice — Daubrawitz

Drmholeec — Diirnholz

Dub n. Moravou — Dub a. d. March
Dukovany — Dukowan

Dvorce — Dworetz

Dyje — Miihlfraun

Frydek — Friedeck
Fulnek — Fulnek

Habrovany — Habrowan

Hluboké Maitivky — Tiefmaispitz
Hodonin — Géding

Hole¥ov — Holleschau

Hornf Mé&sto — Bergstadt

Horni Otaslavice — Oberottaslawitz
Hornf Véstonice — Ober-Wisternitz
Hostyn — Hostein

Hradeénd — Harkersdorf

Hrédek — Erdberg

Hradisko (bei Kremsier) — Hradisko
Hradisko . (bei Olmiitz) — Hradisch
Hradi§t® (bei Znaim) — Paltenberg
Hranice — Mihrisch-WeiBkirchen
Hrotovice — Hrottowitz

Hrusovany — Grusbach

Hulin — Hullein

Choryné — Chorin
Chropyné — Chropin
Chvalatice — Chwalatitz
Chvalkovice — Chwalkowitz

Jamné — Jamny-
Janovice — Janowitz
Jaromgfice — Jaromiehitz
Jaromé&iice n. Rokytnou — Jarmeritz a. d.
Rokytna
Jaroslavice — Joslowitz
Javornik — Jauernig
Jemnice — Jamnitz
Jesenec — Jessenetz
Jevitko — Gewitsch
Jevisovice — Jaispitz

Jihlava — Iglau

Kdousov — Gdossau

KelZ — Keltsch

Klobouky — Klobauk

Klopotovice — Klopotitz

Kojetin — Kojetein

Konice — Konitz

Kopfivnd — Geppersdorf

Koryéany — Kontschan

Kostelec na Hané — Kosteletz i: d. Hanna

Kostelni Myslovda — Kirchmyslau
Kostntky — Gassling

Kralice na Hané — Kralitz i. d. Hanna
Krélovo Pole — Kdnigsfeld
Krélovopolské VéZany — Konigsfeld-WaZan
Krasonice — Krassonitz

Kromé&H% — Kremsier

K¥enov — Krénau

Kretin — KFetin

Kitiny — Kiritein

Kunin — Kunewald

Kunstat -~ Kunstadt

Kuparovice — Kuprowitz

Kuzelov — KuZelau

Kvasice — Kwasitz

Kyjov — Gaya

Kyjovice — Kiowitz

Lanskroun — Landskron

Ledce — Laaz

Lednice — Eisgrub

Lechovice — Lechwitz

Letovice — Lettowitz

Linhartovy — Geppersdorf

Lipnfk n. Bedvou — Leipnik a. d. Betschwa
Li%ets — Lasch

Litoho# — Littohorn

Litovel — Littau

Lomnice — Lomnitz

Louka — Klosterbruck

Luka n. Jihlavou — Wiese a. d. Igel
Luleé — Lultsch

Lysice — Lissitz

Méstetko Trndvka — Tiirnau

Mésto Libavd — Liebau

Mikulov — Nikolsburg

Milotice — Milotitz

Mirov — Miirau

Mistek — Mistek

Mladosiov — Bladensdorf

Mladoriovice — Mladofiowitz

Moravska Tiebova — Mahrisch Triibau
Moravské Budé&jovice — Mihrisch Budwitz
Moravské Prusy — Miihrisch Pruss
Moravsky Beroun — Birn

Moravsky Krumlov — Mihrisch Kromau
Morkovice — Morkowitz

Mofice — Motitz

Myslibofice — Mislibofitz

Némést na Hané — Namiescht i. d. Hanna
Namést n. Oslavou — Namiest a. d. Oslawa
*Napajedla — Napagedl

Nezamyslice — Nezamislitz

Nikoléice — Nikoléitz

Nova Rife — Neureisch

Nové Hvézdlice — Neuhwézdlitz

Nové Veseli — Neuwessely

Obyé&tov — Obiftau

Odry — Odrau
Olesnice — Qels
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Olomouc — Olmiitz

Olsany — Olschan

Opava — Troppau

Osova Bityska — Ossowa Bittischka
Ostrov n. Oslavou — Ostrau a. d. Oslawa
Ostrovadice — Schwarzkirchen

Plandry — Preitenhof*
Plumlov — Plumenau
Podhradni Lhota — Podhradny Lhota
Pohotelice — Pohrliiz
Polesovice — Poleschowitz
Polna — Polna

Pozoiice — Posoritz
Prostéjov — Profnitz
Predklasteri — Vorkloster
Prerov — Prerau

Pifbor — Freiberg
Piibyslav — Piibyslau

Réijec — Raitz

Rajhrad — Raigern
Ranéifov — Ranzern
Raskov — Nikles
Ratibofice — Ratibofitz
Rokytnice — Roketnitz
Rosice — Rossitz
Roveéné — Rowedin
Ruda n. Moravou — Eisenberg a. d. March
Rudoltovice — Rudelsau
Rychnov — Reichenau
Rymafov — Roémerstadt
Rymnice — Rimitz

Redkovice — Redkowitz
Ri¢any — Riéan

Senice — Grossenitz

Slatinice — GroBlatein
Slavikovice — Laukowitz
Slavkov — Austerlitz

Slezské Rudoltice — RofBwald
Sloup — Slaup

Sobéchleby — Sobé&chleb
Sobésice — Sobieschitz
Sobotin — Zéptau

Sokolnice — Sokolnitz

Stara Voda — Aliwasser
Staré Brno — Alt-Briinn
Staré Hobzi — Alt-Hart
Strachotice — Rausenbruch
Strachotin — Tracht
Strainice — StrafBnitz

Stiilky — Stiilek

Suchdol — Zauchtel

Svaty Kopeéek — Heiliger Berg
Svitavy — Zwittau

Safov n. Dyji — Schaffa a. d. Thaya
Sebetov — Schebelau

Senov — Schénhof

Sternberk — Sternberk
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Sumperk — Mihrisch Schénberg

Tavikovice — Tajkowitz
Tel¢ — Teltsch
Telnice — Telnitz
Tésin — Teschen
Tisnov — Tischnowitz
Tovaéov — Tobitschau
Trnavka — Tiirnau
Trebié¢ — Trebitsch
Trest — Triesch
Tule$ice — Tulleschitz
Tufany — Turas

Uherské Hradigt¢ — Ungarisch-Hradisch
Uhersky Brod — Ungarisch-Brod
Uhersky Ostroh — Ungarisch-Ostra
Unid¢ov — Mihrisch Neustadt

Usov —.Aussee

Usti n. Orlici — Wildenschaert

Valtice — Feldsberg

Velehrad — Welehrad

Velké Heraltice — GroBherrlitz

Velké Hostice — GroB8 Hoschitz

Velké Losiny — GroB-Ullersdorf

Velké Meziriéf — GroB-Meseritsch

Velké Opatovice — GroBopatowits

Velky Tynec — GroBteinitz

Velky Ujezd — GroBaujezd

Veseli n. Moravou — Wessely a. d. March

Veselicko — Wesseligko

Veselitko (bei Leipnik a. d. Betschwa) —
Wesseli¢ko

Vizovice — Wisowitz

Vlko§ — Wlkosch

Vnorovy — Znorow

Volfitov — Wolfirsch

Vranov — Wranau

Vranov n. Dyji — Frain a. d. Thaya

Vraténin — Fratting

Viesovice — Bfesowilz

Vyskov — Wischau

Vy$ovice — Waischowitz

Zibrdovice — Obrowitz
Zabieh — Hohenstadt
Zaldany — Satschan
Zborovice — Zborowitz
Zdislavice — Zdislawitz
Zdounky — Zdounek
Zelena Hora — Griinberg
Zhot — Zhot

Znojmo — Znaim

Zvole — Zwolla

Zabtice — Schabschitz

Zdénice — Steinitz

Zd4r n. Sidzavou — Saar a. d. Sasau
Zdarna — Zdiarna

Zidlochovice — Seelowitz

Ubersetzt vom K. Krejci
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ARCHITEKTURA 17.—18. STOLETI NA MORAVE

Studie vznikla prepracovénim a doplnénim heslovité a pfeviiné faktograficky zalofeného pii-
spévku V. Richtra z r. 1968 pro tehdy chystany svazek ,,Uméni“ Ceskoslovenské vlastivédy.
Autofi se v ni pokoufeji o vypracovani néértu déjin moravské a slezské architektury v idobi
baroka a jemu pfedchézejici periodé protobarokniho manyrismu. Uvddé&jt hlavni projektantské
osobnosti italského, rakouského a doméaciho, popfipad® éeského plivodu a jejich hlavni staveb-
niky, nadhazuji dal$f autorské otdzky a doklidaji stavebni déni vybérem pamitek z tehdejdich
gesti krajskych oblastf a ze Slezska. Mimo jiné dochézeji k zavéru, Ze na Moravé neexistuje
radikdlni baroko. Morava tedy nezasghla vyznamnéji do vyvoje stfedoevropské architektury
18. stoleti, tj. zejména pokusem vyrovnat se s rakouskou, popf. &eskou transformaci guari-
nismu.



