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EINIGE BEISPIELE DES ,FRUHGOTISCHEN*
HISTORISMUS IN DER MAHRISCHEN
ARCHITEKTUR DES 15. JAHRHUNDERTS

Im Jahr 1953 verdffentlichte Antonin Bartufek einen Aufsatz, in dem er sich
mit dem Presbyterium der Pfarrkirche St. Peter und Paul in Volfif#ov bei
Dagice (Datschitz) befaBte.! Er wies darauf hin, daB das Presbyterium zwar
zweifellos ein einheitliches spitgotisches Bauwerk ist, daB sein unbekannter
Schopfer jedoch mehr oder weniger bewuBt in manchen architektonischen De-
tails zur friithgotischen Formsprache aus dem letzten Viertel des 13. Jahrhunderts
zuriickkehrte, die er zum Ausgangspunkt seines Werkes machte. So sitzt zum
Beispiel der Zwischengewdlbegurt auf zylinderférmigen Diensten, die bis zum
Boden reichen und zylinderférmige Kapitelle ohne Deckplatten besitzen, welche
am Umfang regelmiBig mit stilisierten Eichenblittern geschmiickt sind. Auch
die eichelférmigen, glatten, massiven Konsolen und das mit plastischen Klee-
Fiinfbléattern verzierte Spitzgewiinde der Sakramentsnische niihert sich frithgoti-
schen Konzeptionen. Der anonyme Baumeister, dessén historisierende Inspira-
tion evident ist, reduzierte und wandelte die friihgotischen Formen im Sinne
spiitgotischer architektonischer Aspekte und erreichte damit eine einheitliche
Wirkung des ganzen Presbyteriums.

Bartuseks nicht umfangreicher, aber wertvoller und interessanter Beitrag
stellte zur Zeit seiner Veriffentlichung noch immer eine der ersten Reaktionen
auf die ungewéhnlich anregende These von der romanischen Renaissance gegen
Ende des Mittelalters vor, die Vojtéch Birnbaum im Jahr 1921 in der Gesell-
schaft fiir die Pflege der Kunstgeschichte vortrug, in Roéenka Kruhu pro pésto-
véni déjin uméni 1920—1921 abdruckte und in erweiterter Form als selbstén-
diges Bindchen in Stenc’s Verlag 1924 herausgab. Trotzdem Birnbaums Ge-
danke die Giiltigkeit eines wissenschaftlichen Gesetzes besal und besitzt, das
er nur andeuten und an einem 6rtlich und zeitlich begrenzten Material doku-
mentieren konnte, war der fruchtbare Widerhall in der Fachliteratur drei Jahr-
zehnte lang nur sporadisch. Abgesehen von zwei Rezensionen und zwei Studien
aus dem Gebiet der Buchmalerei und Graphik in den Vorkrnegs;ahren erschie-
pen die ersten Beitriige zu diesem Thema aus der Architektur erst in den fiinf-
ziger und sechziger Jahren.? BartuSeks bereits erwihnter Aufsatz war der erste
und bis heute einzige, der auf ,friihgotische” historisierende Erscheinungen in

1 Pozdné gotické knézisté kostela ve VolfiFové [Das spitgotische Presbyterium der Kirche in
Volfifov]. Uméni 1, 1953, 336 ff.

2 Eine Wertung von Birnbaums These und eine Ubersicht der Literatur zum Thema der
spitmittelalterlichen Historismen bot Jifina Hofej%i in der Studie Tvdf pozdné
stfedovékyjch historismul. In margine Birnbaumovy teze o romdnské renesanci [Das Antlitz
der spdtmittelalterlichen Historismen. In margine der These Birnbaums iiber die romanische

Renaissance]. Uméni XVII, 1969, 109 ff.
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der spitgotischen Sakralarchitektur aufmerksamr machte? und Birnbaums These
um die wichtige Erkenntnis bereicherte, man habe die romanische Renaissance
bloB als einen der spitgotischen Historismen zu betrachten. In der vorliegenden
Studie stellen wir neben das Presbyterium der Kirche von Volfifov andere spit-
gotische Kirchenbauten Siidméhrens, bei denen sich ein ,frithgotischer” Histo-
rismus nachweisen 1d8t, und werden versuchen, die Beweggriinde zu ermitteln,
die ihre Baumeister zu einer Riickkehr zu den Anfingen des Stils fiihrten.

Im Stadtchen Dolni Kounice (Unter-Kanitz) siidwestlich von Briinn
liegt am FuB eines Hiigels am rechten Ufer des Jihlava-Flusses, der vom
SchloBgebiude gekrént wird, die Ruine des ehemaligen Primonstratenserinnen-
klosters Rosa coeli. Von der orientierten Marien-Konventkirche blieben bis auf
den heutigen Tag die Umfangsmauern mit dem iiberwiegenden Teil der archi-
tektonischen und skulpturellen Details erhalten. Die Kirche besteht aus einem
tiefen, an fiinf Seiten eines Achtecks abgeschlossenen Presbyterium, einem
miichtigen Querschiff, einer rechteckigen Sakristei in dem Siidwinkel zwischen
Presbyterium und Querschiff und einem Lingsschiff, das nur wenig linger ist
als das Presbyterium. An die Nordwand des Kirchenschiffes schlieBt sich ein
Etagenkreuzgang an, an den im Osten ein Kapitularsaal grenzt, der beide Stock-
werke des Ambitus und des Refektoriums durchdringt. Die Fachliteratur iiber
die Baugeschichte des Klosters kann héchstens durch ihre Quantitit, nicht aber
durch verlidBliche Antworten auf die gegebenen Fragen befriedigen. Die meisten
Autoren verlegen die Entstehung des heutigen Klostergebiudes in das 2. und 3.
Viertel des 14. Jahrhunderts, halten es fiir einheitlich konzipiert, &uBern sich
aber iiber die urspriingliche Klosterarchitektur zuriickhaltend und unbestimmt.
Nur A. Prokop versteht das heutige Kloster als Umbau eines aus der Zeit der
Spéatromanik oder des Ubergangsstils stammenden Ensembles, der in den Jahren
1250—1310 geschah.® Nachdem also der Stand der bisherigen Forschungen
iiber die bauliche Entwicklung des Klosters unbefriedigend ist, und um die his-
torisierenden Tendenzen seiner Architektur aufzuzeigen, ist es wohl notwendig
die architektonische Struktur des Baukomplexes in aller Kiirze neu darzustellen.

Nach Jarlochs Chronik griindete das Kloster im Jahr 1181 der mihrische
Gaugraf Vilém aus Pavlov mit Hilfe des Abtes von Zeliv (Seelau) Gottschalk,
der auch zwei Jahre spiiter einen Nonnenkonvent aus Louriovice mit dem Prior
Peter nach Kounice sandte. Die aus dem 13. und 14. Jahrhundert stammenden
Berichte iiber dieses Kloster betreffen vor allem besitzrechtliche Verhiltnisse,

3 Hinweise -auf ,Iriihgotische” Historismen in der spatmittelalterlichen Profanarchitekiur
enthiilt der Aufsatz Dobroslava Menclovds, V0liv husitshych vilek na pozdné
gotickou fortifikaéni architekturu [Der Einflup der Hussitenkriege auf die spdtgotische
Fortifikationsarchitektur]. Uméni IX, 1961, 433 ff.

$Z B.Gregor Wolny, Kirchliche Topographie von Méhren 11/1. Briinn 1856, 363 ff.;
Augustin Kratochvil, Viastivéida moravskd. Ivanéicky okres [Méhrische Hei-
matkunde. Der Bezirk Eibenschitz]. Brno 1904, 134 ff.; August Prokop, Markgraf-
schaft Mihren in kunstgeachwhtlwher Bezlehung 1I. Wien 1904 334 ff. und 455; Karel
Svoboda, Popis, stavebni vyvoj a umélecko-historické ocenéni kldstera Hosa coeli
v Dolnich Kounicich. Kldster ,Rosa coeli — Ruze nebeskdé” v Dol. Kounicich [Beschrei-
bung, Bauentwicklung und kunsthistorische Wertung des Klosters Rosa coeli in Unter-Ka-
nitz. Das Kloster ,Rosa coeli — Himmlische Rose“ in Unter-Konitz]. Brno 1935, 16 ff.;
Dobroslav Libal, Gotickd architektura v Cechich a na Moravé [Gotische Architek-
tur in Bohmen und Mdhren] Praha 1948, 1321.; Jaroslav Petri, Rosa coeli v Dol-
nich Kounicich [Rosa coeli in Unter-Kamtz] Brno 1965.
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allerdings lassen sich aus den zahlreichen Verkiufen von Klostergiitern im 2.
und 3. Viertel des 14. Jahrhunderts auch manche Schliisse iiber die Bauge-
schichte ziehen. Erwidhnenswert ist die Brandschatzung des Klosters durch die
Hussiten irgendwann vor dem Jahr 1423.5 Weitere Belege bieten die schriftli-
chen Quellen nicht, so daBl die Rekonstruktion des baulichen Wachstums der
Stilkritik iiberlassen bleibt. Nach Griindung des Klosters baute — wie dies all-
gemein iiblich war — der Konvent zuniichst holzerne provisorische Unterkiinfie
und trat erst nach Erhalt der enlsprechenden finanziellen Mittel an den Bau
gemauerter Gebiude heran. Aus Stein konnte man in Kounice friihestens zu
Beginn des 13. Jahrhunderts bauen. In den Unterpartien der AuBenmauern des
nordlichen und westlichen Fliigels der Quadratur erkennt man gemauerte Strei-
fen aus grob gehauten kleinen Quadern, zweifellos die Fragmente des iltesten
klosterlichen Steinbaus. Angesichts ihres geringen Umfangs kann man kaum
annehmen, daBl es sich um Reste der Archilektur des ganzen Klosterensembles
handelt. Viel eher haben wir es mit Fragmenten eines kleinen Gebdudes zu tun,
das das hélzerne Provisorium ergiinzte, welches erst im Zuge des Ausbaus jenes
Komplexes verschwand, den heute die Ruinen vorstellen. Das homogene Bau-
material, die fugenlose Gebundenheit der einzelnen Bauteile, der kontinuierliche
Verlauf des Sockels und Fenstergesimses bezeugen, dafl die Umfangsmauern des
ganzen Klosters gleichzeitig, im Laufe einer zusammenhingenden Bauetappe
entstanden sind. Bei dem Vergleich der Disposition des Klosters, vor allem der
Konventkirche, mit ihrem Detail, gelangen wir zur Erkenntnis, dal diese aus
verschiedenen Zeiten stammen. Nachdem bisher das Archivmaterial fehlt und
vorliufig noch keine archiiologischen Forschungen uniernommen wurden, kann
man sich mit dieser ungewshnlichen Feststellung blof auf hypothetischer Ebene
auseinandersetzen. Die Baudisposition des Klosters — tiefes Presbyterium,
michtiges Querschiff und, nach der Verteilung der Stiitzpfeiler zu schliefen,
sechs- und mehrteilige Rippengewilbe — steht den heimischen Zisterzienser-
architekiuren aus dem Ubergangsstil und der Friithgotik um die Miite des 13.
Jahrhunderts sehr nahe, withrend sich das architektonische und skulpturelle De-
tail zum 3. Viertel des 14. und 1. Viertel des 15. Jahrhunderts bekennt, wie
spiter gezeigt wird. Entweder kam es zurh Umbau des Klosters erst um die
Mitte des 14. Jahrhunderts, also etwa 170 Jahre nach seiner Griindung, oder
wurde der Gebdudekomplex aus dem 13. Jahrhundert spiter umgebaut. Im
ersten Fall wiiren wir Zeugen eines ungewohnlichen Historismus, der sogar die
Disposition der Architektur betrifft.6 Weitaus wahrscheinlicher erscheint die

5 Die historische Ubersicht siche bei Vaclav J. Pokorny, Kldster ,Rosa coeli — Rize
nebeskd” v Dol. Kounicich [Das Kloster ,Rosa coeli — Himmlische Rose” in Unter-Kanitz].
Brno 1935, 5 ff.

6 Auf das einzige bisher bekannte Beispiel dieser Art hat Anefka Merhautov4-Li-
vorovéa im Aufsatz K otdzce historismu pozdniho stredovéku [Zur Frage des Historis-
mus tm spiten Mittelalter]. Uméni 1, 1954, 70 ff., hingewiesen. In Dobr§, Gegend von Su-
§ice (Schiittenhofen), stand ein romanischer Hof mit einer Adelskirche St. Johannes und
St. Pauls aus der Zeit um die Mitte des -13. Jahrhunderts, die wihrend der Hussitenkriege
vernichtet wurden. Zu ihrer langwierigen Erneverung kam es erst im 16. Jahrhundert, als
die Kirche umgebaut wurde und an der Stelle des Meierhofes ein Schlo§ wuchs, Wihrend
der Wiederherstellung der Kirche liel der Bauherr Wenzel Kotz im Jahr 1561 in ihrer
Nihe eine Kapelle errichten, auf die das Patrocinium der Pfarrkirche iibertragen wurde
und die man provisorisch zu Gottesdiensten verwendete. Diese Kapelle erhielt nicht nur
in den Details, sondern auch in der Gesamtdisposition romanische Formen, deren Modi-
fikation ihre Herkunft aus dem 16. Jahrhundert jedoch nicht verleugnet.
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zweite Moglichkeit, besonders deshalb, weil der Bau selbst Anzeichen einer Un-
stimmigkeit zwischen den Umfangsmauern und dem architektonischen Detail
verriit, konkret gesprochen: die unregelmaBigen Abstinde der Siidwandstiitzpfei-
ler des Kirchenschiffes und ihre Stellung auBlerhalb der Gewdlbekonsolen, die
ungleiche GréBe der Kreuzgangjoche, die vermauerten Fenster im Querschiff
oder die Reste der holzernen Nonnenempore. Auch ist die Vorstellung, der Kon-
vent sei erst fast volle zwei Jahrhunderte nach seiner Ansiedlung in Kounice
an die Errichtung gemauerter Bauten herangetreten, wenig wahrscheinlich. Den
AnstoB zum Umbau des Klosterkomplexes gab offenbar irgendeine Katastrophe,
die den urspriinglichen, aus der Ubergangszeit oder aus der Friihgotik stam-
menden Bau ernstlich beschidigte. Man kénnte in diesem Zusammenhang viel-
leicht an den Tatareneinfall nach Mahren im Jahr 1241 oder an die zahlreichen
Kimpfe Premysl Otakars II. im 3. Viertel des Jahrhunderts denken, die dem
Land schwere Schiden zufiigten.?

Der gotische Umbau des Klosters zerfiel in zwei Etappen, die kurz aufein-
ander folgten und an denen sich verschiedene Bauhiitten beteiligten. Die bis-
herige Literatur hielt den Klosterkomplex fiir das Werk einer Bauetappe und
einer Bauhiitte, die sich nach einem einheitlichen Plan richtete, obwohl bereits
K. Svoboda erfafite, daB das Presbyterium, das Querschiff, die Reste der Wol-
bungen der Nonnenempore und die Sakristei wohl aus spiiteren Zeiten kommen.?
Die Arbeit zweier Bauhiitten in zwei Bauetappen, mit anderen Worten die
AuBlerung zweier verschiedener Stilanschauungen, tritt bei dem Vergleich der
Formsprache des Kapitularsaales und der 6stlichen Teile der Konventkirche be-
sonders markant hervor. Die Glieder des Kapitularsaales sind auf einem tekto-
nischen Prinzip aufgebaut, so daff sich ihre Masse plastisch geltend macht,
wihrend die Biindeldienste mit den spornartigen FiiBen im Presbyterium und
Querschiff von einem stereotomen Prinzip beherrscht werden, demzufolge die
Masse durch konsequentes Abnehmen auf die Dimensionen von Licht und
Schatten reduziert und damit optisiert wird. Der Typ des Konsolenkapitells mit
dem ,,wilden Mann“, die Kreuzgewdlbe und die birnenférmigen Rippen gestat-
ten es, den Bau des Kapitularsaales ziemlich genau in das 3. Viertel des 14.
Jahrhunderts zu datieren. Ein sehr verwandtes architektonisches und skulpturel-
les Detail erscheint in den beiden GeschoBen der Quadratur und im Schiff der
Klosterkirche, mit Ausnahme der GewélbefiiBe der Nonnenempore. Von einem
einheitlichen Stil spricht vor allem der skulpturelle Dekor der Wiolbungskonso-
len in diesen Klosterriumen und am Hauptportal der Kirche, bei dem A. Kutal
cinen betrichtlichen, vielleicht unmittelbaren EinfluB der Bildhauerhiitte aus
dem schwiibischen Rottweil ermittelt hat.® Das Eindringen von Elementen der
schwiibischen Architektur und Skulptur in den Stil der heimischen Gotik belegt
vor allem die Gestaltung des reich ausgestatteten Westportals mit figuralem Re-

7TRudolf Dvoifék, Déjiny markrabstvi moravského [Geschichte der Markgrafschaft
Mqhren]. Brno 1906, 69 ff.

8 L.c, 251f.

9 Fragmenty sochafské vyjzdoby kldstera Rosa coeli v Dolnich Kounicich [Fragmente des
bildhauerischen Dekors des Klosters Rosa coeli in Unter-Kanitz]. Casopis Moravského mu-
sea zemského XXX—-XXXII, 1941—43, 196 ff. — Ceské uméni gotické I, Stavitelstvi a so-
charstvi [Béhmische gotische Kunst 1. Baukunst und Bildhauerkunst]. Praha 1949, 58. —
Ceské gotické sochafstvi 1350—1450 [Béhmische Bildhauerkunst der Gotik 1350—1450].
Praha 1962, 28 1.
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liefdekor des Tympanons, einem Wimperg mit Blendmalwerk und Kreuzblume
am Gipfel .10

Fiir die Bestimmung der unteren Zeitgrenze der zweiten Etappe des gotischen
Umbaus, in der die Konventkirche fertiggestellt werden sollte, ist die Tatsache
wichtig, da der Bau des Presbyteriums nicht beendet wurde; die Arbeiten
hérten wohl wihrend der Hussitenstiirme auf, als es auch zur Brandschatzung

I Grundri der Kollegiatkirche St. Moritz zu Kroméiiz (Kremsier).

10 Den Beitrug der schwibischen Architektur zur Geschichte der europiischen Gotik und
ihre Bezichungen zur b&éhmischen Architektur untersuchte Vaclav Menecl in seiner
Studie Podunajskd reforma gotické katedrdly [Die donauliindische Reform der gotischen
Kathedrale]. Uméni XVII, 1969, 305 ff. Die schwiibischen Einfliisse auf den Klosterbau
von Kounice hat derselbe Verfasser in einer bisher unverdffentlichten Handschrift Znojmo.
Jthlava, Telé, Mikulov, Kromériz — pét méstskych rezervaci Jihomoravského kraje [Znaim,
Iglau, Teltsch, Nikolsburg, Kremsier — fiin} stidtische Denkmalsschutzgebiete des Siid-
mdhrischen Kreises], 59 ff., erortert.
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des Klosters kam.!! Der neuen Hiitte, die zu Beginn des 15. Jahrhunderts in
Kounice zu arbeiten begann, fiel dann die Aufgabe zu, das Presbyteriun, das
Querschiff und die Sakristei zu iiberwélben, und die urspriinglich hélzerne Non-
nenempore durch eine unterwilbte Empore zu ersetzen. Von unserem Gesichts-
punkt aus sind vor allem die Wolbungsfiguren interessant, die diese Hiitte fiir
das Presbyterium und Querschiff wihlte. Die Steinmetzen respektierten das Um-
fangsgemiuer und die Lage der Stittzpfeiler, die vom urspriinglichen Bau zur
Verfiigung standen, so daB der AbschluB des Chors eine achtteilige, und das fol-
gende Vierecksjoch eine sechsteilige Rippenwélbung erhielten; auf die Vierung
entfiel eine einfache Kreuzwélbung und auf die Flidgel des Querschiffes je sie-
benteilige Rippenwdslbungen. An der einstigen Existenz dieser Wolbungsmuster
kann kein Zweifel herrschen, weil sie sich eindeutig nach der Zahl und Richtung
der Rippenfragmente rekonstruieren lassen, die aus den Baldachinkapitellen der
Biindeldienste auslaufen. Wir haben es hier mit dem Beispiel des teilweise histo-
risierenden Umbaus eines Sakralgebiudes aus der Ubergangszeit oder Frithgotik
zu Beginn des 15. Jahrhunderts zu tun, dessen Schépfer anderthalb Jahrhun-
derte spiter die Gewdlbefiguren des urspriinglichen Baus bewuBt wiederholten.
Dal} es sich in diesem Fall um kein konservatives Vorgehen handelte, verrét die
anspruchsvolle und: fortschrittliche Form der Biindeldienste, vor allem ihrer
spornartigen FiiBe, die eines der meistverwendeten Bauelemente der mittel-
europiischen gotischen Architektur des 14. und friithen 15. Jahrhunderts repri-
sentieren, das dann bis zum Ausklingen des Stils iiberlebte. Trotzdem kann man
fiir manche Fiie dieses Baus keine Analogien finden, so daB sie als Hochtypus
gelten konnen. Thre Stilprovenienz ist im benachbarten Usterreich zu suchen,
wo sie am hiufigiten und in den vielfiltigsten Modifikationen vorkamen — ob-
wohl sie ‘nicht einmal in der bohmischen und mihrischen Architektur . selten
waren — und wo auch der extreme stereotome Stil sein Domizil besaB.12

Wie man sieht, stand die Kunst der jingeren in Kounice arbeitenden Bau-
hiitte an der Spitze der zeitgenossischen Architektur, wofiir auch die hohe Pri-
zision der handwerklichen Seite des Baus spricht. Warum fanden aber ihre
Steinmetzen an friihgotischen Gewdlben Gefallen? Vielleicht spielie hier das
Streben eine Rolle, die Architektur des “altertiimlichen Klosters wenigstens teil-
weise nachzugestalten und damit seine historischen Traditionen zu betonen, ein
Streben, das moglicherweise auch dem Verlangen des Bauherrn entsprach. Wir
nehmen jedoch an, daB die kiinstlerischen Absichten im Vordergrund standen,

1 Das hat bereits Vaclavy Richter in seiner Studie K obnové Oslavan [Zur Erneuerung
won Oslawan] beachtet. Uméni VIII, 1960, 23.

12 Von dem Vorkommen spornartiger FiiBe in Usterreich seien wenigstens einige erwihnt: im
Schiff der Klarissinnenkirche in Diirnstein (vor 1308), im Schiff der St.-Jakob-Kapelle der
Minoritenkirche in Graz (1320), im Chor der Minoritenkirche in Stein an der Donau (um
1320), unter der Westempore und im Schiff der Klarissinnenkirche in St. Veit an der
Glan (nach 1323) — (siehe Richard Kurt Donin, Die Bettelordenskirchen in
Usterreich. Zur Entwicklungsgeschichte der &sterreichischen Gotik. Baden bei Wien 1935,
178 ff., 258, 114 #f., 77 ff., Abb. 45, 46, 245, 247, 95, 94, 92, 93), in der St.-Katharinen-
Kapelle des Wiener Doms (Ende des 14. Jabrhunderis) — (z. B. Walther Bucho-
wiecki, Die Wiener Dombauhiitte zwischen 1380 und 1430. Der Hochturm von St. Ste-
phan in Wien. Alte und moderne Kunst 36/57, 1962, 4), im Schiff der Kirche Maria am
Gestade in Wien (1394—1414) — (Marlene Zykan, Maria am Gestade. Ausstel-
lungskatalog Gotik in Usterreich. Krems an der Donau 1967, 3711) u. a. Uber die Stil-
charakteristik der Dienste in Kounice siche Vdclav Menc)l, Ceskd architektura doby
lucemburské [Béhmische Architektur der Luxemburger Zeit]. Praha 1948, 151.
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denen die Riicksicht auf das Traditionelle nicht widersprach, sondern sogar. for-
derlich war. Zweifellos hatte der Weg des gotischen Stils mit dem Werk Peter
Parlers in Mitteleuropa seinen Kulminationspunkt erreicht und es begann sich
damals jene Endphase der Gotik abzuzeichnen, die neue Ausgangspunkte und
neue Ziele suchte. Schon seit der 2. Hilfte des 14. Jahrhunderts kann man die
schopferische Erfiillung der bisherigen mitteleuropéischen Entwicklung, aber
auch Anzeichen der Suche nach Neuem verfolgen. In beiden Hinsichten stand
Parler im Vordergrund, im ersten Fall vor allem mit seinen Gewdlben, im zwei-
ten beispielsweise mit antikisierenden (Triphorien-Biisten) oder romanisierenden
Elementen (Rundbégen und Bogenfriese in der Wenzelskapelle, am Altstadter
Briickenturm, bei der Teynkirche), also mit historisierenden Aspekten.!3 Der
reifen architektonischen Auffassung der jiingeren Bauhiitte von Kounice waren
Parlers Netzgewdlbe sicherlich nicht unbekannt, deren Ursprung mit. der neuen
Anschauung auf die Struktur und den Sinn des gotischen Raumes zusammen-
hing. Wenn also der Baumeister von Kounice die sechs- und siebenteiligen Ge-
wolbe beibehielt, fand er sich positiv mit der Vergangenheit ab, und niiherte
sich zugleich den damals modernen Netzgewélben. Zu Beginn der Spitgotik ex-
ploitierte man jene Elemente der .vergangenen Baumorphologie, die nach be-
stimmten Anpassungen imstande waren, die Stilanspriiche der Zeit zu befrie-
digen. 14

Das Beispiel Kounice steht in der Geschichte der gotischen Architektur Mah-
rens nicht vereinzelt da. Zur selben Zeit erscheinen historisierende Tendenzen
derselben Qualitiit bei dem teilweisen Umbau und Endbau der Kollegiatkirche
St. Moritzzu Krom &1z (Kremsier). Dieses Denkmal erfreute sich der Auf-
merksamkeit zahlreicher Kunstwissenschaftler,’> mufite allerdings bis in die
jiingste Zeit auf eine treffende Interpretation seiner architektonischen Struktur
warten.16 Nach V. Richter begann man mit dem Bau um das Jahr 1260; allen
Anzeichen ihrer typischen Architektur nach zu schlieBen, wurde der Bau jener
Hiitte anvertraut, die an allen mit dem Namen des Kirchengriinders Bischof
Bruno verbundenen Bauunternehmen (Neubau des Bischofsdoms, der St.-Anna-
Kapelle in seiner Umgebung, der St.-Michael-Dominikanerkirche in Olomouc

B Hotej§i, L c., 113 1f.

14 T ErdgeschoB des Siidfliigels des Kreuzgangs haben wir es mit dem Beleg eines jiingeren,
aber programmbewuBten Historismus zu tun. Das Gewélbe des vierten und sechsten Jochs
(in der Richtung von Osten gegen Westen) ist samt den Rippen aus Ziegeln gebaut. Es
geht um ein historisierendes Werk aus der Zeit der Erneuerung des Klosters durch den
Abt Veit Seipel, wie die Inschrift am SchluBstein des Eckfeldes RESTAURAT MDCCI VAS
(restauratum anno MDCCI Vitus abbas Strahoviensis) belegt.

157 B.Prokop, L. c, 331 . und 581; Antonin Breitenbacher, Oprava kostela
sv. Mofice v Kromérizi biskupem Stanislavem II. Pavlovskym (1579—1598) [Die Wieder-
herstellung der St.-Moritz-Kirche in Kremsier durch den Bischof Stanislav II. Pavlovsky
(1579—1598)}. IV. vyro¢ni zprdva kniZeciho arcibiskupského soukromého gymnasia s pra-
vem vefejnosti v Kromé&fii za §kolni rok 1913/14. Kromé&Hz 1914: Derselbe, Pri-
vodce kolegidt. kostelem sv. Mofice v KroméFizi [Fithrer durch die Kollegiatkirche St. Mo-
ritz in Kremsier]. Kromériz 1935; Jaroslav Pavelka, Chrém sv. Mofice v Kro-
méFizi [Die St.-Moritz-Kirche in Kremsier]. Poklady nirodniho uméni sv. 69. Praha 1946;
Libal, 1 ¢, 140; Jaroslav Mathon, Kroméfiz [Kremsier]. Poklady nérodnfho
uméni sv. 91 a 92. Praha 1948, 10ff.; Jarmila Vackova, Kromériz. Méstski pa-
mdtkovd reservace a stdtni zdmek [Kremsier. Stidtisches Denkmalsschutzgebiet und staatli-
ches Schlofi]. Praha 1960, 5 ff.

8Vilém Jiza, Ivo Krsek, Jaroslav Petra, Vaclav Richter, Kromésiz
{Kremsier]. Praha 1963, 15 ff. und 21.
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(Olmiitz) und Reste der frithgotischen Minoritenkirche in Briinn) arbeitete. Das
Presbyterium der Kirche mullte spiitestens bis zum Jahr 1281 vollendet sein,
denn Bruno wurde dort beigesetzt. Die Umfangsmauern der Halle wuchsen offen-
bar schon damals zur endgiiltigen Hohe, in den Winkeln zwischen dem Presby-
terium und der Halle standen wohl beide prismatischen Tiirme und an der Nord-
seite des Presbyteriums die 6stliche, sogenannte Kanonikatssakristei. Nach dem
Bischofs Tod wurden die Arbeiten fiir lange Zeit stillgelegt, obwohl der Bau der
dreischiffigen Halle zu vollenden war.

Eine Antwort auf die Frage der Zeitbestimmung, Stilprovenienz und Autor-
schaft der zweiten Bauetappe bietet die sogenannte Vikariatssakristei, die zwi-
schen dem Nordturm und der Kanonikatssakristei eingekeilt ist. Ihre Nordwand
ist wesentlich schwiicher als die Umfangswinde der benachbarten Sakristei und
des Presbyteriums, in ihren Raum greift von der Nordwand des Chors her ein
trapezférmiger Stiitzpfeiler ein und zwischen dem Mauerwerk der beiden Sa-
kristeien ist eine Fuge, so dal man nicht daran zweifeln kann, daB die Vikariats-
sakristei nachtriglich angebaut wurde. Sie besitzt einen rechteckigen Grundrifl
und wird von einer Netzwélbung iiberdacht, deren Rippen ein keilférmiges Pro-
fil mit einer Hohlkehle erkennen lassen, in die ein Wulst eingesetzt ist. Die Rip-
pen gehen entweder flieBend in die Wiinde iiber oder sitzen auf kleinen kegel-
formigen Konsolen. Das Waélbungsmuster der Sakristei stammt aus Parlers
Prager Bauhiitte, denn es wiederholt ohne Anderung die Struktur der Woélbungs-
figur am Hochchor der St.-Veit-Kathedrale in Prag (1370—1385) und der von
ihr abgeleiteten ‘Wélbung der Sakristei an der Nordwand des Presbyteriums der
St.-Agidius-Kirche in Milevsko (Miihlhausen) (um 1390). Auch die Konsolen der
Sakristei von Kroméfiz und Milevsko sind vollkommen identisch und ihnen
dhneln die Konsolen in der Sakristei des Prager Doms (vor 1360) und an der
Mittelsdule der kéniglichen Kapelle im Wilschen Hof zu Kutnd Hora (Kutten-
berg) (1400). Auch das Rippenprofil der Vikariatssakristei 1dBt sich zu den Bau-
ten der koniglichen Hiitte zuriickverfolgen: man findet es bei den Gewdlben
des Alistddter Briickenturms (nach 1380), des sogenannten Sdulensaales auf der
Prager Burg (um 1400) und der bereits erwihnter kéniglichen Kapelle im Wil-
schen Hof zu Kutnd Hora. Aus diesen Feststellungen geht iiberzeugend hervor,
daB bei dem Bau der Sakristei nicht nur Einfliisse der Parlerschen Architektur
am Werk waren, sondern daB sie unmittelbar um das Jahr 1400 von einem der
Mitglieder der Hiitte Wenzels IV. gebaut wurde. Richters Ansicht, Parlers Kunst
sei durch Vermittlung des dortigen Probstes Cenék von Lipé (1394—1417) nach
Kroméfiz gekommen, der mit den Luxemburgern verschwiigert war, ist glaub-
wiirdig. Mit dem Kremsierer Bau hingt vielleicht auch die Anwesenheit Johann
Parlers in Olomouc nach einer Quelle aus dem Jahr 1401 zusammen.

Die Titigkeit des Parlerschen Architekten beschrinkte sich jedoch nicht auf
den Zubau der Vikarialssakristei. Die Profilierung der Gewdélberippen des gan-
zen Presbyteriums und der Schildbégen an den Umfangsmauern der Dreischiff-
halle ist mit der Profilierung der Rippen in der Sakristei durchaus identisch, so
daBl ihre Gleichzeitigkeit und Herkunft von demselben Autor auler Zweifel
steht. Wie wir wissen, muBte das Presbyterium vor Brunos Tod im Jahr 1281
beendet worden sein, als man die Bauarbeiten aus unbekannten Griinden héchst-
wahrscheinlich fiir lange Zeit einstellte, so dafl bloB die Umfangsmauern der
Dreischiffhalle standen. Als man dann mehr als hundert Jahre spiter an die
Vollendung des Kirchenbaus herantrat, begannen die Hussitenstiirme und die
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Kollegiatkirche wurde vom Hussiten Smil von Moravany im Jahr 1432 nieder-
gebrannt. Erst im Jahr 1516 erlebte die Kirche unter Bischof Thurzo ihre Voll-
endung, als man in die Halle Pfeiler mit Arkaden einbaute und sie ganz tiber-
wolbte (soweit V. Richter).

Die Hussitenkriege bieten dhnlich wie in Dolni Kounice die untere Zeitgrenze
der Arbeit eines der Meister Parlers, also jener Bauetappe, in der historisierende

Sy TX
OO0

II GrundriB des Primonstratenserinnenklosters Rosa coeli in Dolni Kounice (Unter-Kanitz).
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Tendenzen zutage traten, um die es sich uns vor allem handelt. Die Wélbung
des Presbyteriums der St.-Moritz-Kirche besteht aus drei rechteckigen Jochen,
die sich in den Tiefendimensionen ein wenig voneinander unterscheiden. Fiir
das Ostjoch wihlte der Architekt ein Gewdlbemuster, das bei polygonalen Ab-
schliissen iiblich war, wihrend er bei den folgenden zwei Jochen sechsteilige
Rippengewilbe verwendete. Moglicherweise spielte auch in diesem Fall der
Wunsch des Bauherrn eine Rolle, bei dem Umbau die Architektur des urspriing-
lichen Kirchengebiiudes als Beleg seiner Altertiimlichkeit und Andenken an
einen der bedeutendsten Olmiitzer Bischéfe Bruno von Schauenburg méglichst
zu respektieren. Und abermals wurde der Baumeister von dem vorausgesetzten
Verlangen die Tradition zu wahren in seinem kiinstlerischen Streben nicht be-
hindert, denn die reicher gegliederte Zeichnung der sechsteiligen Gewdlbe war
von dem Gewebe der Netzmuster nicht allzu weit enifernt. Daf} sich dieser Bau-
meister nicht passiv an die frithgotische Vorlage band und als souveriner
Schépfer vorging, verrit die Formung der Dienste und die Lésung des Abschluf-
gewolbes des Presbyteriums. Die Wolbungsrippen gehen laufend, ohne durch
Kapitelle unterbrochen zu werden, in die Biindeldienste iiber, die iiber dem
Fenstergesimse mit einer gerundeten Schrigung enden, ihr Typus entspricht also
voll dem zeitgegebenen Niveau der Architektur. Den geraden, fiir alle Bauten
von Brunos Hiitte charakteristischen AbschluB8 des Chors iiberwélbte der unbe-
kannte Baumeister aus Parlers. Hiitte so, als handele es sich um einen Abschlufl
mit fiinf Achteckseiten, und gelangte damit zu jenem Dualismus des AuBeren
und Inneren, der fiir die Bauten der.Hiitte Wenzels IV. symptomatiseh war.!?
Dieser Umstand unterstiitzt ‘die Annahme, dal der vorhussitische Umbau und
Endbau der Kollegiatkirehe St. Moritz tatsichlich das Werk eines Prager Archi-
tekten Parlers war.

Wenden wir uns nun in unserer Suche nach dem ,friihgotischen® Historismus
der vorhussitischen Zeit vom Osten dem westlichen Ende Siidmihrens, dem
Stidtchen Slavonice (Zlabings), zu. Die Ostseite des heutigen Friedens-
platzes nimmt das von einem -Kranz biirgerlicher Hiuser umgebene Gebiude
der Marid-Himmelfahrts-Pfarrkirche ein. Sie besteht aus dem Presbyterium,
dessen AbschluB von den fiinf Seiten eines Achtecks abgeschlossen wird, einer
dreischiffigen Basilika und einem viereckigen Turm an der Nordflanke des Pres-
byteriums mit der Sakristei im ErdgeschoB. Die ganze Kirche besitzt Kreuz-
rippenw6lbungen, im Chor zwei und im Schiff 3 X 4 Joche. Die Literatur iiber
dieses wichtigste stiidtische Denkmal ist relativ arm.1® Die schriftlichen Quellen
zur Geschichte dieser Kirche hat H. Reutter in seinem Buch erschopft.}? Aus

17 So ist z. B. der ChorabschluB der kéniglichen Kapelle im Wilschen Hof zu Kuina Hora
(Kuttenberg) geldst, der von auBen als prismatischer Erker erscheint, von innen jedoch
polygonal ist.

BProkop L c, 314ff; Hans Reutter, Geschichte der Stadt Zlabings. Briinn 1913,
331f, 551f. und 70ff.; Jan Tiray, Vlastivéda moravskd. Slavonicky okres [Mihrische
Heimatkunde. Der Bezirk Zlabings]. Brno 1926, 661f.: Oliva Pechovi, Slavonice.
Méstskd pamdthovd rezervace a pamdtky v okoli [Zlabings. Stidtisches Denkmalsschuts-
gebiet und Detkmaler der Umgebung]. Praha 1967, 7. Inzwischen ist eine umlangreiche
Monographie iber Slavonice von Jaroslav und Jitka Sedla# im Druck.

1 H Reutter hut mit einer ganzen Reihe von Archivfalsifikaten so unkritisch gearbeitet,
daB seine Forschungsergebnisse zu korrigieren sind, was Gracién Chaloupka in
seiner Studie Kolonisace horniho Podyji a poéitky mésta Slavonic [Die Kolonisation des
oberen Thayalandes und die Anfdnge der Stadt Zlabings] in Casopis Moravského musea
LI, 1966, 105 ff., getan hat. Dicser Autor verwendete zwar historische Originalberichte, in-
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der zweiten Hilfte des 14. und derselben Hilfte des 15. Jahrhunderts ist eine
Rethe von Schenkungen der Obrigkeit und Biirger an die Pfarrkirche belegt.
Bei idlteren Nachrichten iiber die Kirche ist jedoch Vorsicht am Platze, denn
diese beziehen sich auf die spidtromanische Kirche der slawischen Siedlung
(heute St. Johannes des Taufers, seit 1414 Spitalkirche) im heutigen westlichen
Vorort der Stadt, woher das Patrocinium und die Pfarre erst gegen Ende des
14. Jahrhunderts auf die neu entstandene Stadtkirche iibertragen wurden. Die
Griindung des Baus kann man in die Zeit um die Mitte des Jahrhunderts ver-
legen und ihn nach dem identischen Sockel, der von auBen den ganzen Bau
umgibt, fiir ein Werk halten, das nach einem einheitlichen Plan entstanden ist.
Die groBziigige Konzeption dieses Plans konnte unter den bescheidenen Ver-
hiiltnissen der Stadt Slavonice wohl nur in Etappen verwirklicht werden, so daf}
die Bauarbeiten erst zu Beginn des 16. Jahrhunderts endeten. Der Turm ent-
stand noch spiiter, in einer selbstindigen Bauetappe, seit Beginn des 16. Jahr-
hunderts bis zum Jahr 1549, bleibt jedoch auBerhalb unseres Interesses. Zuerst
wurde offenbar das Presbyterium fertiggestellt. Seme birnenférmigen Wolbungs-
rippen, die einander in runden, gehalsten SchluBsteinen schneiden, gehen an den
Winden in Biindeldienste iiber, die von dem Fenstergesims, in dem Abschluf3
schon vom FuB} der Schildbégen an, zylinderférmig werden und in dieser Form
urspriinglich wohl bis zum Boden liefen. Zu Beginn der zweiten Hilfte des
14. Jahrhunderts erscheint in der Architektur der typisch friithgotische Dienst.
In diesem Fall mufl man allerdings schon von einem ausgesprochenen Konser-
vativismus sprechen, der sich auch in der Wahl des basilikalen Schnitts des
Langhauses duBert. In einem Milieu, das an der Peripherie des architektonischen
Schaffens stand, wie wir noch darstellen werden, persistierte einfach der formale
Apparat der frithen Stilphase, und zwar um mehr als ein halbes Jahrhundert.
Slavonice gehérten bekanntlich den Herren von Hradec, deren Hauptsitz in
Jind#ichtv Hradec (Neuhaus) lag. Im Presbyterium der dortigen St.-Johannes-
Kirche, bei dem ehernaligen Minoritenkloster, findet man ebenfalls friihgotische
zylinderférmige Dienste, trotzdem dieses Presbyterium knapp nach 1350 ent-
standen ist.20

Nach Beendigung des Presbyteriums schritt der Bau gegen Westen forl. Die
unbeendeten Schildbsgen des Gewdlbes des Hauptschiffes gestatten den SchluB,
dall auch dieses Bauvorhaben von den Hussitenstiirmen unterbrochen wurde.
Nachdem sich die Verhéltnisse beruhigt hatten, wurde die Kirche wihrend der
2. Halfte des 15. Jahrhunderts zu Ende gebaut, woflir die zahlreichen Donatio-
nen aus dieser Zeit sprechen. Bis zu den Hussitenkriegen erhielten jedoch die
Seitenschiffe wahrscheinlich schon die heutigen Gewdlbe und auch die fiinf-
eckige St.-Marienkapelle ostlich des Siidschiffes, mit der man offenbar friiher
nicht gerechnet hatte, denn sie greift storend in den Stiitzpfeiler der Siidwand
des Presbyteriums ein. Die Gewdlberippen besitzen eine fortgeschrittene keil-
formige Profilierung und enden an den Winden meist mit spornférmigen FiiBen,
deren Typ mit den um das Jahr 1400 verwendeten Formen iibereinstimmt, wie

terpretierte sie jedoch in vielen Fillen héchst problematisch, was VAclav Richter
im Aufsatz VydetFeni, jak vznikala nékterd moravskd mésta [Untersuchung iiber die Ent-
stehung einiger mdhrischer Stidte] in der Sammelschrift Brno v minulosti a dnes 1X, 1970,
146 ff., nachgewiesen hat.

¥ Ji¥i Hilmera, Jindrichiv Hradec. Méstské pamdthkovd reservace a stdtni zimek
[Neuhaus. Stéddtisches Denkmalsschutzgebiet und staatliches Schlof]. Praha 1957, 4.
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wir bereits oben am Beispiel des Klosters von Dolni Kounice gezeigt haben. Im
Westjoch des Siidschiffes wachsen jedoch iiberdies aus den spornartigen Fiilen
kurze zylinderformige Konsolendienste mit polygonalen Kapitellen mit je zwei
Ringen und pyramidenférmigen FiiBen. Im Nordschiff setzen sich wieder die
spornartigen FiiBe mit zylinderférmigen Abschnitten der Masse fort, die aber-
mals mit Ringen versehen sind und in eichelférmige FiiBe auslaufen. Die Bau-
hiitte, die diese Stadtkirche schuf, war in dieser Aufbauphase zwar schon be-
mitht, sich wenigstens in den Details mit dem zeitgendssischen formalen Appa-
rat auseinanderzusetzen, blieb aber noch immer archaischen Elementen ver-
haftet. Bei den Konsolendiensten ‘der Seitenschiffe kénnte man ein bestimmtes
MaB von Traditionalismus der Hiitte in Betracht ziehen, die offenbar die Homo-
genitit des Ganzen im Auge hatte, mufl aber auch mit ihrem Historismus rech-
nen, denn die dlteren Formen werden zwar bewuBt angesprochen, aber auch
im Geiste der Zeit umgeformt. Die polygonalen Kapitelle und pyramidenartigen
FiiBe der Dienste verleugnen nicht ihre Entstehungszeit, die sich in der sinn-
reichen Komposition zweier ihrer Herkunft nach verschiedener Formen eben-
falls zu Wort meldet. Man erkennt also, daB auch in einem entfernten Rand-
gebiet jene ,manieristische” Firbung der gotischen Kunst im Zeitalier vor dem
Ausbruch der hussitischen Revolution resoniert, die sich so markant im Kreis
des Prager Hofes duBerte.

Ein architektonisches Schmuckstiick der altertiimlichen Stadt Velka Bi-
tes§ (GroB3-Bittesch) ist die befestigte Pfarrkirche St. Johannes des Tédufers auf
einer nérdlich der- Stadt gelegenen Anhdhe, die in der miltelalterlichen ver-
schanzten Stadt eine ,Festung in der Festung“ darstellte. Die erste schriftliche
Nachricht kommt aus dem Jahr 1240, als Kénig Wenzel 1. das Patronatsrecht
und alle Ertrignisse der Kirche dem Kloster in Tisnov (Tischnowitz) schenkte.2!
Dieser offenbar spiitromanische Bau wurde wohl durch die Uberfille der Hus-
siten gegen Ende der zwanziger und zu Beginn der dreifliger Jahre des 15. Jahr-
hunderts ernstlich betroffen und mufite dann repariert und umgebaut werden.
Den spitgotischen Umbau der Kirche verlegt die Literatur meist in das 15.
Jahrhundert, die ndheren Daten gehen jedoch auseinander.22 Dem Umbau ver-
fielen zweifellos die Umfangsmauern des urspriinglichen Kirchenschiffes, wie die
am Dachboden kenntlichen Taschen der Deckenbalken und zwei kleine roma-
nische Fenster mit Rundbégen beweisen, die am Musikchor durchbrochen wur-
den. Der Kirchenchor wurde jedoch zum grofien Teil niedergerissen. J. Tiray
fiihrt an, man habe bei der Instandsetzung der Kirche im Jahr 1877 unter dem
Pflaster in der Nahe des Hauptaltars Fundamente der Apsis gefunden.23 Einen
festen Anhaltspunkt zur Datierung und Autorschaft des Umbaus bietet eine
Inschrift in gotischer Fraktur iiber dem Triumphbogen ins Schiff, die folgender-

2 CDM II, 381, Nr. 329, ... Ecclesiarum ... in Bytes quod eciam Heynrichs dicitur...

2 Jan Tiray, Déjiny mésta Velké Bytese I [Geschichte der- Stadt Grop-Bittesch I]. Velké
Mezitiét 1882, 15H.; Ladislav Zavadil und Jan Tiray, Vlastivéda moravskd.
Bitessky okres [Méhrische Heimatkunde. Der Bezirk Grof-Bittesch]. Brno 1900, 46 ff.;
Prokop, L ¢, 306 und 447ff.; Libal, L c, 264; Jaromir Kotik, Pohledy do
déjin mésta Velké Bitese 1. [Blick auf die Geschichte der Stadt Grof-Bittesch I.]. Velka
Bites 1958, 46 ff.; Libuje Lefnerov4, Pozdné gotické opevnéné kostely na Moravé
[Spdtgotische befestigte Kirchen in Midhren]. Diplomarbeit. Brno 1958, 31 ff.

2 L. c., 25. Diese Angabe sollte mit Hilfe einer archiiologischen Sonde iiberpriift werden,
denn die aus dem vergangenen Jahrhundert stammenden Funde wurderi nicht dokumen-
tiert.
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malBen lautet: Anno Domini 1501 finitum est hoc opus sabbato ante nativitatem
Mariae per Paulus Zicker. Pace P (D) huc actoribus.2é Die Unterschiede in der
handwerklichen Ausfiihrung und manchen architektonischen Details im Presby-
terium und Doppelschiff weisen darauf hin, dal am Umbau wahrscheinlich zwei
Bauhiitten beteiligt waren, Zuerst wurde wohl das Presbyterium gebaut, was
nach der Jahreszahl der Baubeendigung zu schliefen, irgendwann zu Beginn
der neunziger Jahre des 15. Jahrhunderts geschah, denn trotz gewisser Diffe-
renzen weist die architektonische Gesamtauffassung der Kirche gemeinsame
Ziige auf, so daB die beiden Bauetappen wahrscheinlich knapp nacheinander
folgten. Das Presbyterium, dessen Achse gegeniiber dem Doppelschiff gegen
Siiden zu verschoben ist, besitzt einen flachgedriickten AbschluB mit [iinf Seiten
eines unregelmiBigen Achtecks, der mit radial verlaufenden, keilférmigen ge-
kehlten Rippen iiberwdlbt ist und an den sich ein anniihernd viereckiges Joch
mit einer siebenteiligen Rippenwélbung anschlieBt. An den Wiinden silzen die
Rippen auf kurzen, hoch angebrachten Konsolendiensten, die mit Gesimskapi-
tellen mit eckigen Deckplatten und mit Fiilen ausgestattet sind, welche aus ova-
len oder polygonalen, in zwei Fillen mit Tierfigiirchen dekorierten Gliedern
bestehen. Wir begegnen hier abermals einer Formsprache, die man eher in das
letzte Drittel des 13. als in das Ende des 15. Jahrhunderts verlegen wiirde,
obwohl iiber ihre spitere Herkunfi kein Zweifel herrschen kann, denn der Chor
ist ein neues Werk der Spitgotik und die Rippen bilden mit den Diensten ein
unteilbares tektonisches und materialsméBiges Ganzes. D. Libal, der als einziger
auf die spitgotische Form der Konsolendiensté des Presbyteriums hingewiesen
hat, nimmt an, es handele sich vielleicht um Nachahmungen der urspriinglichen
Bauglieder.?5 Allerdings ist zu bedenken, daB die alte Kirche schon vor dem
Jahr 1240 stehen mubBte, also zu einer Zeit, als ein derartiger Formapparat bei
uns noch nicht im Schwange war. Trotzdem konnte die Wahl der archaischen
Formen der Absicht entsprechen, die alte Tradition dieser Kirche zu betonen.
Die grobe Ausfiihrung der steinernen und plastischen Bauteile, ihre ungenaue
Verbindung und die flache, statisch unzuldngliche Wélbung verraten die be-
grenzten Méglichkeiten und Fihigkeiten der ausfiihrenden Bauhiitte, die offen-
bar ortliche Steinmetzen beschiftigten. Natiirlich konnte das gesunkene hand-
werkliche Niveau von keiner auBerordentlichen kiinstlerischen Invention oder
fortschrittlichen Konzeption begleitet sein. Die Gipfel der damaligen Architektur
waren der betreffenden Hiitte wohl unerreichbar und aller Wahrscheinlichkeit
nach nicht einmal bekannt. Auch von diesem Standpunkt aus hat man die Tat-
sache zu betrachten, daB sie aus der Vorratskammer der &lteren Stilperiode
schépfte. Bei den Konsolendiensten lassen sich dagegen historisierende Aspekte
kaum bestreiten, denn ihre Gestaltung war nicht das Ergebnis einer blo mecha-
nischen Nachahmung der vergangenen Morphologie, sondern auch eines be-
stimmten MaBes eigenschépferischer Gesinnung. Ihre Proportionen und die
Form ihrer Glieder verleugnen nicht den Geist der Spitgotik, der diese Hiitte
schlieBlich und endlich doch erfiillte. Typisch spitgotisch ist das Siidportal des
Presbyteriums, das heute von einem neuzeitlichen rechteckigen Vorsaal verdeckt
wird, und das Profil der Gewélberippen. Die birnenférmigen Rippen mit zwei-

% Von den zitierten Autoren kannte diese Inschrift nur J. Kotik, der sich in seiner
Arbeit, 1. c., 48, auf sie stiitzte.
% L. ¢, 264
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mal abgeschriigten FiiBen, die zwei Joche der Sakristei. kreuzformig iiberwélben
und sicherlich mit dem Presbyterium gleichzeitig entstanden, gehéren offenbar
wieder dem Stil vom Ende des vorhergehenden 14. Jahrhunderts an. Das Pres-
byterium der Kirche von Velka Bites ist also eine Kompilation architektonischer
Details aus allen Perioden des gotischen Stils, die allerdings mehr oder weniger
im spétgotischen Sinne transformiert wurden, so dal sie eine einheitliche Struk-
tur bilden. _

Kurz nach Beendigung des Presbyteriums begann eine andere Baubhiilte mit
dem Umbau des Kirchenschiffes. Sie entfernte die Balkendecke, errichtete in
der Lingsachse des Raumes drei Sdulen und iiberwélbte die aul diese Weise
entstandenen 2 )X 4 Joche mit Kreuzrippengewdlben. In die Mitte der Westfront
baute sie zugleich einen prismatischen Turm. Wahrscheinlich zur gleichen Zeit
mit dem Umbau der Kirche verlief auch die Errichtung der Befestigung, die
das Heiligtum im Oval umgibt, von einer kleineren und vier michtigen halb-
zylinderférmigen Bastionen und einem Eintrittsturm verstirkt. Alte Abbildun-
gen der Kirche belegen am Doppelschiff und am Turm hélzerne Umginge. Die
Fortifikationen gehéren jedoch nicht in den Kreis unserer Interessen, wir wen-
den uns deshalb wieder dem Typ des Doppelschiffes zu. Durch den Umbau des
frithgotischen Saalschiffes der Kirche in einen iiberwslbten Raum entstand jenes
typisch sekundire Hallen-Doppelschiff, das vor allem fiir die Kirchenbauten aus
der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts im westmihrischen Grenzgebiet charak-
teristisch ist. Der zweischiffige Sakralraum erscheint bei uns frithestens im letzten
Viertel des 14. Jahrhunderts auf der Rosenbergschen Herrschaft Siidbshmens.
Aber nur bei der St.-Veit-Spitalkirche in Sobé&slav (Sobieslau) laBt sich nachwei-
sen, daB sie ganz neu, aus freier schopferischer Entscheidung entstanden ist,
nicht aber im Zuge des Umbaus und der Anpassung an die einer ilteren Kirche,
wie dies bei dem GroBteil der verwandten Architekturen der Fall ist.26 In Siid-
westmihren, das an das siidbéhmische Rosenberger Gut grenzte und eine ge-
meinsame Obrigkeit besall, 1laBt sich kein doppelschiffiger Sakralbau feststellen,
den man mit Bestimmtheit in die Zeit vor den Hussitenkriegen einstufen konnte.
Auf der Herrschaft Hradec herrschte zu dieser Zeit der konservative Typ der
Dorfkirche vor, der aus einem polygonal abgeschlossenen, immer iiberwiélbten
Presbyterium, einem meist flachdeckigen Kirchenschiff und einem prismatischen
Turm in der Achse der Westfront bestand. Erst durch den Umbau dieser Kir-
chen in der 2. Hilfte des 15. Jahrhunderts zu Hallen-Zweischiffbauten wurde
die westmihrische Sakralbautiitigkeit um einen neuen Typ bereichert. Seine
verspatete Rezeption, die auf das konservative Milieu und die Zisur der Hussi-
tenstiirme zuriickging, brachte dann nur mehr eklektische Ergebnisse, die nie-
mals jene Entwicklungsstufe iiberstiegen, welche schon ein Jahrhundert frither
die Rosenberger Hiitte erreicht hatte. Eine gewisse Entwicklung spiegelt sich
nur in der verstindnisvolleren Anniherung an siidbohmische Vorlagen. Den

8 Mit der allgemeinen und speziell auf die siidbshmischen Kirchenbauten beziiglichen Pro-
blematik der Doppelschiffe befalte sich Tatdna Kubatova in der Studie K the-
matu dvoulodi {Zum Thema der Doppelschiffe]. Uméni vékti. Sbornik k sedmdesatym na-
rozeninam profesora Dra Josefa Cibulky. Praha 1956, 86 ff. AuBer dieser Arbeit wire
noch die umfangreiche iltere Studie Jan Kvé&ts, Sifovy prostor v chrdimové architek-
tufe doby romdnské a gotické [Der Hallenraum in der Kirchenarchitektur der romanischen
und gotischen Zeit]. Pamatky archeologické, historische Gruppe, N. F. VI—VIII, 1936—38,
1 ff., zu erwiihnen.
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Prototyp der mihrischen zweischiffigen Hallenkirche reprisentiert die St.-Jakob-
Kirche in Telé (Teltsch) (zwischen 1443—1457).27 Das Doppelschiff in- Bites ist
ein spites Beispiel dieses Typs und gesellt sich frei zur Gruppe der zweischif-
figen Heiligtiimer in Siidwestmiihren (Cesky Rudolec [Bohmisch-Rudoletz], Li-
déiovice [Lidhersch], Fronleichnamskirche in Slavonice, Cizkrajov [Sitzgras]
u.a.). In Anbetracht seiner Entstehungszeit ist es ziemlich konservativ konzipiert,
denn es begniigt sich bei den Gewglben mit Kreuzmustern und besitzt also die
damals schon iiblichen Spring- und Sterngewélbe nicht. Wie man sieht, war
nicht einmal der Umbau der Pfarrkirche St. Johannes des Tiufers in Velka Bi-
te§ frei von retrospektiven Tendenzen. Erwihnenswert sind noch die Mafwerk-
muster der Fenster des GlockengeschoBes am Kirchturm. Der Spitzbogen ist mit
einem in einen Kreis eingeschriebenen Dreiblatt ausgefiillt, das zwischen zwei
Dreipisse eingekeilt ist. Also abermals eine eher friihgotische als aus der Wende
vom 15. zum 16. Jahrhundert stammende Formkomposition.2?

Zum SchluB wollen wir bei der Pfarrkirche St. Jakobs d. A. in Olbram o-
vice (Wolframitz) in der Gegend von Moravsky Krumlov (Mihrisch Kromau)
halt machen, die mit der Kirche in Bite§ verwandt ist. Sie besteht aus einem
polygonal abgeschlossenen Presbyterium mit zwei Kreuzwolbungen aus keilfor-
migen gekehlten Rippen, an dessen Nordflanke sich eine geraumige lingliche
Sakristei mit Oratorium im GeschoB3 anschliefit, und einem Hallen-Doppelschiff
mit 2 )X 3 Kreuzrippengewélbe-Jochen, deren Profilierung mit jener des Pres-
byteriums iibereinstimmt. In der Achse der Westfront steht ein prismatischer
Renaissanceturm mit Umgang, achteckigem Helm und Laterne. Die siidlichen
und westlichen Zubauten stammen aus spiteren Zeiten. Bereits im Jahr 1253
wird in Olbramovice einer Pfarre gedacht,?® was fiir die Existenz der Kirche
zeugt, die dann im Zuge von Umbauten das heutige Aussehen gewann. Am in-
teressantesten sind die kurzen polygonalén Konsolendienste, auf denen die Ge-
wolberippen sitzen. Thre mit Eichen- und Weinlaub, Masken und Wappen ge-
schmiickten Kapitelle sind mit schweren, eckigen Deckplatten versehen, die Fiile
sind pyramidenférmig, mit konkaven Kanten. Die Form dieser Dienste verleitete
die Kunstwissenschaftler lange dazu, das Heiligtum in das 13. Jahrhundert zu
datieren,® bis sie D. Libal als pseudofriihgotisch bezeichnete und den Bau tief
in das 15. Jahrhundert verlegte.3! Die einwandfrei spitgotische Herkunft der
Konsolen bezeugen ihre Proportionen, die Bindung an die Rippen, der Dekor
der Kapitelle, die Form der Fiile und andere Details. Es handelt sich also auch
hier um ein historisierendes Vorgehen, das allerdings insofern schépferisch war,
als es die friihgotischen Architekturelemente der zeitgendssischen Stilaulfassung

27 Jar. Bure$, Gotika na severozdpadni Moravé [Gotik in Nordwestmihren]. Vlastivédny
véstnik moravsky XIII, 1958, 209 ff.

B Vergl. Vaelav Mencl, Vyvoj okne v architekture éeského stredovéku [Die Entwick-
lung des Fensters in der Architektur des bihmischen Mittelalters]. Zpravy paméatkové
péce XX, 1960, 187 ff., Bildbeilage 11/2.

® CDM III, 178, Nr. 202, . .. Liutoldus de Wolframiz plebani ...

% 7Z. B.Prokop, L ¢, 308, Georg Dehio, Karl Ginhardt, Handbuch der deut-

zgh']en Kunstdenkmdler in der Ostmark I. Wien und Niederdonau. Wien—Berlin 19412,

L. ¢, 256f. Auch Vilém Hanak in Vlastivéda moravskd. Mor.-Krumlovsky okres

[Mihrische Heimatkunde. Der Mihr.-Kromauer Bezirk]. Brno 193, 279, lieB sich von der

archaischen Form der Dienste zu keiner frihen Datierung verleiten, sondern stufte den

Bau in das 15. Jahrhundert ein.

3

-
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anpafite. Zahlreiche Profile der Dienste wiederholen sich in anderen Formele-
menten des Baus, so daB sie aus der Gesamtkonzeption nicht herausfallen, son-
dern im Gegenteil zu ihrer Einheitlichkeit beitragen. Angesichts der Gewinde-
profilierung des Siidportals, der MaBwerkfigur des Oratorienfensters, der Aus-
fiihrung der Sitznischen und des Sanktuariums wird man Libals Datierung wohl
gegen die Mitte des 16. Jahrhundert verschieben miissen. Trotzdem kam es an
der Schwelle der Renaissance, die dann den ganzen Turm gezeichnet hat (1568),
bei dem Umbau dieser aus der Ubergangszeit oder frithen Gotik stammenden
Kirche des dérflichen Typs zu einer Applikation des Hallen-Doppelschiffes auf
das urspriinglich flachdeckige Schiff. Die Baudisposition, deren kiinstlerische
Voraussetzungen in der 2. Hélfte des 14. Jahrhunderts in Siidbéhmen entstan-
den, wo sie auch unter Wenzel IV. zum meisterlichen Héhepunkt gefithrt wurde,
lebte in Mihren in einer vereinfachten Form am Ende des langen Wegs, den
die Entwicklung des gotischen Stils durchschritten hatte.

Wir versuchten in den vorhergehenden Zeilen, ,frithgotische” Erscheinungen
aufzuspiiren und zu erkliren, die bei manchen siidmihrischen Sakralbauten des
15. Jahrhunderts erscheinen, und legten dar, daB bei den vorhussitischen Um-
bauten der friihgotischen Kirchen in Dolni Kounice und Kroméiiz Angehorige
von Bauhiitten gearbeitet haben, die an der Spitze der architektonisch-kiinst-
lerischen Entwicklung standen und bewuBit und schépferisch frithe Gewdlbe-
muster nachahmten. Ob der retrospektive Zutritt bei diesen hiochst bedeutungs-
vollen Architekturen auch von den Forderungen der Bauherren bedingt war,
kann man nur vermuten. Keinesfalls aber standen die archaisierenden Formen
einer zeitgendssisch modernen Auffassung im Wege, im Gegenteil: ihre Wahl
und Art der Verarbeitung verfolgte die kiinstlerischen Ziele der Zeit im Rahmen
einer einheitlichen Werkskonzeption. Zwischen den beiden Umbauten, die sich
an der Schwelle der Spitgotik abspielten und zu analogen Ergebnissen gelang-
ten, gab es keine Verbindung, denn den ersten Umbau fithrte eine Hiitte wahr-
scheinlich 6sterreichischer Provenienz und den zweiten eine Hiitte durch, der
wohl irgendein Mitglied von Parlers Familie vorstand. Dagegen geschah der
Bau der stidtischen Pfarrkirche in Slavonice in einem konservativen Milieu, wo
der formale Apparat der Friihzeit des Stils lange Zeit iiberdauerte und wohin
nur allmihlich neue morphologische Elemente gelangten, um dann schrittweise
mit den archaischen Formen zu interessanten kompilativen Einheiten zu ver-
schmelzen. Das friihgotische architektonische Detail kam auch bei spitgotischen
Umbauten von Pfarrkirchen aus der Zeit vor der Mitte des 13. Jahrhunderts in
Velkd Bite§ und Olbramovice zur Geltung, wo man es — ebenfalls im Hinblick
auf die harmonische Eingliederung in den spi#tmitielalterlichen architektoni-
schen Rahmen — entsprechend modifizierte. In der spiten Verwendung des
traditionellen und beliebten hochgotischen Typs der doppelschiffigen Hallen-
kirche als geeignetester Disposition fiir den Umbau alterer Objekte bricht sich
der konservative Geist dieser Heiligtiimer. Aber nicht einmal bei solchen Kir-
chenarchitekturen lassen sich gegenseitige Beziehungen finden, obwohl sie einan-
der im Typ, im Grad und in der Art der Verwendung historisierender Elememte
dhnlich sind. , Friihgotische“ Historismen erscheinen also, Slavonice ausgenom-
men, im Verlauf des 15. und in der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts bei Um-
bauten spitromanischer oder friihgotischer Sakralarchitekturen, und zwar meist
nur bei manchen Details, die man iiberdies der zeitlichen Morphologie anglich,
so daB sie zu einem natiirlichen Bestandteil des Ganzen wurden. Die angefiihrten
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Beispiele belegen keine territorialen oder persénlichen Beziehungen, sondern
waren bloB episodische Erscheinungen, die von keinen stilbildenden Ambitionen
getragen waren. Sie sind Zeugen des Suchens aus jener Zeit, in der Stil gipfelte
und sich seiner SchluBphase zuneigte, und aus der Zeit seines Ausklingens, als
sich bereits Anzeichen der Erschépfung bemerkbar machten und die alte For-
mengrammatik den Mangel einer neuen Formensprache zu ersetzen hatte. Einen
tatsichlich programmgemifBen Historismus, den das Milieu bedingt und die
Bauherren durchgesetzt hiitten, wie er bei uns in klassischer Form im gotisieren-
den Barock zutage trat, kann man in den beschriebenen Fillen nicht in Be-
tracht ziehen.32

Ubersetzt von J. Gruna

NEKOLIK PRIKLADU ,RANEGOTICKEHO“ HISTORISMU
V MORAVSKE ARCHITEKTURE 15. STOLETI

V ¢lanku o kné&zisti kostela ve Volfifové u Dadic (1953) poukizal Antonin Bartuiek na
védomé uZiti randgotického tvaroslovi posledni &tvrti 13. stoleti u mékterych detaild jeho
pozdnégotické architektury. Autor studie rozsifuje Bartuskovo zji§téni .ranégotického® histo-
rismu, které je ohlasem a doplikem podnétné teze Vojtécha Birnbauma z roku 1921 o ro-
mianské renesanci koncem stfedov&ku, o dalsi analogické pfiklady z moravské sakralni archi-
tektury 15. stoleti a pokousi se vysvé&tlit diivody a pohnutky, které vedly jejich tviirce k ni-
vratu do podatki slohu.

V Dolnich Kounicich jihozdpadng od Brna ptsobila na zalatku 15. véku hutf patrné ra-
kouské provenience, ktera dokondovala piestavbu pfechodniho nebo ranégotického Zenského
premonstratského klastera Rosa coeli z doby kolem poloviny 13. stoleti. Pi1 zaklenuti presby-
teria a transeptu konventniho chramu uZili kamenici $esti a vicedilnych Zebrovych kleneb,
a tak z&mémé opakovali klenebni vzorce piivodni stavby. Kvalitativné lataZz historizujici
tendence se ve stejné dobé projevila za ¢asteéné prestavby a nedokondené dostavby kapitul-
niho chramu sv. Motice v Kromé&f{zi. Také tam zvolil vedouci mistr, pochazejici s nejvélsi
pravdépodobnosti z prazské kralovské huti Vaclava IV, k pieklenuti presbytédfe Sestidilné
zebrové klenby. Ziejmé& se snazil piibliZzit co nejvice podobé prvotni budovy, postavené huti
vy¥znamného olomouckého biskupa Brunona ze Schauenburgu ve 3. étvriing 13. v€ku. V més-
te¢ku Slavonicich na jihozdpadni Moravé si budovali mé§tané od poloviny 14. do poéitku
186. stoleti farni koslel Nanebevzeti P. Marie. Do vybuchu husitskych valek lze predpokladat
dokonéeni knéZisté, kleneb boénich lodi a nabéh k zaklenuti hlavni lodi. V presbytafi se
nachazeji valcové klenebni pfipory a v boénich lodich vyristaji z ostruhovitych patek kle-
nebnich Zeber kréatké konzolové pfipory. Oba detaily maji ,ranégoticky” charakter. Pfi pfe-
stavbé farniho kostela sv. Jana Kititele ve Velké Bitesi z doby pFed rokem 1240, kterd se
odehrila ve dvou po sob& nasledujicich elapich na samém sklonku 15. stoleti, zaklenula
neznamé hut presbyterium archaickou sedmidilnou klenbou a Zebra svedla na konzolové
pfipory, pfipominajici tvaroslovi posledni tfetiny 13. stoleli. Jind huf, vedend mistrem Pav-
lem Zickerem, pfetvofila zase pivodni plochostropou lod na zaklenuté sifiové dvoulodi —
oblibeny dispoziéni typ pohusitské architektury na jihozdpadni Moravé, kam byl pienesen
z jihofeskéha roimberského zbo#i, kde dosihl uméleckého vrcholu v dob& Véclava IV. Ana-
logicky byl prestavovadn asi o ptl stoleti pozdé&ji farni kostel sv. Jakuba Vé&tsiho v Olbramo-
vicich na Moravskokrumlovsku, zmifiovany poprvé roku 1253. Rovnéz zde uzili ,ranégotic-
kych“ konzolovych pfipor a vytvofili tradiéni dvoulodni prostor.

Vy§etfené projevy ,ranégotického“ historismu se vyskytuji, vyjma Slavonic, u piestaveb
pozdnéromanskych nebo ranégotickych architektur v prib&hu 15. a prvni poloviny 16. stoleti,
a to u menii é&asti jejich detailu, kiery je navic pFizpiisoben ostatnimu dobovému tvaroslovi,
takZe tvo¥i pfirozenou souéast jednotného celku. Historizujici klenby chrémit v Dolnich Kou-
nicich a v KroméFizi vytvorili pfislusnici huti s nejpokroéilej§im uméleckym programem,

32 In der Interpretation des Historismus berufe ich mich hier abermals auf die bereits zi-
tierte Studie J. Hofejiis, Tvdf pozdné stfedovékych historismi [Das Antlits der
spdtmittelalterlichen Historismen).
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ktef{ se .volbou archaického tvaroslovi, snad podnicenou i stavebniky, pozitivné vyrovnali
s minulosti a-souéasné vyhovéli uméleckym poZadavkiim své doby. Naproti tomu ve Slavo-
nicich pfedstavuje ,ran&goticky“ formélni apardt dlouhé dozZivani tvaroslovi tGvodni periody
slohu, zptsobené konzervativnim prostfedim, kam jen pozvolna pronikd nova morfologie,
aby se pak spojovala s archaickymi prvky v ojedinélé kompilaén{ celky. TaktéZ pozdni apli-
kaci vrcholnégotického sifiového dvoulodi na plochostropé lodi pivodnich kosteli ve Velké
Bite’i a Olbramovicich lze pfidist konzervativnimu duchu jejich pfestavovatelii. Pokud se
pak u nich objevi ,ranégoticky" detail, je podroben vytvarné modifikaci, kterd nezapie
pozdni piivod. Uvedené pfiklady staveb, i kdyz si jsou v typu a rozsahu historizujicich prvka
a zpusobu jejich zpracovani podobné, nevykazujf autorské a teritoridlni souvislosti; jde pouze
o epizodické jevy, jimZ nemohou byt piisouzeny slohotvorné ambice. Jsou svédectvim hle-
déni, a to v obdobi, kdy sloh vrcholi a pfipravuje se jeho zdvéreénd fize, a potom na jeho
samém konci, kdy se jiZ projevuje jistd vy&erpanost a nedostaitek nového tvaroslovi je suplo-
van starou formdlni. gramatikou. O skuteéném programovém historismu, podminéném pro-
stfedim a cilevédomé prosazovaném objednavateli, ktery se u nas v klasické podobé projevil
v gotizujicim baroku, nelze zde uvaZovat.



