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ú č i n k o v á n í v s á l e p ř e d obecenstvem a s p r á v n ě p o d o t ý k á , ž e p l a s t i č n o s t p o d á n i z á v i s í z v a l n é 

č á s t i na a k u s t i č n o s t i k o n c e r t n í s í n ě . K a p i t o l k a o reprodukci p ř e d mikrofonem obohacuje 

p o d n ě t n o u kn ihu o d a l š í p o s t ř e h y , z a l o ž e n é na k o n k r é t n í c h znalostech p r o b l é m ů . 

Z ichova kniha je p o d s t a t n ý m p ř í n o s e m v oblasti estetiky h u d e b n í reprodukce. M á z n a č n ý 

p r a k t i c k ý dosah, ale p ř i t o m je v z d á l e n a j a k é m u k o l i v p r a k t i c i s l n í m u z j e d n o d u š o v á n í , jsouc 

k o n c i p o v á n a podle p ř í s n ý c h m e l o d i c k ý c h z á k o n ů , z a l o ž e n ý c h na e m p i r i c k é m v ý z k u m u hu­

d e b n í h o m a t e r i á l u a h u d e b n í reprodukce. J e j í v ý z n a m s t o u p á t í m v í c e , ž e se d o t ý k á pro­

b l é m ů , k t e r é jsou i ve s v ě l o v é l i t e r a t u ř e ř e š e n y č a s t o n e k o n k r é t n ě nebo p ř í m o n e v ě d e c k y , 

a s n a ž í se je p o c h v ě analyzoval p ř í s n ě v ě d e c k ý m i metodami. V č e s k é l i t e r a t u ř e jde tu 

0 p r v ý s o u s t a v n ý pokus s v é h o druhu — a m o ž n o ř í c i , ž e pokus p l n ě ú s p ě š n ý . 

Rudolf Pečman 

L i t e r a t u r a o č e s k é m m a l í ř s t v í 20. s t o l e t í z a r o k 1959. 

O p r á v n ě n é s o u s t ř e d ě n í pozornosti na s o u č a s n é v ý t v a r n é u m ě n í se projevilo v p o s l e d n í c h 

letech t a k é v ě t š í m m n o ž s t v í m p u b l i k a c í , o b í r a j í c í c h se t í m t o t é m a t e m . N e h l e d í m e - l i k ř a d ě 

č a s o p i s e c k ý c h s t u d i í , k t e r é se objevovaly z e j m é n a ve V ý t v a r n é m u m ě n í , V ý t v a r n é m ž i v o t ě , 

\ ý l v s i r n é p r á c i a T v a r u , p ř i p a d á n e j v ě l š í p o d í l na d v ě edice N a k l a d a t e l s t v í čs l . v ý t v a r n ý c h 

u m ě l c ů : na edici N o v é prameny a edici S o u č a s n é profi ly. P r v n í , k t e r á v p o d s t a t ě n a v á z a l a 

1 : i s t a r š í edici P r a m e n ů , n e s o u s t ř e ď o v a l a se pouze na n a š e u m ě n í a neomezovala se jen na 

p ř í t o m n o s t ; mimoto c h t ě l a sledovat ze s o u č a s n é h o u m ě n í tvorbu t ě c h u m ě l c ů , j e j i c h ž d í l o 

znamenalo j i ž n e s p o r n ý p ř í n o s a by lo v p o d s t a t ě u z a v ř e n o , l í d i c e S o u č a s n é profi ly se naproti 

lomu c h t ě l a v ě n o v a t v ý h r a d n ě t v o r b ě č e s k ý c h ž i j í c í c h u m ě l c ů , a to i t a k o v é , k t e r á j e š t ě 

n e p ř e k r o č i l a v r c h o l n ý bod v ý v o j e a mola z hlediska n á z o r o v é h o z a m ě ř e n í nejednou i proble­

matickou povahu. O b ě edice se p o c h o p i t e l n ě z a m ě ř i l y p ř e d e v š í m nu obrazovou dokumentaci 

d í l a a t e x t o v é č á s t i prolo v y m e z i l y jen nemnoho m í s t a . Al imo N a k l a d a t e l s t v í čs l . v ý t v a r n ý c h 

u m ě l c ů se pak objevovaly publikace o n a š e m s o u č a s n é m v ý t v a r n é m u m ě n í z e j m é n a ve 

S t á t n í m n a k l a d a t e l s t v í k r á s n é l iteratury, h u d b y a u m ě n i a v n ě k o l i k a k r a j s k ý c h nakladatel­

s t v í c h . P o k u d jde o pozornost v ě n o v a n o u j e d n o t l i v ý m o b o r ů m , daleko p ř e v l á d a l o m a l í ř s t v í 

nad s o c h a ř s t v í m , architekturou a u ž i t ý m u m ě n í m , mimo j i n é p a t r n ě proto, ž e m a l b ě je z hle­

diska s p o l e č e n s k é h o • v ý z n a m u u m ě n í p ř i k l á d á n o v s o u č a s n é d o b ě s t á l e v e d o u c í m í s t o . T a k 

tomu bylo i v m i n u l é m roce, k d y nejen p o č t e m , n ý b r ž t a k é v ý z n a m e m p ř e v a ž o v a l a literatura 

o m a l í ř s t v í . N a co se s o u s t ř e d i l j e j í z á j e m a j a k ý c h v ý s l e d k ů d o s á h l a , ukazuje n á s l e d u j í c í 

p ř e h l e d p u b l i k a c í o č e s k é m m a l í ř s t v í 20. s l o l c l í . 

Albert Kutal, Antonín Procházku. Slálni nakladu lei siví krásné literatury, hudby a umění, 

Praha. 60 s í r . , 120 vyobr. V 1. kapitole n a z v a n é Situace v y k l á d á K u t a l dobu, do k t e r é 

vrostlo p o k o l e n í u m ě l c ů n a r o z e n é v 80. letech. Z j i š ť u j e j e j í n e o b y č e j n o u s l o ž i t o s t a vyvozuje 

z n í o b t í ž n o s t orientace t é to n e j m l a d š í u m ě l e c k é generace a nutnost hledat oporu v u m ě n í 

za hranicemi. Z j i š ť u j e , ž e spletitost v z t a h ů v š a k b y l a p o z d ě j i v y j a s n ě n a , k d y ž se n a š i m a l í ř i 

s e z n á m i l i s pr inc ipy Picassovy a B r a q u o v y tvorby. Charakterizuje d á l e p o d s t a t n é znaky k u ­

bismu a reakci n a š i c h u m ě l c ů na n ě j . D r u h á kapitola se o b í r á p r o s t ř e d í m , v n ě m ž P r o c h á z k a 

rostl, ž i l a t v o ř i l , od vstupu na A k a d e m i i p ř e s p ř e c h o d do Ostravy," do N o v é h o M ě s t a a ko­

n e č n ě v roce 1925 do B r n a . K u t a l s o u č a s n ě poukazuje i na j i n é u d á l o s t i , k l e r é m ě l y v l iv 

na u m ě l c e , z e j m é n a na vzn ik a s p o l e č n é v y s t o u p e n í Osmy, z a l o ž e n í S k u p i n y v ý t v a r n ý c h 

u m ě l c ů a j e j í h o č a s o p i s u U m ě l e c k ý m ě s í č n í k , j e h o ž z a m ě ř e n í p o d r o b n ě sleduje. H l a v n í ka­

pitolu, nazvanou D í l o , autor r o z d ě l i l na p ě t podkapitol . P r v n í — H l e d á n í — se z a b ý v á Pro­

c h á z k o v o u tvorbou do r o k u 191.0. A u t o r zde na j e d n é s í r a n e z j i š ť u j e ž i v e l n ý m a l í ř s k ý tem­

perament u m ě l c e , na d r u h é s í r a n e schopnost z á s a h u r o z u m o v é ú v a h y ; d á l e osobitost projevu, 

smysl pro hmotnou p l a s t i č n o s t v ě c í a sklon k lidovosti, vlastnosti, k t e r é u ž namnoze z d a l š í h o 

d í l a nevymize ly . V š í m á si d á l e v l ivu , k t e r ý m ě l na P r o c h á z k u Daumier a M u n c h . D ů r a z 
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klade na tvorbu z r o k u 1907, k t e r á m ě l a pro d a l š í v ý v o j z n a č n é d ů s l e d k y . Z á v ě r p r v n í h o 

ú d o b í charakterizuje K u t a l jako k o l í s á n í mez i harmonickou, v y r o v n a n o u k l a s i c i s t n í formou 

a v z r u š e n o u v ý r a z o v o s t í . D r u h á č á s t kapito ly — Š k o l a k u b i s m u — je v ě n o v á n a t v o r b ě , k t e r á 

v z n i k á pod v l ivem p ř i j e l ! k u b i s t i c k é v ý t v a r n é soustavy. Je pro n i p ř í z n a č n é d ů s l e d n é p o p ř e n í 

i l u z i o n i s l i c k é h o principu' tvorby, r o z r u š e n í s o u v i s l é o b r y s o v é linie p ř e d m ě t u a p ř e v e d e n í 

p r o s t o r o v ý c h hodnot v plochu. O d r o k u 1915 v š a k d o c h á z í k z m ě n ě , k t e r á se projevuje 

snahou po u z a v ř e n ý c h ú t v a r e c h , j e ž n ě k d y m a j í j i ž j i s t é o b j e m o v é hodnoty . J sou zde v y ­

t v o ř e n y p ř e d p o k l a d y pro p l a s t i c k ý v ý v i n p ř e d m ě t ů p o z d ě j š í h o ú d o b í . Po v á l c e shrnuje 

P r o c h á z k a v š e c h n y d o s a v a d n í z k u š e n o s t i v soustavu, k t e r á je jednou z n e j o s o b i t ě j š í c h r e d a k c í 

kubismu. D a l š í č á s t umrlcova v ý v o j e , k t e r á se z a č í n á kolem r o k u 1925, charakterizuje K u t a l 

jako Poesii pr imit iv i smu. J e j í m i I d a v n í m i r y s y jsou v ě d o m á naivita p r o s t o r o v é i t ě l e s n é 

stavby, p o j m o v é s e ř a z o v á n í č á s t í , z j e d n o d u š o v á n í o r g a n i c k é h o tvaru, jeho ú m y s l n á t ě ž k o ­

p á d n o s t a p ř í m o v e r i s t i c k ú pravdivost p o d r o b n o s t í . Č a s e m p ř i s t u p u j e s t u p ň o v á n í m a l í ř o v a 

ú s i l í o z h m o t n ě n í tvaru a s í l í i jeho s m y s l o v ý vztah ke s k u t e č n o s t i . Za p o d s t a t n ý znak tohoto 

ú d o b í p o k l á d á K u t a l t a k é n á z o r o v o u nejistotu; t é se u m ě l e c z b a v í a ž p o č á t k e m 30. let, tedy 

v d a l š í t v ů r č í e t a p ě , kterou K u t a l n a z ý v á Cesta k i d e o v é m u m a l í ř s t v í . U m ě l c e p o u t á v t é t o 

d o b ě s t á l e s i l n ě j i s t ř e d o m o ř s k é u m ě n í , z v l á š t ě i t a l s k é a ř e c k é , k n ě m u ž ho vede pocit v n i t ř n í h o 

p ř í b u z e n s t v í . Z e j m é n a b l í z k ý musel h ý l P r o c h á z k o v i , jak s o u d í K u t a l , s e n z u á l n i a i n t e l e k t u á l n í 

z á k l a d obou kultur a t a k é jejich k l a d n ý , o p t i m i s t i c k ý r á z . A u t o r zde r o v n ě ž z d ů r a z ň u j e s t á l e 

v ě t š í snahu u m ě l c e o co n e j v ě t š i ohlas s v é h o d í l a u d i v á k a , o o b n o v e n í s o c i á l n í f u n k č n o s t i 

umem. P r o c h á z k o v i je n y n í z á k l a d n í m y š l e n k o u jeho tvorby idea harmonie, d o k u m e n t o v a n á 

p ř e d e v š í m na obrazech s f i g u r á l n í tematikou. Z á v ě r e č n á podkapitola, k t e r á m á n á z e v M o n u ­

m e n t á l n í ú k o l y , je v ě n o v á n a P r o c h á z k o v ě realizaci m o n u m e n t á l n í c h d ě l od r o k u 1937. P ř e d ­

poklady k m o n u m e n t á l n í t v o r b ě obsahoval j i ž p ř e d c h o z í u m ě l c ů v v ý v o j , a v š a k pro j e j í usku­

t e č n ě n í s c h á z e l o dosud s p l n ě n í n ě k t e r ý c h v n ě j š í c h p o d m í n e k . V y v r c h o l e n í m je zde P r o m é t h e u s 

v aule b ý v . b r n ě n s k é p r á v n i c k é fakulty z r o k u 1938. P o s l e d n í kapitola, Osobnost a s v ě t , 

postihuje strukturu c e l é u m ě l c o v y tvorby, j e j í f i l o s o f i c k ý z á k l a d , j e j í smysl , s p o l e č e n s k é 

p o s l á n í a m í s t o v ž i v o t ě . 

Arsen Pohribný, Jan Trampota. Nakladatelství čsl. výtvarných umělců (edice Nové pra­

meny, sv. 29), Praha. 16 str., 46 vyobr.1 

Josef Císarovský, Miloslav Holý. Nakladatelství čsl. výtvarných umělců (edice Nově pra­

meny, sv. 23), Praha. 38 sir., 42 vyóbr., z toho 33 v icxlu. — Autor n a z n a č u j e s t r u č n é sou­

vislosti s o s t a t n í m s o u č a s n ý v ý v o j e m . U v á d í p r o s t ř e d í , v n ě m ž H o l ý l i d s k ý i u m ě l e c k y v y ­

r ů s t a l , a u č i t e l e , j e j i c h ž š k o l e n í m p r o š e l : Loukotu , Bukovace , O b r o v s k é h o a S v a b i n s k é h o . 

P o č á t k y u m ě l c o v y tvorby p r o z r a z u j í v l i v A n t o n í n a S l a v í č k a , J a n a Preislera a p o z d ě j i J i n ­

d ř i c h a P r ů c h y , p ř i č e m ž oba p o s l e d n í , jak sc autor d o m n í v á , m u p ř e d s t a v o v a l i „ e v o l u č n í 

p ř e c h o d od tradice k n o v é m u p o j e t í Osmy". Sleduje v z r ů s t a j í c í p o k r o k o v é s m ý š l e n í H o l é h o , 

j e ž se po v n ě j š í s t r á n c e projevilo č l e n s t v í m ve s k u p i n ě „ P r e i s l e r " , po j e j í m z á n i k u p ř í k l o n e m 

k o d b o j n é m u k ř í d l u U m ě l e c k é besedy a p o z d ě j i o p ě t v y s t o u p e n í m z tohoto spolku s p o d o b n ě 

o r i e n t o v a n ý m i P. K o l i k e m , H o l a n e m a s o c h a ř e m K o t r b o u . C í s a r o v s k ý s h l e d á v á souvislost 

mezi touto pokrokovou t e n d e n c í a l i t e r á r n í č i n n o s l í z v l á š t ě W o l k r o v o u a Neumannovou . 

V u m ě l c o v ě t v o r b ě n a š l o s o c i á l n í c í t ě n í v ý r a z z e j m é n a v n á m ě t e c h , ve f o r m ě pak o p r o š t ě n o s t í 

u m ě l e c k ý c h p r o s t ř e d k ů , s t ř í d m o s t í a n a i v n í m primit iv ismem. V d a l š í m v ý v o j i , po z t r o s k o t á n í 

ú s i l í tohoto p r o t i o f i c i á l n í h o proudu, jsou c i v i l n í s c é n y v y s t ř í d á n y kraj inou, p o r t r é t e m , z á t i š í m 

a ž e n s k ý m aktem. J a k autor s o u d í , p r o b o u z í se v H o l é m ..ryze m a l í ř s k ý , b a r e v n ě s m y s l o v ý 

egocentrismus". F o r m á l n ě jsou v t é t o d o b ě n a š e m u u m ě l c i n e j b l í ž e V laminck , D u f y a Utri l lo . 

V tomto o b d o b í , tj. v d r u h é p o l o v i n ě d v a c á t ý c h lei, s í l í v u m ě l c o v ě t v o r b ě c i v i l n í poetismus, 

k t e r ý se s t á v á z á k l a d e m i pro d a l š í v ý v o j . V d a l š í m ú d o b í u p o z o r ň u j e autor na r ů z n é expe­

r i m e n t á l n í v ý k y v y , p o u č e n é K r e m l i č k o u , Fi l lou a z o j i n é n a S p á l o u . V ý s l e d k e m jo o;>ros!(';:í 
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d i s h a r m o n i c k é b a r e v n é kontrastnosti a p o s l é z e p o u ž í v á n í č i s t ý c h t ó n ů . O d r o k u 1932 roze­

z n á v á C í s a ř o v s k ý d a l š í etapu, a to na z á k l a d ě n o v é barevnosti, k t e r é se H o l ý p ř i d r ž u j e do­

dnes. O d t u d sleduje autor ve lmi s t r u č n ě u m ě l c ů v v ý v o j do r o k u 1958 s poukazem na p ř í ­

s l u š n o u tematickou a f o r m á l n í z m ě n u . V z á v ě r u u v á d í m i m o j i n é , ž e u m ě n i H o l é h o p a t ř í 

k n a š e m u n e j k u l t i v o v a n ě j š í m u k r a j i n á ř s k é m u projevu. 

Rudolf Chadraba, Bohumír Dvorský. Krajské nakladatelství Olomouc. 7 itr., 13 bar. pří­

loh. — V ú v o d u k o b r a z o v é č á s t i , n a z v a n é m B a r e v n ý s v ě t B o h u m í r a D v o r s k é h o , sleduje 

Chadraba v ý v o j m a l í ř o v a b a r e v n é h o n á z o r u . Z j i š ť u j e „ m o d r é " o b d o b í , k t e r é s p a d á do p r v n í c h 

let po o p u š t ě n í p r a ž s k é Akademie , od po lov iny 30. let pak o b d o b í ž l u t í a č e r v e n í , k t e r é na 

p o č á t k u let č t y ř i c á t ý c h p ř i b í r a j í b a r v u f ia lovo-purpurovou a o r a n ž o v o u , a k o n e č n ě o n ě c o 

m l a d š í ú d o b í z e l e n o b í l é . Toto t r o j í b a r e v n é l a d ě n í o d p o v í d á t r o j í m u v ý z n a m u : p r v n í se vzta­

huje k z á ž i t k u o t e v ř e n é l e t n í kraj iny , d r u h é k z a l i d n ě n ý m i n t e r i é r ů m (i v p l e n é r u ) , t ř e t í 

p ř e v á ž n ě ke k v e t o u c í m s t r o m ů m . P ř i č e m ž v š e c h n y skupiny „ j s o u spojeny l ý m ž o b s a h o v ý m 

z a m ě ř e n í m , k t e r ý m je soulad a r o v n o v á h a mezi si lami l i d s k ý m i a p ř í r o d n í m i ve v e s m í r n é m 

procesu r ů s t u a pohybu". V d a l š í č á s t i sleduje autor s t r u č n ě v ý v o j n á z o r u na b a r v u v 19. sto­

l e t í a d o s p í v á k z á v ě r u , ž e D v o r s k ý se p r o p r a c o v á v á od c é z a n n o v s k é konstrukce k ryze m a ­

l í ř s k é m u z v l á d n u t í o b r a z o v é h o organismu v c smys lu B o n n a r d o v y malby, s n í ž je m o ž n o 

d í l o D v o r s k é h o s r o v n á v a t . 

Alžběta Birnbaumová, Vladimír Pukl. Krajské nakladatelství Gottwaldov. 83 str., 32 vy-

obr. — V p r v n í kapitole, n a z v a n é Cesta, seznamuje autorka o b š í r n ě s u m ě l c o v y p o č á t k y od 

p r v n í c h v ý t v a r n ý c h p r o j e v ů a ž ke vs tupu na p r a ž s k o u A k a d e m i i v ý t v a r n ý c h u m ě n í k T . F . 

S imonovi . S t e j n ě z e v r u b n ě se z a b ý v á d a l š í m i ú d o b í m i P u k l o v a ž i v o t a . U v á d í z m ě n y jeho 

z a m ě s t n á n í a ž po o b d r ž e n i profesury pro obor graf iky na A k a d e m i i v roce 1947, cesty do 

c iz iny a p ř e h l e d jeho p o č e t n ý c h v ý s t a v . V d r u h é kapitole, kterou autorka nazvala D í l o , 

v ě n u j e se o d d ě l e n ě u m ě l c o v ě g r a f i c k é m u , m a l í ř s k é m u a p l a s t i c k é m u projevu. U P u k l a grafika 

z d ů r a z ň u j e osobitost a samostatnost, tj. n e z á v i s l o s t na u m ě n í S v a b i n s k é h o a Š i m o n o v ě , jeho 

o p t i c k ý vztah ke s k u t e č n o s t i ( k t e r ý b y l p o z d ě j i p ř e d p o k l a d e m jeho z á j m u o malbu) a a k t u á l ­

nost c e l é h o g r a f i c k é h o d í l a . U P u k l o v ý ma lby , j e j í ž v y v r c h o l e n í se ve s r o v n á n í s grafickou 

tvorbou dostavuje a ž m n o h e m p o z d ě j i , u p o z o r ň u j e o p ě t p ř e d e v š í m na j e j í p ů v o d n o s t . C e l é 

d í l o se autorce r o z p a d á na tř í f á z e s l o u č e n í m hlediska n á m ě t o v é o d l i š n o s t i a f o r m á l n í c h a v ý ­

z n a m o v ý c h z m ě n . Ze s l o h o v é h o hlediska s h l e d á v á v p r v n í m o b d o b í s l a b é stopy k o n č í c í 

a o p r o š t ě n é secese a v d r u h é m ozvuk expresionismu. T ř e t í kapitola se o b í r á p o d r o b n ě 

P u k l o v o u pedagogickou č i n n o s t í na p r a ž s k é A k a d e m i i . 

Jiří Kotalik, Vojtěch Tittelbach. Nakladatelství čti. výtvarných umělců (edice Nové pra­

meny, sv. 27), Praha. 13 str., 36 vyobr. — Ú v o d publ ikace n a z n a č u j e situaci v č e s k é k u l t u ř e 

v d o b ě , k d y Tittelbach vstupuje do oblasti v ý t v a r n é h o u m ě n í , a u v á d í jeho š k o l s k é p o č á t k y 

u u č i t e l ů D í t ě t e a S v a b i n s k é h o . V p o č á t c í c h m a l í ř s k é tvorby s h l e d á v á autor „ d o b o v ý z á j e m 

o realismus, f o r m o v a n ý s o c i á l n í m s o u c í t ě n í m , strohou v ě c n o s t í a nekol isavou v ý t v a r n o u 

stavbou, o b č a s e x p r e s í v n ě podbarvovanou". V letech 1929—1933 se Tittelbach s o u s t ř e ď u j e 

k t v á r n é a n a l ý z e . P o u č u j e se kubismem, realitu z h u š ť u j e a p r o m ě ň u j e v r e d u k o v a n ý sklad 

t v a r ů , ale t a k é v p ř e d s t a v y p ř í z n a č n é h o s n ě n í . Abstrahovanost , jak s o u d í autor, je v š a k jen 

z d á n l i v á ; Tittelbachovo u m ě n í m á osobitou, n e z a m ě n i t e l n o u podobu. Je pro n ě p ř í z n a č n á 

smyslnost, h m a t a t e l n á k o n k r é t n o s t a c i t o v é ú č a s t e n s t v í . N a konc i 30. let z a z n a m e n á v á autor 

v T i t t e f b a c h o v ě t v o r b ě cit l ivou rezonanci z r y c h l e n é h o tepu doby, z v l á š t ě v obrazech se š p a ­

n ě l s k o u tematikou, v n i c h ž r o z e z n á v á d v ě z á k l a d n í s l o ž k y , l y r i c k o u a d r a m a t i z u j í c í . R e a l i s t i c k á 

tendence se d á l e r o z v í j í v ú d o b í v á l k y , k d y se m u trvale s t á v á ú s t ř e d n í m n á m ě t e m č l o v ě k 

p ř í t o m n o s t i . V p o v á l e č n é m ú d o b í u p o z o r ň u j e autor na m o n u m e n t á l n ě d e k o r a t i v n í tvorbu 

m a l í ř o v u a n á jeho k n i ž n í ilustrace. Z a u j í m á s o u č a s n ě k r i t i c k ý postoj k n ě k t e r ý m p r a c í m , 

z v l á š t ě k n á s t r o p n í m a l b ě v s t u p n í s í n ě M u z e a K l e m e n t a Gottwalda v Praze. 
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Miroslav Micko, V. V . Novák. Nakladatelství čsl. výtvarných umělců (edice Nové prameny 

sv,22), Praha. 17 s í r . , 40 vyobr. — Po ú v o d u , v k t e r é m postihuje z e j m é n a l i d s k ý profil 

u m ě l c e , v š í m á si autor jeho š k o l s k ý c h p o č á t k ů na A k a d e m i i u L o u k o t y a Bukovace , pak 

u P irnera a Nechleby. P r o N o v á k o v u z á k l a d n í orientaci jo p ř í z n a č n ý p o č á t e č n í p ř í k l o n 

k s m y s l o v é s k u t e č n o s t i s i l n ě s o c i á l n ě l a d ě n é . D o z n í v á tu ohlas s o c i á l n í h o u m ě n í d v a c á t ý c h 

let. F i g u r á l n í mot ivy v š a k č a s e m u s t u p u j í a N o v á k ů v t e m a t i c k ý z á j e m se p ř e s u n u j e na z á ­

t i š í a kraj inu, na kterou se s o u s t ř e ď u j e d e f i n i t i v n ě . U obou n á m ě t ů je na p r v n í m m í s t ě bez­

p r o s t ř e d n í , v p o d s t a t ě s m y s l o v ý vztah k r e a l i t ě . Proto b y l a N o v á k o v i b l í z k á z á k l a d n í l inie 

programu U m ě l e c k é besedy, z e j m é n a v p o d o b ě u m ě n í Rabasova, R a d o v a a S e d l á č k o v a . Po 

p o č á t e č n í j i s t é r o z t ě k a n o s t i a u r č i t é s l o h o v é n e j e d n o t ě , v y v o l a n é mot iv ickou m n o h o t v á r n o s t í , 

s o u s t ř e d i l se na d v ě v e l k é k r a j i n n é oblasti, na H l u b o č e p s k o a j i ž n í Cechy. V d u c h u tradice 

č e s k é h o k r a j i n á ř s t v í usiluje N o v á k dodnes o v y j á d ř e n í s v é r á z n é h o charakteru j e d n o t l i v ý c h 

k r a j ů a t y p i č n o s t i č e s k é kraj iny . 

Zdeněk Hlaváček, Stanislav Ježek. Obrazy. Nakladatelství čsl. výtvarných umělců (edice 

Současné profily sv. 16), Praha. 10 str., 28 vyobr. — A u t o r u v á d í t ř i zdroje J e ž k o v a u m ě n i : 

v l i v d í l n y u m ě l c o v a otce, d e k o r a t i v n í h o m a l í ř e , a p ů s o b e n í u č i t e l ů Brurmera a Nechleby, 

k t e ř í z ř e t e l n ě ovl ivni l i jeho v ý t v a r n ý projev. R o z l i š u j e u u m ě l c e d v ě s l o ž k y , cit l ivou smyslo­

vou v n í m a v o s t a smysl pro s t r ů j n o s t , pro u r č i t ý ř á d ; s o u č a s n ě u p o z o r ň u j e na s i lnou s l o ž k u 

dekorativnosti. V souvislosti s f o r m á l n í m rozborem o b r a z ů sleduje v ý v o j jejich tematiky 

od podobizen, kraj in a i n t e r i é r ů k z á t i š í m a m ě s t ů m , d v ě m a n e j z á v a ž n ě j š í m n á m ě t o v ý m 

o k r u h ů m J e ž k o v y tvorby. Z d ů r a z ň u j e na nich n e s e n t i m e n t á l n í pohled na c i v i l n í s k u t e č n o s t 

a n e i l u z i v n í p r o s t ř e d k y , j e ž p o k l á d á za n e j c e n n ě j š í p ř í n o s u m ě l c o v y tvorby s o u č a s n é m u 

m a l í ř s t v í . 

Václav Zykmund, Vilém Plocek. Obrazy. Nakladatelství čsl. výtvarných umělců (edice 

Současné profily sv. 19), Praha. 10 str., 26 vyobr. — A u t o r si v š í m á p o d r o b n ě j i v ý b ě r u 

t é m a t u v u m ě l c o v ý c h obrazech a jeho povahy , p o n ě v a d ž — jak s o u d í — m á n á m ě t o v á s l o ž k a 

u m a l í ř e ve lmi v ý z n a m n o u ú l o h u . Z tohoto hlediska sleduje v ý v o j , k t e r ý m Plocek dosud 

p r o š e l od k u b i z u j í c í c h z á t i š í k t é m a t u p e r i f é r i e a z v l á š t ě ř e k y Labe. V t é t o souvislosti roze­

z n á v á d v o j í t v á ř s k u t e č n o s t i z t v á r n ě n é v m a l í ř o v ý c h obrazech: j e j í pohybovou , d y n a m i c k o u 

s t r á n k u a j e j í r e l a t i v n í k l id . Z á k l a d n í ú l o h u tu m á barva, k t e r á postihuje o b ě tyto s l o ž k y 

reality. 

Jiří Kotalík, František Jiroudek. Nakladatelství čsl. výtvarných umělců (edice Současné 

profily, n. ř. sv. 1), Praha. 10 str., 24 + IV vyobr. — Publ ikace seznamuje s J i r o u d k o v o u p r a c í 

v d o b ě od š k o l e n í u Nowaka po rok 1958. A u t o r z j i š ť u j e v l i v p r o s t ř e d í , v n ě m ž u m ě l e c s t r á v i l 

d ě t s t v í p ř e d odchodem do P r a h y , silnou z á v i s l o s t , z e j m é n a p r v n í h o t v ů r č í h o o b d o b í , na u m ě n í 

N o w a k o v ě a souvislost s u m ě n í m G o y i , N a v r á t i l a , Maneta a i m p r e s i o n i s t ů i s u m ě n í m B o n -

n a r d o v ý m . Ú s i l í postihnout realitu v co n e j v ě t š í plnosti a d ů r a z na v n i t ř n í p r o ž i t e k a pocity 

s t a v í J i r o u d k a do toho proudu č e s k é h o u m ě n í , k t e r ý v ě d o m ě če l i l a b s t r a k t n í m a l b ě . O d t u d 

t a k é p r a m e n í J i r o u d k ů v i n t e z í v n í z á j e m o kraj inu . A u t o r zde d o c h á z í k poznatku, ž e m a l í ř 

s p r á v n ě hledal hodnoty a m ě ř í t k a n o v o d o b é h o realismu v „ n e p ř e r u š e n é tradici č e s k é krajino­

m a l b y 20. s t o l e t í " . V souvislosti s t í m se z m i ň u j e o jeho b l í z k é m vztahu k Rabasovi , J i r á n k o v i 

a Ant . S l a v í č k o v i . Studii u z a v í r á autor rozborem p o s l e f l n í h o ú d o b í u m ě l c o v y tvorby, v n í ž 

se vedle s o u s t a v n é h o studia kra j iny z n o v u objevuje z á j e m o f i g u r á l n í tematiku, a to z he­

r e c k é h o p r o s t ř e d í . 

František Dvořák, František Tichý. Kresby. Nakladatelství čsl. výtvarných umělců (edice 

Současné profily sv. 15), Praha. 9 str., 26 vyobr., 1 příl. — V ě t š i n u k r á t k é h o ú v o d u v ě n u j e 

autor ž i v o t o p i s n ý m ú d a j ů m a s t r u č n é charakteristice T i c h é h o u m ě n í . V z á v ě r u se p o k o u š í 

p ř i b l í ž i t č t e n á ř i p o v a h u u m ě l c o v y kresby, j e j í m y š l e n k o v o u a f o r m á l n í podobu. 

Zdeněk Hlaváček, Jiří Svengsbír. Grafika. Nakladatelství čsl. výtvarných umělců (edice 
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Současné profily sv. 20), Praha. 12 str., nečisl. vyobr., 1 příl. — S t r u č n ý ú v o d n í text seznamuje 

s h l a v n í m i ú d a j i o S v e n g s b í r o v ě š k o l e n í u Strnadela, o p o u č e n í na k l a s i c k é m d í l e Schon-

g a u e r o v ě , D ů r e r o v ě a z e j m é n a H o l l a r o v ě , z m l a d š í c h na p r á c i B o u d o v ě . Charakterizuje dosa­

v a d n í u m ě l c o v o d í l o , k t e r é se m u organicky r o z p a d á zhruba do d v o u skup in : na u ž i t o u gra­

fiku, z n í ž v ý z n a m e m klade na p r v n í m í s t o n á v r h y na p o š t o v n í z n á m k y , a na vo lnou tvorbu , 

z n í ž u p o z o r ň u j e p ř e d e v š í m na podobizny . V obou oblastech si v š í m á v y s o k é ú r o v n ě t e c h n i c k é 

s t r á n k y projevu. 

J a k ukazuje p ř e h l e d , s o u s t ř e d i l o n e j v ě t š í z á j e m u m ě n í n e j s t a r š í generace, tedy m a l í ř ů 

n a r o z e n ý c h ko lem r o k u 1900, j e j i c h ž d í l o je v p o d s t a t ě j i ž u z a v ř e n o a jeho hodnoty o v ě ř e n y 

dobou. N a . u m ě l c e s t ř e d n í h o p o k o l e n í p ř i p a d á jen zcela n e p a t r n ý p o d í l , s t e j n ě jako na tyv 

z n i c h ž v y r ů s t á č e s k á malba 20. s t o l e t í . U m ě n í n e j m l a d š í generace n e n í zastoupeno v ů b e c . 

N e h l e d í m e - l i j i ž k p o n ě k u d j e d n o s t r a n n é m u v ý b ě r u z hlediska u m ě l e c k é h o n á z o r u , existuje 

tedy ve v o l b ě l á t k y z n a č n ý n e p o m ě r . T u t o situaci b y b y l o o v š e m t ř e b a z m ě n i t , a to p ř e d e v š í m 

r o z š í ř e n í m e d i č n í h o programu S o u č a s n ý c h p r o f i l ů obou ř a d . M e z i u m ě l c i n e j m l a d š í generace, 

a t í m s p í š e o v š e m s t ř e d n í , je ř a d a v y h r a n ě n ý c h o s o b n o s t í , j e j i c h ž d o s a v a d n í tvorba s k ý t á 

d o s t a t e č n o u z á r u k u i o d b y t u publikace. K tomuto poznatku p ř i s t u p u j e j e š t ě n e p ř í z n i v á sku­

t e č n o s t , ž e t o t i ž v p o p ř e d í z á j m u je pouze tvorba p r a ž s k ý c h m a l í ř ů . T o je n e p o c h y b n ě ne­

z d r a v ý ú k a z , k t e r ý je v rozporu s t e n d e n c í decentralizovat n a š e k u l t u r n í d ě n í . M á - l i b ý t 

j e d n o t l i v ý svazek edice profi lem d í l a p ř í s l u š n é h o u m ě l c e , m ě l a b y j e j í c e l k o v á č i n n o s t p o d á ­

vat p o k u d m o ž n o n e j m é n ě s k r e s l e n ý p r ů ř e z s o u č a s n ý m č e s k ý m u m ě n í m . Z tohoto hlediska 

b y m ě l b ý t v ý b ě r p ř e d e v š í m p r o v á d ě n . Znamenalo b y to tedy v y d a t r o č n ě v ě t š í p o č e t s v a z k ů 

n e ž dosud, c o ž n e n í o v š e m vzhledem k n e n á r o č n é m u rozsahu t e x t o v é i o b r a z o v é č á s t i ne­

u s k u t e č n i t e l n é . P o k u d jde o zakladatelskou generaci, z k t e r é m a l í ř s t v í tohoto s t o l e t í namnoze 

v y c h á z í , z a s l o u ž i l o b y si j e j í d í l o d ů k l a d n ě j š í h o z p r a c o v á n í , n e ž j a k é m ů ž e poskytnout edice 

N o v ý c h p r a m e n ů . Zde b y b y l a p a t r n ě n e j v h o d n ě j š í o s v ě d č e n á forma p u b l i k a c í S t á t n í h o na­

k l a d a t e l s t v í k r á s n é l iteratury, h u d b y a u m ě n í , j e h o ž kniha o P r o c h á z k o v i je p ř í k l a d n á . Co 

o v š e m s t á l e c h y b í , je s y n t e t i c k á studie o u r č i t é m u m ě l e c k é m p r o u d u nebo o t v o r b ě u r č i t é h o 

č a s o v é h o ú s e k u . Tuto mezeru snad p o n ě k u d z a p l n í p r á c e J . K o t a l í k a M a l í ř s t v í 20. s t o l e t í , 

o h l á š e n á na rok 1960, p o k u d o v š e m bude moci p ř i h l í ž e t t a k é k č e s k é m u u m ě n í . 

P ř í s t u p j e d n o t l i v ý c h a u t o r ů k t é m a t u v y c h á z e l p ř e d e v š í m ze z a m ě ř e n í p ř í s l u š n é edice. 

P o n ě v a d ž b y l rozsah textu v ě t š i n o u p ř e s n ě vymezen , omezilo se z p r a c o v á n i l á t k y zpravidla 

na z á k l a d n í b i o g r a f i c k é ú d a j e a na s t r u č n ý n á s t i n m y š l e n k o v é h o v ý k l a d u a f o r m á l n í h o roz­

boru d í l a . T o m ě l o o v š e m za n á s l e d e k , ž e se č t e n á ř setkal s pokusem o s t a n o v e n í š i r š í c h 

h i s t o r i c k ý c h s o u v i s l o s t í a v ý v o j o v é h o m í s l n u m ě l c o v y tvorby, p o p ř í p a d ě s teoreticky fundo­

v a n ý m p ř í s t u p e m k p r o b l é m u jen o j e d i n ě l e . S v ý j i m k o u K u t a l o v y publikace o P r o c h á z k o v i 

a č á s t e č n ě i Chadrabovy o D v o r s k é m p o s t r á d a l y p r á c e p r o m y š l e n ý m e t o d i c k ý postup, znalost 

p o d r o b n ě j š í c h v ý v o j o v ý c h v z t a h ů , p ř e s n o u odbornou terminologii a v ě c n o u formulaci . V c e l k u 

p ř e v a ž o v a l a j a k á s i e s e j i s t i c k á forma, k t e r á se v č e s k é l i t e r a t u ř e o v ý t v a r n é m u m ě n í s t á l e 

v í c e z a k o ř e ň u j e , nikol iv o v š e m tak zcela k j e j í m u p r o s p ě c h u . Sn;tha o n e j v ě t š í z p ř í s t u p n ě n í 

u m ě l c o v a d í l a t a k é č t i v o s t í textu n e z n a m e n á j e š t ě n u t n ě o p u š t ě n í t r a d i č n í formy u m ě l e c k o -

l ů s t o r i c k é h o p o j e d n á n í , jak je toho o p ě t dokladem kniha o P r o c h á z k o v i . Je-l i o b t í ž n é , a v š a k 

nikol iv n e m o ž n é splni l a l e s p o ň č á s t e č n ě tyto p o ž a d a v k y u s v a z k ů S o u č a s n ý c h p r o f i l ů , lze je 

zcela realizovat v edici N o v ý c h p r a m e n ů . U v o l n ý c h p u b l i k a c í , v y c h á z e j í c í c h m i m o o b ě edice, 

b y pak m ě l y b ý t ty lo vlastnosti s a m o z ř e j m o s t í . A u t o r b y si m ě l t o t i ž b ý t v ě d o m s v é o d p o v ě d ­

nosti nejen vzhledem k č t e n á ř ů m , ale i v ů č i u m ě l c o v u d í l u , k t e r é se m ů ž e s t á t p ř e d m ě t e m 

n o v é h o o d b o r n é h o z p r a c o v á n í p o p ř í p a d ě a ž za ve lmi d louhou dobu. 

Zdeněk Kudělka 

1 Srov. m o u recenzi na str. 120. 


