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MIROSLAV OVESNY

"MARXISTICKA SOCIOLOGIE VALKY
A JEJI ROZVIJENI

V predchazejicim sborniku praci filosofické fakulty UJEP! jsem poukdzal
na zavislost feSeni problematiky sociologie miru na poznatcich sociologie
valky. Je evidentni, Ze rozpracovani otazek sociologie miru predpoklada
rozvinutou sociologii valky.

Sociologickd problematika valky je obsaZena v teorii marxismu-leni-
nismu o valce. V tomto oboru vysla po 2. svétové valce fada praci, prede-
viim v SSSR, napi. sborniky s nazvem ,,Marxismus-leninismus o valce
a armadé“? a éetné monografied. Osnova souhrnnych praci o vélce je usta-
lend. Je zaméfena k vykladu podstaty vilky, jejiho plvodu, pifi¢in, druhi
a pusobeni. V uvedenych sbornicich jsou zpravidla kapitoly: marxismus-
leninismus o plivodu a podstaté valky a armady, valka a politika, valka
a ekonomika, valky spravedlivé a nespravedlivé, valka a revoluce, kritika
burzoaznich teorii o valce. (Mimo to se v téchto sbornicich podava vyklad
zdkladnich otazek vojenské védy, napi. o Cinitelich vitézstvi, o Gloze ¢&lo-
véka a techniky ve valce, o uloze lidovych mas, o armadé, o vojenské ideo-
logii atp. Toto dvoji zaméfeni sbornikii je dano tim, Ze jsou uréeny pro
prislusniky branné moci.)

Aktualni otazky valky a miru v dnesni dobé, kdy pouZiti termonuklear-
nich zbrani by mohlo ohrozit existenci lidstva, jsou studovany také v oboru
védeckého komunismu, piedevsim z politického aspektu. Védecky komu-
nismus analyzuje problematiku valky a miru z hlediska strategie a taktiky
délnického hnuti, z hlediska politiky socialistickych zemi.4

Soudoba marxistickd produkce o valce je rozsahla. Presto nékteré téma-
tické okruhy nejsou zpracovany nebo jen zcéasti. Dalsi nedostatek je v tom,
Ze téze, formulované v kapitolach o pri¢inach a plsobeni valky, maji misty
prili§ obecny charakter. Bylo by treba, aby se v teorii valky vyuzily ve

1 Sbornik praci filosofické fakulty brnénské university, G 17, Brno.

2 Nékteré z téchto sbornikd byly prelozeny, napf. sbornik z r. 1950, 1955, 1961, 1970.

3 Napf.: Cuvikov P. A, Marksizm-leninizm o vojné i armiji, Moskva 1955, Rybkin
E. 1., Vojna i politike, Moskva 1959, Prokopjev N. P., O vojné i armiji, Moskva 1965 aj.

4 Viz ucdebnice Zdéklady védeckého komunismu, Praha 1971 (z rus. originalu),
kap. VII.



8 MIROSLAV OVESNY

veétsi mire poznatky historickych véd, demografie, psychologie, prip. i vy-
sledky sociologickych vyzkumi (napf. vefejného minéni). Jinymi slovy, je
tieba vyjit z dosavadniho teoretického zakladu a dobudovat ucelenou,
komplexni a systematickou marxistickou sociologii valky.

V dalsi ¢asti svého ¢lanku chei podat naért marxistické sociologie valky.
V tomto nacrtu se soustifedim na ty tématické okruhy, které je nutno roz-
vinout.

1. Pfedmét a problematika sociologie valky

V otdzce predmeétu neni zatim takovych ,trenic“ jako v jinych sociolo-
gickych disciplinach (napf. v sociologii politiky, kultury aj.). Je to tim, Ze
véda o valce, péstovana zpravidla vojenskymi odborniky, je dosud oriento-
kryvani tématiky. Pokud jde o problém, zda sociologie valky je soucasti
sociologie vojenstvi nebo naopak, usuzuji, Ze sociologie valky ma Sirsi
pfedmét. (Vojenstvi existuje ,,dik” valce, ale valka ,nevdé¢i“ za svou exis-
tenci vojenstvi.)

Ukoly sociologie valky jsou v podstaté tytéz jako kazdé specidlni socio-
logie, tj. 1. zkoumat souvislosti mezi vdlkou a jednotlivymi sférami spole-
¢enského Zivota, spolecenskymi skupinami, socidlnimi ¢éinnostmi a procesy,
2. vyloZit (na zdkladé poznatkd o uvedenych souvislostech) postaveni, deter-
minaci, pusobeni, tlochu a vyznam valky v jednotlivych socidlné-ekonomic-
kych formacich a v celém spoledenském vyvoji. Témito obecnymi poznatky
obohacuje specidlni sociologie valky sociologii obecnou.

II. Definice valky

Zikladni kategorie ,,vilka“ se v marxistické teorii neuziva zcela jedno-
znacéné. V Sir§im smyslu se timto terminem oznacuji i ozbrojené srazky
v prvotni pospolné spoleénosti. Podle Engelse valka je ,tak stara jako
soudasna existence nékolika ob¢in vedle sebe®.® V uz$im smyslu se za valky
povaZuji jen ozbrojené konflikty v éfe civilizace, tj. poéinajic prvni vyko-
fistovatelskou formaci. Usuzuji, Ze termin ,,valka“ — vzhledem k tomu, Ze
valka je typicky produkt antagonistickych formaci — by se mél pojimat
v uzsim smyslu. Vilka je ve své podstaté pokradovanim politiky tfid na-
silnymi prostfedky. Valka je organizovany ozbrojeny konflikt mezi stity
(pFip. narody) nebo mezi tFidami uvnitf statu.

5 Ovesny M., Model of Special Sociology (ve Sborniku praci filosofické fakulty
brnénskeé university, G 14, Brno 1970).
6 Engels B., Anti-Diihring, Praha 1949, str. 153.
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II1. Misto valky v systému a struktufe spoleénosti

Z definice valky rezultuje, Ze valku je nutno priradit ke sfére politiky.
Tento nazor neni zastivan viemi marxistickymi teoretiky. V. P. RoZin?
zaclenuje valku nikoli do politického Zivota spolecnosti, ale do sféry ,,so-
cidlni“. Podle ného ,,socidlnimi“ jevy jsou ty spoletenské jevy, které patri
do oblasti tfidnich, naciondlnich, rodové-kmenovych, rodinnych a jinych
vztaht.® Vilka je uréovdna ekonomickym, socidlnim a politickym zfizenim
spoleéenstvi.?

IV. Determinace valky

Marxisticky vyklad determinace valky vychazi z poznatk(, Ze 1. valka
je pokracovanim politiky tfid, 2. politika je uréovana ekonomickou zaklad-
nou spoleénosti. Tyto poznatky ukazuji smér badéani. Je nezbytné zevrubné
rozebrat ekonomiku jednotlivych antagonistickych formaci a také v jejich
fazich (ve fazi vzniku, rozvoje, kulminace a Upadku). Nestaéi jen celkova
charakteristika ekonomickych pri¢in. Rozbor ekonomiky umoZni hlubsi
vyklad politiky t#id, jak vladnoucich, tak utla¢ovanych.

Je nutno mit na zieteli, Ze politika je relativné samostatnd a Zze valka
ma zpétny vliv na politiku. Mimo to na politiku (a valku) ptsobi i jiné
oblasti spole¢enského Zivota, napt. sféra techniky a sféry duchovné kul-
turni. Je proto nutno zkoumat, jak (zprostredkované, prip. bezprostiedné)
ovliviiuje politiku (a valku) technika (zvlasté dnes), sféra mordlky (moralni
normy, ideje a vztahy), oblast vychovy (mj. i vychova vojenskd), sféra své-
tového ndzoru (napf. antagonismus mezi nékterymi formami nédboZenstvi)
aj. Pritom je tfeba vzit v uvahu plsobeni jednotlivych stranek kulturné-
spoletenského zivota, jako je Zivotni uroven, kulturni niveau, Zivotni zpu-
sob atp. Pii studiu pri¢in valek wvnéjsich neni zanedbatelnd jazykova
odlisnost. Zdiskreditovani koncepci geografického a demografického deter-
minismu by nemélo mit za nasledek Uplné prehliZzeni vlivu geografického
prostredi a popula¢nich faktoru.

V souvislosti s amalyzou oblasti, zvl. oblasti ekonomické, je nezbytne
vylozit postaveni, potfeby, zajmy a cile jednotlivych socialnich skupin
a souboru, zvlaste tfid a jejich vrstev, také profesionalnich kategorii (mj.
vojakd z povolani), dile narodnosti a narodd, piip. i sidlistnich skupin
(mést a venkova).

7 Rozin V. P, Uvod do marxistickej sociolégie, 1963 (z rus. originalu), kap. IV
3 RoZin V. P., 1. ¢, str. 112.
¢ Rozin V. P, L. ¢, str. 129,
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V. Typy valek

Pro marxistickou teorii je pfiznaéné rozliSovani valek podle charakteru
politiky tiid, vedoucich valku. RozliSovani valek na nespravedlivé a spra-
vedlivé je u nékterych valek , komplikované®, protoZe v nich dochazi ke
zméné charakteru.

VI. Vyvaoj valek

Na zikladé vykladu determinace valek lze pristoupit k rozboru vyvoje
valek (vnéjsich a vnitfnich) v jednotlivych formacich a v celém vyvoji
spole¢nosti.i0 Toto zkoumani ukaze, jak se ve vyvoji valek projevuji jed-
notlivé faze formace. U vilek vnitfnich je zakonitost zfejma. Ve fazi
upadku se zostfenim tifidniho boje pribyva obéanskych valek. Z komparace
valek v jednotlivych formacich bude moZno poznat, ktera formace je ,nej-
valecnéjsi®. Pri této komparaci se musi prihlizet k trvani valek, k jejich
rozsahu, intenzité, ,mi¢ivosti* a k dalsim znaktm.

VII. Pasobeni valek

Problematika pusobeni valek je nejméné rozpracovana. Nelze se omezit
na celkové plsobeni druhi valky, tj. na konstatovani, Ze valky nespraved-
livé maji vcelku uc¢inek retarda¢ni a valky spravedlivé ucinek akceleracni.
Je zapotiebi studovat konkrétné, jak valka a jeji typy plscbi na jednotlivé
oblasti spoleCenského Zivota, nejen na politiku (vznik a vyvoj statu, mo-
censké poméry, politické vztahy, postoje, politickou ideologii), a ekonomiku
(ekonomické vztahy, zvl. vlastnické, ekonomickou uroven, ideologii aj.), ale
také na ostatni spolec¢enské jevy, na techniku, pravo (mj. na pravo mezi-
naredni), moralku (moralni uroven), vychovu (formy vychovy), svétovy
nazor (napf. na religiozitu), védu (zvl. na védy spoleéenské), uméni (jed-
notlivé druhy), na jednotlivé stranky kulturné-spoledenského Zivota (zivotni
uroven, kulturni uroven, zivotni styl), na télesnou kulturu a v neposledni
fadé na jazyk. Vyznamné je zkoumani plisobeni valky na populaci (zvl.
na reprodukci obyvatelstva a na strukturu populace)!t a také na sociogeo-
grafické prostiedi.

Zvlastni kapitolu vyzaduje studium pusobeni valky na skupinovou struk-
turu a jeji pohyb, pfedev§im na tfidni strukturu (postaveni, ulohu, vyznam

10 Z nemarxistickych sociologi se pokusil o sestaveni indexu vilek P. Sorokin
(Krise naSeho véku, Praha 1948, str. 167 a n.).

11 Z marxistickych demografii se nejvice zajima o tyto otdzky sovétsky demograf
B. C. Urlanis (viz ,,Vilky a evropské obyvatelstvo“, Moskva 1960).
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jednotlivych trid a jejich vrstev a také na jejich vertikalni a horizontalni
mobilitu), na profesionalni kategorie, na sidlistni skupiny (napf. na zakla-
dani, vyvoj a charakter meést), na skupiny biosocidlni (na narodnosti, na
konstituovani a vyvoj narodd, na manzelstvi, na rodinu, na vékové skupiny,
na postaveni zen ve spolec¢nosti aj.).

Vyklad pusobeni valky mél by zahrnovat také vysvétleni vlivu valky na
hlavni spoledenské ¢innosti, tj. na praci (délbu prace, produktivitu, na
postoje k praci atd.), na rizeni spolefnosti (napt. moderni valka, vyzadujici
mobilizaci vSech sil, si vynucuje regulovani spoletenského Zivota), a na
spolecenské procesy. Z této problematiky zatim nejvice pfitahovaly otazky
pusobeni valky na revoluci, zvl. na ]EJI obJektlvm a subjektivni podmi
Je viak tfeba zabyvat se vlivem valky i na jiné procesy konfliktu. Na druhé
strané nutno zkoumat pusobeni valky na procesy akomodace, socializace
a integrace.

Nemélo by se opomijet studium vlivu valek na jevy patologické, zvl. na
kriminalitu, prostituci, alkoholismus a narkomanii, sebevrazednost aj.

Z diléich poznatkl o plsobeni vilky na spole¢enské sféry, skupiny, ¢in-
nosti a procesy lze vyvodit hlubsi zavéry o vlivu valky na jednotlivé for-
mace (jejich genezi, vyvoj a zanik) a nakomec na vyvoj celé spolefnosti
(jeji progres a relativni regres).

VIII. Sociologické vyzkumy

Pro diagnézu soucasné situace ve svété a pro prognédzu na nejbliz§i dobu
jsou uZiteéné vysledky vyzkumi vefejného minéni, které ukazuji postoje
k valce, k mirovym akcim, k mezinirodni politice atp. Prikladem takového
vyzkumu je mezindrodn{ komparativni vyzkum (z let 1967—1970), ktery
zjistoval postoje obyvatelstva v NSR, Velké Britanii, Japonsku, Spanélsku,
aj. stdtech (m. j. také v CSSR, PLR a Jugoslavii) k valce bez jadernych
zbrani a postoje k vytvoreni svéta, v némz by nebylo valek.12

IX. Kritika nemarxistické sociologie valky

K 1ikoltim marxistickych pracovnika v sociologii valky patfi také kritika
nemarxistickych sociologickych teorii. Marxisti¢ti teoretikové dosud zamé-
rili svoji pozornost predevsim na nejreakénéjsi burzoazni sociidlni doktriny
(neomalthusianismus, rasismus, socidlni darwinismus, geopolitiku atp.).
HlubS$imu kritickému rozboru nebyly zatim podrobeny prace soudobych

12 O tomto vyzkumu referuj{ K. Kara a J. Rehak v &lanku ,Postaveni valky a miru
ve védomi lidi%, Sociologicky ¢éasopis, r. 1971, ¢. 5.
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nemarxistickych sociologli americkych (zvl. Quincy Wrighta,1? L. L. Ber-
narda), francouzskych (predev$im R. Arona, G. Bouthoula), némeckych (von
Krockowa, W. Pichta, J. Schocha) aj.

Realizace ukold, naznadenych v tomto ¢lanku, vyzaduje vytvoreni tymu
odborniki nejen z fad sociologli, ale také historikli, ekonomi, politology,
odborniku ve vojenské védé, demografll i psychologu.

Mupocnas OBECHBI:
MAPKCUCTCKAA COUUMONOIrUA BOMHB U EE PAIBUTUE

B BBEACHMM K CTaThe ,, MapKCUCTCKasi COLMOJIOTMS BOMHBI M €€ pa3BUTUE' aBTOP aHa-
JNU3UPYET COBPEMEHHOE COCTOAHUE MaPKCUCTCKON TeOopyuM BOMHBL OH 00pallacT BHUMAHUC
Ha TO, UTO HEKOTOPbIE TEMATHUYECKUE OOGJACTU HE JOCTATOUYHO pPa3paboTaHbl, UTO Majlo
MCIOJB3YIOTCH CBEACHUSA UCTOPUYECKUX HAYK, NOJUTIKOHOMMM, MOJTUTMHUECKON HAYKH, NEMO-
rpacduy, ICUXONOTUM, M TAKKE PE3YJIbTATHI COLMANBHLIX MCCIEROBAHMM (Halp. OBIECTBEH-
HOrOo MHeHMs). 10 €ro MHEHMIO HYXHO Triaybyke pa3paboTaTe LENbHYIO, KOMILIEKCHYO
M CUCTEMATMYECKYI0 MAPKCUCTCKYIO COIMOJIOTMIO BOMHHL B I[€HTPAZbHOM HaCTU CTaThy
ABTOp M3JAaracT OCHOBHBIC TEMBI MAPKCMCTCKOM COUMOJOrMM BOJMHBL. 3ajavyen COUMOJIOrMU
BOMHBI ABIAETCA 1. M3YyUEHUE CBAIEHM MEKAY BOMHOM M OTAENbHHIMU cdepamu 0O6IIECTBEH-
HOM JKU3HM, OOILECTBEHHBIMU TDYIIaMM U KATErOPUAMM, COLUAIBHBIMU JAEATEIBHOCTAMN
U mpoueccamMy, 2. Ha OCHOBE TIO3HAHMA 3TUX CBs3en OODBACHUTD MECTO, AETEPMMHALMIO,
BJIMsSHME, DOJb M 3HAYEHME BOMHBI B OTACIBHBEIX COIMANIBHO-3KOHOMMYECKUX (OpMalMIX
U BO BCcem OOIIECTBEHHOM pa3BUTHMM. B cBOeEM HABDPOCKE TiaB COIMOJOTUMM BOWMHEI aBTOD
YKa3blBAET HA HEKOTOPBIE HE COBCEM PelI€HHBbIE NMPoGiemsl (Hamp. IpobieMa OnpeaclIeHNns
BOVHBI, BOIIPOC O MECTE B CUCTEME M CTPYKType OOIEeCTBAa M T. A.). B 3aKmoueHum aBTOp
NOgUEéPKMBAET, UTO M3YUEHME BOMHBI KaK CJIOXKHOro OOLIECTBCHHOrO MABJIEHMSA HY>XKJAAETCA
B COTPYAHMUYECTBE KOJUIEKTMBOB CHELMAJUCTOB HE TONBKO IO COLMOJIOrMM, HO M IIO MCTO-
PUM, TOJIUTIKOHOMMM, IO IIOJMTHMUECKMM M BOCHHBIM HAyKaM, No jAeMmorpadmu M IICUXO-
JIOTHH.

13 Quincy Wright napsal rozsahlou (1500 stran) praci ,,A Study of War“, Chicago
1942, ktera byla nedavno znovu vydana.



