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ERIK MANNICHE

NOVE VYVOJOVE TRENDY VYBRANYCH
RODINNYCH ZNAKU V DANSKU

Tato stat poddvad piehled nékterych hlavnich zmén, které se objevily
v ddnském rodinném systému od poloviny 60. let naSeho stoleti. Tykaji se
predevsim téchto tfi oblasti: reprodukce a umélych preruieni t&hotenstvi,
sfiateénosti a nesezdaného souZiti (unmarried cohabitation) a koneéné
rozvodovosti. Ctvrtou dimenzi, v niz doslo k podstatné zméné, je oblast
emancipace Zen, o niz viak v této stati nepojednidvame. Pouze na okraj
poznamendavame, Ze a) je historickou tradici, Ze ve Skandinavii byl vys$si
stupenl rovnopravnosti mezi muZem a Zenou nez na evropském kontinen-
t&; b) béhem uplynulych 20 let byla tato rovnopravnost dale rozvijena.
Zatim jesté nelze tvrdit, Ze by bylo dosaZeno uplné rovnosti mezi muzZem
a Zenou — pravné samoziejmé ano, realita je vSak dosud jini. Presto ale
pFi srovani Danska (a vlastné celé Skandinavie) s ostatnimi evropskymi ze-
mémi, USA a dal&imi staty vypada otdzka rovnopravnosti pro Dansko vel-
mi prizniveé.

Vsie, co piseme o vyvoji rodinnych charakteristik o Dansku, plati vice
méné i o nasi sousedni zemi, Svédsku, a do jisté miry i o Norsku.

REPRODUKCE A UMELA PRERUSENI
TEHOTENSTVI

Pokles fertility zapodal v Dansku ve druhé poloviné 19. stoleti, ¢ista
reprodukce pak v obdobi 1930—1965 oscilovala zhruba mezi 950 a 1230.

* Erik Manniche je profesorem Sociologického institutu Univerzity v Kodani. Zabyva
se ddnskou sociologii rodiny, na toto téma zpracoval fadu praci, které byly publiko-
vany v nejraznéjsich zemich svata. Staf, kterou uvefejfiujeme, byla napsdna spe-
cidlné pro tento sbornik béhem studijniho pobytu autora na katedfe ML sociologie
FF UJEP v Brné. Publikaci této staté chceme nejen informovat nasi sociologickou
vefejnost o novych trendech v rodinném chovédni v Déansku, ale chceme tim i pfi-
spét k dalsimu prohlubovani dobrych vztahi, které byly mezi brnénskou katedrou
ML sociologie a kodafiskym sociologickym institutem navazany zcela v duchu
,Programu kulturnich, Skolskjych a vé&deckych vztahti mezl vladou Danského kra-
lovstvi a vlddou CSSR, uzavieného dne 24. biezna 1983 v Kodani.

(Poznamka redakce)
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Jest& béhem prvé poloviny 60. let byla reprodukce obyvatelstva v Dansku
na pomérné& stdlé drovni s primérnym poétem 2,6 dé&ti na Zenu. V soudas-
nosti (1981) je hodnota tohoto vidaje 1,4, coZ znameni pokles o 45 9.

Od r. 1966 nastal velice hluboky pokles fertility. Je zachycen v tabulce
1. Celkové fertilita méla v Dansku v r. 1981 hodnotu 437, coZ je nejniZsi

Tabulka 1. Reprodukce obyvatelstva v Ddnsku 1931—1981

Rok Hrubd mira Cistd mira Populaéni
(obdobi) reprodukee reprodukce prirastek
1931—35 1044 936 ’ 8,2
1936—40 1055 963 7.4
1941—45 1279 1178 11,6
1950 1257 1182 8.7
1960 1241 1201 7.7
1965 1266 1231 8,1
1966 127 1239 8,5
1967 1144 1118 73
1968 1025 1000 4,9
1969 966 944 8,2
1976 948 927 ' 8,9
1971 987 965 8,0
1972 890 970 6,1
1973 934 915 8,7
1974 924 908 - 2,6
1975 938 921 2,5
1976 844 829 2,9
1977 807 794 3.4
1978 811 797 2,8
1979 779 766 2,0
1980 754 742 0,3
1981 703 691 —1,0

Pramen: Befolkningens bevagelser 1983

hodnota, kterd kdy byla v Dansku registrovéna, Je zndmo, Ze pokud mé
dojit k pouhé reprodukci populace, musi mit &istd4 reprodukee pfinejmen-
§im hodnotu 1000 — v Dénsku dnes bilance fertility a mortality dava
udaj o é&isté reprdukci 691, co:z je téméf ‘o 1/3 pod hladinou
reprodukénfho minima (30,9 %). Tato skutednost miZe vyznivat dramatic-
ky, je viak tfeba si uvédomit, Ze pracujeme s trendy a jevy, které vyZaduji
nékolik let na to, aby zpisobily vyrazné socidlni efelty.

Vyvoj, jenZz jsme si popsali, miZe byt spojen s n&kterymi vyvojovymi
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trendy. ve spole¢nosti: a) lepsi znalost a §ir§{ pouZivini antikoncepénich
prostfedkt (teprve od 50. let zadaly danské ufady projevovat jisty zdjem
o tuto zdlezitost) a jejich nové a efektivn&jsf metody; b) zvySena participa-
ce Zen na trhu pracovnich sil; ¢) feministické hnut{, které problematizovalo
formulaci tradién{ Zenské role — nové aspirace Zen dnes jiZ nejsou kompa-
tibilni s extenzivni porodnosti a pouhou vychovou déti jako tomu bylo dii-
ve.
Doslo také ke zméné spoledenskych norem. Smysl Zivota Zen pfestal
byt spatfovdn pledeviim v rodinnych aktivitich a ve skutednosti se dnes
jiz nepovaZuje za deviantni ¢i ,,abnormélni“, pokud se Zena nechce vdat
¢i nechce mit déti.

Samotny pokles fertility v Dansku neni pfili§ zajimavy, vidytf podobny
vyvoj lze pozorovat v mnoha evropskych zemich. Byva vSak obvyklé, Ze
pokles porodnosti je doprovdzen zvySenim potratovosti (legdlnf éi nelegél-
ni) — a tento stav v Ddnsku nenastal, spife naopak.

Od r. 1868 Déinsko postupné liberalizovalo své zdkony tykajici se umé-
lych prerudeni t&hotenstvi (Manniche 1982) a v r. 1973 byl zaveden volny
pfistup k umélému pierudeni t&hotenstvi. Vé&tsina ddnskych obyvatel ten-
to krok schvalovala. Podstoupeni interrupce neznamena dnes Zidné stigma
a na 2eny nenf vykondvin sebemen$i socidlni & neform4lni natlak, aby té-
hotenstvi nepferusovaly a dit& donosily.

Vyvoj potratovosti od r. 1973 je zachycen w tabulce 2. Z tabulky jevidét,
Ze po vrcholu v r. 1975, kdy se teprve projevilo plné fungovani nového za-

Tabulka 2. Legdlnt pferudeni tdhotenstvi v Dédnsku 1973—1981

Pocet Potet Potraty na 1000 Zen
porodu potrati (15—49 let)
[
1973 71 895 16 356 14,2
1974 71327 24 868 21,2
1975 72071 27 888 23,7
1976 65 267 26 842 ] 22,7
1977 61 878 25 662 21,6
1978 62 038 23 699 19,7
1979 59 464 23193 19,1
1980 57 293 23 334 19,0
1981 53 089 22779 18,5

Pramen: tamtéd

kona o potratech, doflo v dal§ich letech k postupnému sniZovani potrato-
vosti. Vysvétleni tohoto poklesu se soudasnym sniZenim porodnosti je moz-
no nalézt ve vieobecné aplikaci efektivni antikoncepce v danské populaci.

Tabulka 2 také ukazuje absolutni poéty porodil a vynucenych potrati.
Juxtapozice téchto dvou &fselnych Fad, atkoliv je b&m4i (pfedeviim v 1é-
kafiské a politické literatute), je obvykle zcela bezvyznamnd, pokud oviem
nechceme vést , nativistickou argumentaci“ (Trost, Manniche 1084); zde
tyto dve Fady slouZi k tomu, aby ukézaly velikost poklesu obou jevii; od-
kazuji spiSe na vliv zlepfeni antikoncepce.
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SNATECNOST A NESEZDANA KOHABITACE

Sniatecnost je dalsi proménnd, ktera prodé&lala vyraznou zménu. Béiny
zplsob, jak popsat siiate¢nost, je pomoci tabulek shatednosti.

Tabulka 3 ukazuje, jak se 10 000 svobodnych 18letych muzii a 10 000
svobodnych 15letych Zen oZeni a provdd bh&hem uréitého ¢asového useku.

Tabulka 3. Siatkové tabulky pro neprovdané muze a Zeny v odbobi 1961—1965

avr 1981

vk 1961—1965 1981

muzi zeny muzi Zeny
15 10 000 10 000
18 10 000 9 556 10 000 9 952
20 9594 7547 9 945 9 952
25 4238 2014 8 443 6 782
30 1 609 843 5924 4484
35 980 592 4536 3531
40 773 503 3888 3093
45 687 465 3580 2 865
50 647 446 3415 2742

Pramen: Befolkningens bevagelser (rizné svazky)

Pred zadatkem poklesu sfiatenosti v poloving 60. let pouze 8%, Zen a 16 9
mu%a bylo jesté ve vEku 30 let svobodnych, ve véku 50 let to bylo 4 %/ Zzen
a 6 9%, muza. V r. 1981 v3ak plnych 45 9, Zen a 59 9, muZu neproslo do
vé&ku 30 let stiatkem, v 50 letech to bylo jeité 27 9, Zen a 34 9, muzul.

Pokles sniatetnosti neindikuje pokles pfitazlivosti manzelského zpilisobu
zivota. Zvyseni po¢tu nesezdanych souZiti totiz vice neZ kompenzuje sniZe-
né poéty formélnich (tradiénich) stiatkd. Dnes Zije 73 9 Zzen a 77 %y muza
ve véku 20 a vice let v dyadickém vztahu — af uz s oddacim listem nebo
bez ného. Je to nejvyssi podil od r. 1800. SouzZiti bez sfiatku pfitom neni
tak Gplné novym fenoménem v Danském krilovstvi. Praxe pfedmanzel-
skych sexuilnich vztaht existuje jako institucionalizovany zvyk uZz celd
staleti (Hansen 1957, Manniche, Svalastoga 1969); ovSem kohabitace
misto manZelstvi je novy trend. Dnes nelze povaZovat nesezdané souZiti
misto manZelstvi za socidlng deviantni chovani. Stalo se tak béZnym, Ze
musi byt akceptovano jako nova sociélni instituce (Trost 1979).

Vyskyt tohoto jevu ukazuje tabulka 4. V r. 1982 bylo ze v8ech péarovych
souZiti 83,59, formalnich sinatka a 16,5 9, nesezdanych kohabitaci. Ta-
bulka rovnéz ukazuje, Ze se objevil jisty maly narast v celkovém poctu
dyad z 1 300 000 na 1 363 000. ) .

Nesezdanou kohabitaci zjidfujeme ve v¥ech socidlnich ti¥idach a véko-
vych skupinich (nejéastdji mezi osobami do 40 let). Je dulezité si uvédo-
mit, Ze tato forma souZiti neni negativné hodnocena, podobné jako v pfi-
padé svobodnych matek a jejich déti, a nedochazi ani k pravni & socidlni
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Tabulka 4. Poéty tradiénich manZelstvi a nesezdané kohabitujicich pirt v Ddn-
sku v letech 1974—1982 (v tisicich)

Rok a b <
manzelstvi nesezdané koh. b x 100/ a+b

1974 1200 100 7,7
1976/77 1190 170 12,5
1977 1181 11 12,7
1978 1171 173 12,9
1980/81 1158 201 14,7
1981/82 1152 224 16,3
1982 1138 225 16,5

Pramen: Manniche a Trost (1983).

diskriminaci. Neexistuje také Zadny moralni ¢éi sociidlni natlak ke statku;
oddaci list totiZ nezvyhodiiuje manzelstvi pri ziskdvani bytu a neposkytuje
ani jina privilegia.

Ve vice ne% 1/3 nesezdanych kohabitaci vyruistaji déti a podil para s dét-
mi se zvy$il mezi lety 1974 a 1982 z 30 %, na 37 %,. Podil narozenych mimo
manzelstvi se pochopitelné zvysil také. Od roku 1900 do roku 1970 se po-
hyboval podil mimomanzelskych poroda stabilng mezi 7—11 %,, ale po-
tom se postupné zvySoval, a% v roce 1981 ¢&inil 36 9/,. Je tfeba si viak uveé-
domit, Ze vétSina déti narozenych svobodnym matkim vyrastd v ,,rodiné”
se dvéma dospélymi osobami, které viak nemusi byt formalné sezdany.

Mohli bychom se zeptat: pro¢ spolu partnefi pouze ziji, aniz by uzavreli
manzelsky svazek? Mohli bychom se viak i otazat: a proé¢ by méli uzavi-
rat snatek? Jak jiZ bylo fefeno, v Dansku neexistuje zadny socidlni, na-
bozensky ¢ politicky natlak na uzavirani statka, sfiatek také nepifinasf
?adné ekonomické vyhody. Jedinou vyhodu maji sezdané pary v ptipadé
zdniku svazku. Pokud je jeho pfifinou smrt jednoho z partnerid, dédicky
zdkon ukldda vdové (vdovci) miZ$i dan neZ v pripadé svazku nesezdaného.
V ptipadé ditéte oviem neexistuje Z4dny rozdil, nebof i dité narozené
mimo manZelstvi dédi pfesné tolik, jako dit® manzelské a dostane stejny
podil jako ostatni déti, které meéli rodi¢e v predchazejicim manZelstvi
nebo mohou mit v manzelstvi budoucim. Pokud je manZelstvi ukonéeno
rozvodem, zdkon urdi majetkové vyrovnani podle jasné formulovanych
pravidel. V piipadé nesezdané kohabitace 24dna takova pravidla neexistuji
a muZe se stat, Ze silnéjdi partmer ziskd vice, neZ by mu nalezelo. Zajmy
dvou lidi uzavirajich siatek nebo zadinajicich nesezdané souZiti jsou oviem
obvykle docela jiné, neZ aby uvaZovali, co se stane v pripadé rozvodu.

Casto je kladena otdzka, zda kohabitujici partnefi pfece jen po né&jakeé
dobé shatek neuzaviou. Odpovéd dosud neznime, ale zdé se, Ze ve vé&tSiné
pripada se tak nestane, jak ukazuji vysledky vyzkumu naznaéené v ta-
bulce 5. Ve vyzkumu nebyla zji$téna ani korelace mezi intenci ke snatku
u nesezdané kohabitujicich part a piitomnosti déti. Navzdory tomu, Ze
je dnes vice téch, kdoz tvrdi, Ze se pozdé&ji neprovdaji ¢i neoZeni, a méné
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‘Tabulka 5. Umysl pozdéji uzavfit sfiatek u nesezdangjch souitf (v letech 1972
a 1982) v 0/0

Umysl uzavift shatek 1972 1982
MoZné uzaviou siiatek 43 30
Neuzavfou siatek 27 35
Nevédi 30 35
100 100 E

téch, kteff by se snad pozd&ji pro stiatek mohli rozhodnout, nemame Zad-
ny duvod olekéivat, Ze nesezdani kohabitace nahradi tradiéni formu siat-
kem potvrzeného souZiti. Zd4 se mnohem pravd&podobnéjsi, Ze nesezdana
kohabitace se stane novou socidlni institucf fungujfef vedle tradi¢ni insti-
tuce manzelské.

ROZVODY A DETI

Stejné jako v ostatnich &istech Evmopy byl rozvod v Dansku v 19. sto-
let{ vzdenym a zavrhovanym jevem. Ale stejné jako na evropském konti-
nenté i v Dénsku se rozvodovost na konci 19. stolet{ zvysila, souasné se
sekularizaci, zvy$enym individualismem, urbanizaci a oslabenim tradi¢nich
hodnot a norem. Tento narust trval v Dansku do roku 1950, v obdobi
1950—1988 se rozvodovost udrfovala na pomérné stilé drovni (dokonce se
nepatrné sniZila), ale potom zaal op&tovny pozvolny rist, jak je vidét
z tabulky 6.

P#iblizné do roku 1975 je mira rozvodovosti méfena jako pocet rozvodi
na 1000 existujicich sfiatk® zcela adekvatni. Oviem v soulasnosti, v dobé

Tabulka 6. Rozvody na 1000 existujicich manZelstvi (1921—1981)

Obdob{ mira rozvodovosti Obdobi mira rozvodovosti
1921—25 2,6 1971 10,8
192630 3,2 1972 ' 10,9
1931—35 3,7 1973 105

' 1936—40 4,2 1974 11,0
1941 —45 55 1975 10,6
1946—50 7,3 1976 10,5

’ 1971 10,8
1951—55 6,3 1978 10,6
1956—60 5,8 1979 10,7
1961—85 5,7 1980 11,2
1966—170 6,7 1981 12,2
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Tabulka 7. Taebulky rozpadovosti manielstvi pro prvd 4 léta trvdni manielstvi
(sfatky uzaviené v letech 1950—75)
Mira rozpadovosti

?i'ﬂlt{l?ﬁmﬂlzlivi‘e- oget (Dodet na 10 000)

{yeh vr Rozvod Smrt Celkem
1950
0 roku 10 000 27 18 45
1 rok 9 955 85 18 103
2 roky 9 852 120 20 140
3 roky 9714 164 19 183
4 roky 9536 162 22 184
1955

| 0 rokd 10 000 28 . 15 43
1 rok 9 957 71 15 86
2 roky 9871 118 16 134
3 roky 9739 159 18 175
4 roky 9 568 151 20 171
1960
0 roku 10 000 27 12 39
1 rok 9 961 74 13 87
2 roky 9874 126 14 140
3 roky 91736 165 14 179
4 roky 9 562 162 13 175
1965
0 roku 10 000 20 10 30
1 rok 9970 85 11 76

1 2 roky 9 894 116 12 128

{ 3 roky 9767 190 12 201
4 roky 9570 214 13 227

{ 1970

1 0 roka 10 000 49 11 60
1 rok 9 940 149 12 161

{ 2 roky 9 780 242 12 274
3 roky 9512 298 13 311
4 roky 9216 291 14 305
1975 .
0 roku 10 000 65 11 (]
1 rok 9924 156 12 168

1 2 roky 9757 314 12 326
3 roky 9 439 307 14 321
4 roky 9136 323 14 337
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rychlych zmén — predeviim silného poklesu siatefnosti od roku 1966
a narustu poétu rozvodi piedevsim mezi mladsimi v&kovymi skupinami —
je mnohem uzitec¢néjsi sledovat rozvodovost v kohorté podle délky let od
shiatku. Tak je také konstruovana tebulke 7. Z prostorovych duvodu uva-
dime pouze udaje o rozvodech pro prva 4 léta od stiatku, ale i tato data
mnohem lépe ilustruji vyvoj sledovaného jevu v ¢ase, nez jak to ¢ini ta-
bulka 6. Poznamenejme jenom, Ze béhem poslednich 25 let (1958—1982)
doba trvani manzelstvi zamklych rozvodem byla neobydlejné stald: 28 9/,
trvalo do 4 let, 25—28 9/, trvalo 5—9 let, 17—19 0/, 10—14 let, 11—13 9/,
15—19 let a 15—16 9/, 20 a vice let.

Kromé rozpadu oficidlnich manzelstvi dochazi i k rozpadu paru Zijicich
nesezdané. Nemame systematickd data o jejich ,,rozvodovosti, ale na za-
kladé mensich vybérovych Setfeni je moZno se domnivat, Ze tato mira je
priblizné stejna jako u manzelstvi oficidlnich. Hovofime-li proto o rozvo-
dovosti, je nutno mit na paméti i pary Zijici nesezdané. Jejich existence
zplisobuje, Ze danské (ale i §védské) statistiky tykajici se rodinného stavu
mohou byt nepfesné.

Zakon o manzelstvi (z r. 1970) stanovil, Ze manzelé se predeviim musi
dohodnout, kdo pfevezme vychovu ditéte (nebo déti); dile se musi dohod-
nout o rozdéleni majetku a o vyzivném na dité€. Pokud se dohodnou, roz-
vod je proveden administrativné, s vyjimkou pfipadd, kdy obsah dohody
by byl evidentné nerozumny mebo sméfoval proti blahu ditéte. Pokud se
rodite nemohou dohodnout, rozhodnuti ucini soud, ktery bere v uvahu
predevsim to, aby byly ditéti zajistény ty nejlepsi podminky. Asi 85 9/,
ze vSech rozvodu je provedeno administrativni cestou, 156 %, je vy#izo-
vano soudné& (Koch-Nielsonovid 1983). Divodem pro jednéni soudu jsou
vétiinou neshody v otazce pridéleni ditéte.

Soudasny zakon dale vyZaduje, aby bylo respektovidno prani ditéte, je-li
mu.vice nez 12 let, s kym chce dale Zit. V praxi se oviem muZe brat
v Uvahu i pfani ditéte mlad¥iho, ucelem je neporusit existujici vazbu na
otce ¢i matku.

Tradi¢né bylo dité po rozvodu svérovano matce, v px"ipadé ditéte velmi

malého se jednalo vlastné o pravidlo. Predpokladalo se, Ze matka je pfiro-
zenym zplisobem lépe kvalifikovdna pro vychovu ditéte. Pridéleni ditéte

Tabulka 8 Pfidéleni ditéte po rozvodu jednomu z rodiéd v r. 1981.

Vék ditéte v dobé& rozvodu
dolr 1—2 3—6 7—10 11—14 15—17 | Celkem

Dité pridéleno

muzi 1 9 11 18 22 26 16
Dité pridéleno

Zené 99 91 89 82 78 4 84
Celkem 100 100 100 100 100 100 100
Pocéet dati 98 509 1145 1017 816 554 4439

Pramen: Levevilkir i Danmark (1980)
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po rozvodu neni piislusnymi ufady pravidelné sledovano, posledni udaje
méame z roku 1971 a jsou uvedeny v tabulce 8.

Skuteénost, Ze ve velké vétsiné pfipadh ziskdva po rozvodu dité matka,
odrazi jak starou tradici, tak pravdépodobné i fakt, Ze Zeny jsou vskutku
lépe schopny zvladnout vychovu ditéte — v nasi kultufe je tomu tak
jednoduse proto, Ze Zena je jiZ s timto cilem socializovana, zatimco muz je
orientovan ma profesni aktivity a zabezpeéeni rodiny.

Od r. 1971 se podil otct, jimZ bylo po rozvodu sv&teno dité do vychovy,
zvysil. Tento vyvoj se ukazuje byt jednim z nezamys$lenych efektd Zenské-
ho emancipaéniho hnuti — muzi se dozaduji ,,zrovnopravnéni“ ve vécech
pridélovani ditéte po rozvodu. Soudasné se zmensSuje rozdil mezi muZzskou
a zenskou roli v domacnostech a muzi se stdle vice ucéastni nejen domacich
praci, ale i vychovy ditéte.

ROZVOD, ADJUSTACE RODINY A DELIKVENCE

JelikoZ situace déti po rozvodu nebyla zatim povaZovana za vétsi sociil-
ni problém, nebyl v této oblasti veden ziddny systematicky vyzkum, i kdyZ
psychologové ¢as od ¢asu prohlasuji na zakladé svych studii, Ze rozvod méa
¢asto za nasledek stresové a uzkostné stavy u ditéte, a ucitelé tvrdi, Ze
déti rozvedenych rodi¢t maji ¢asto ve Skole Spatné chovani a ve vysledcich
zaostdvaji za ostatnimi. Jak psychologové, tak uclitelé se ovSem zabyvali
velmi malymi détmi nebo mladymi adolescenty.

V Dansku ovSem mame rozsahlou datovou bazi o rozvodech, rodinné
adjustaci a krimindlnim chovani z longitudindlniho vyzkumu, ktery nese
nazev ,,Metropolitni projekt“ (Project Metropolitan) (Svalastoga 1976, Hogh
a Wolf 1981, Wolf 1983). Je provadén skupinou sociologli Sociologického
institutu Univerzity v Kodani. Sleduje priblizné 12 000 chlapcu, ktefi se
narodili v r. 1953 v kodanské metropolitni oblasti. VyuZzivd zdznamt mat-
rik, &kol, rozhovorG se vzorkem vybranych matek, udaji kriminalni
usttedny atd.

Tabulke 9 vypovidd o delinkvenénich ziznamech sledovanych hochii
do r. 1975, kdy dosdhli véku 22 let; rodinny stav jejich matek je viak vzta-
zen k r. 1968, kdy bylo témto hochtim 15 let. Tabulka je zjednoduSena
pouze na vdané a rozvedené a na ty, kdo trestni zdkon porusili a kdo ne.

Zjisfujeme, Ze chlapei z rodin rozvedenych se dopustili trestniho &inu
priblizné dvakrat ¢astéji nez hosi z rodin nerozvedenych. Celkemn mélo do

Tabulka 9. Zdzram o delinkvenci v r. 1975 podle rodiného stavu matky v r. 1968,
kdy hochim bylo 15 let (v Y,).

Rodinny stav matky Z4&dny trestny Porueni N
v r. 1968 éin trest. zak.
Vdand 81 19 2192
Rozvedend/odloutend 63 37 190
N= I 1901 487 2382
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svych 22 let zdznam v trestnim rejstifku 20 9, sledovanych kodanskych
hochti. VétSinou se jednalo o prediny proti vlastnictvi (krddeze); akty na-
sili jsou v Dansku pomé&rné vzicné. Samoziejmeé, Ze rozvod samotny nebo
dokonce skutecnost, Ze dité vyristd pouze s jednim z rodiél, nemohou vy-
svétlit diference v mife trestné ¢innosti. SpiSe se jednd o dalsi faktory,

Tabulka 10. Trestnf &innost v r. 1975 u chlapcd narozenych v r. 1953 podle mat-
&iny spokojenosti v manZelstvf v r. 1968

Spokojenost matky Z&dny trestny Poruieni N
s manZelstvim &¢in trest. zak.
Vzala by si téhoZz muie 84 16 1661
Vzala by si n&koho jiného ) 1932
nebo by se nevdala vibec 68 32
N= 1578 358 271

které tuto skutednost doprovizeji, nachdzime totiz i znaéné rozdily v
trestné ¢innosti u chlapeld, jejichz rodite sice neprosli rozvodem, ale vy-
kazuji riznou troveil rodinného sou#iti a riznou miru uspokojeni z rodin-
ného Zivota. (Viz tabulku 10.)

Je zcela zjevné, Ze rodi¢e neprosli rozvodem jsou nejlepsi ochranou pfed
trestni ¢innosti svych déti — oviem pouze v pripadé, Ze rodi¢e jsou ve
svém manZelstvi pfimé&fend $fastni a spokojeni. Tedy pouha skutednost, Ze
dité vyrustd v rodiné s obéma rodicdi, jeité — zd4 se — neznamena ade-
kvatni prevenci proti moZnosti socidlné deviantniho chovéni.

Uvedené tabulky naznaduji, Ze celkova indiference k rozvodim a jejich
nésledkim v Ddnsku nemusi byt zcela ospravedlnitelnd. Naznacuji dale
to, Ze tradi¢n{ ddnsky diraz na ekonomidky a materidlni dostatek v rodi-
nich muze byt pfili§ tzky a Ze je dosahovan za cenu jinych kvalit rodin-
ného Zivota.

ZAVERY

Hlavn{ divod, pro¢ rozvod neni v Dansku povaZovdn za vétsi socidlni
problém, je to, Ze stit na sebe vzal velkou ¢&ist funkei, které drive leZely
na bedrech rodiny. Jednotlivci, i rodiny, ktefi se ocitnou v nedostatku,
mohou dnes ziskat Sirokou paletu ekonomickych podpor ze stitmich zdro-
jd — a plati to i pro matky bez manZeld. Jinym duleZitym divodem je
to, Ze na rozvodu mebo na osamé&lém rodié¢i nelezi socidlni stigma.

Z individualistické orientace D4nu vyplyvé i absence socidlniho tlaku na
konformitu v nejrizn&j&ich dimenzich socidlnfho Zivota, na rozdil od ji-
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nych kultur rodinné vice orientovanych. Mnohé aktivity, které jsou v ji-
nych kulturich povaZovany za negativni nebo jsou stigmatizovany, jsou
v Dansku vnimany indiferentné. Plati to nejenom o rozvodech — ve sku-
te¢nosti je instituce rozvodu éasto percipovdna jako velmi uZiteény so-
cidlni vynalez, ktery umozZiiuje feSit problémy a konflikty, jeZ vznikaji
diky malé schopnosti lidi vychazet s jinymi. Podobny indiferentni pohled
spofivd na svobodné matce a jejim ditéti. Dité svobodné matky nebo dité
rozvedené Zeny nepocifuje Zidnou diskriminaci z hlediska pravniho sy-
stému, $koly ¢ skupiny vrstevniki nebo nejbliz§tho okoli. Jakakoli po-
znadmka na toto téma o mat¢iné rodinném stavu ¢i o jejim ditéti je povaZo-
vana za hrubé netaktini a socidlné nepfijatelnou. Ve skuteénosti ale k tako-
vé situaci nedochdzi, nebof pro Dany je toto téma nevyznamné a nezaji-
maveé.

Proto také bylo dosud v této oblasti uéinéno tak malo systematickych
a zevrubnych empirickych vyzkuma. Jsme oviem schopni Fici, Zze v Dan-
sku Zije 95—98 9/, d&ti se svou biologickou matkou — pFiblizné 20 9/, déti
vak neZije s obéma biologickymi rodi¢i. Asi 80 9/, déti zije s matkou, ktera
je provdana (bud za otce ditéte nebo za nékoho jiného); asi 2/3 déti, které
jsou ve statistikdch vedeny jako déti svobodnych matek, ve skutec¢nosti
Ziji v uplné rodiné s ob&ma rodidéi. Jak vidét, ddnské statistiky o rodinnych
charakteristikdch je nutno éist obezfetné.

Navzdory malé snatednosti (ale vysoké mife kohabitace) a vysoké rozvo-
dovosti (i vysoké mife opakovanych siatkd) se zd4, Ze si Danové rodinného
Zivota velmi ceni. Neméli bychom proto vnimat dansky rodinny systém
jako dezonganizaci a Gpadek, ale spiSe jako systém v procesu zmén, které
nebyly anticipovéany.

Prelozil L. Rabusic
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RECENT CHANGES IN SELECTED FAMILY
VARIABLES, DENMARK

Reviewing major changes in the Danish family since the mid- 1960’ ies, viz.
reproduction, nuptiality and unmarried cohabitation and divorce it is found that net
reproduction is now (1981) at a low of 891, down from a high of 1239 in 1968. Natural
population increase in today —0.1, atter having fluctuated between 8.5 and 11.6 in the

period 1931—1966.

Decrease in number of births has been accompanied by a decrease in number
of induced abortions, the rate of these decreasing from high of 23.7 in 1975 to 16.8
in 1983; free voluntary abortion was made legal in 1973, illegal abortions do not
occure.

Nuptiality decreased over same time period, so that today 459, women and 58 9,
of men unmarried at age 30, versus 8%, and 16 9%, respectively in the mid — 1960’eis.
However, unmarried cohabitation has increased from c. 100.000 cohabiting dyads in
1974 to c. 225.000 in 1982, so that of all cohabiting dyads 17 %, are not married. Un-
married cohabitation has more than compensated for decrease in formal marriages,
and it is seen as a new social institution parallel to traditional marriage.

The widespread occurrence of unmarried cohabitation is also reflected in the
increase in proportion of children born outside marriage, at present (1982) this pro-
portion is 38 9, There is no social stigma attached to and no social, legal or political

discrimination of unwed motherhood nor of the child.

From a stable level of 5.5—5.7 divorces per 1000 existmg marriages in period 1950 —
1086 the rate has steadily increased since then, to 12.4 in 1882. At divorce of child(ren) is
traditionally and usually (c. 809, of cases) given to the mother; legal joint custody
as is found in e.g. Sweden, Norway, USA, etc. is not possible in Denmark.

It is suggested that part of the explanation of the changes observed may be found
in the changed position of women, e.g. her better education and increased parti-
cipation in the labor force; the improved material standard of living; and in the new
women’'s movement that has questioned the traditional female role. In general, the
value of familism is no longer dominant to same extent as earlier.



