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LADISLAV KUCERAK

CESKOSLOVENSKY VLNARSKY PRUMYSL
V LETECH 1945-1960

Vyznamnou dlohu v ndrodnim hospodaistvi kazdého statu hraje textilni pri-
mysl. Spotfeba textilii v celém své&té vzrista, nebot hmotné pozadavky obyvatel-
stva se zvySuji: lidé se chtéji dobfe a levné oblékat. Tyto pozadavky miZe splnit
jen moderni a vykonny primysl vybaveny dokonalymi stroji. To se také pocho-
pitelné tyka vinaiského odvétvi, které je soudasti textilniho primyslu.

Z teskoslovenského vlnafského primyslu se vytvoiil homogenni celek centrdlné
‘Fizeny, ktery petuje nejenom o odivani obyvatelstva a vyrobu neodévnich tkanin,
ale pFispiva také k vystavbé naseho socialistického hospodafstvi vyvozem a aku-
mulaci.

Vlna#sky pramysl hral jiz pfed valkou vyznamnou tlohu v hospodafstvi na-
$eho statu, nebot v ¢éskych zemich bylo 809/, vinafského pramyslu byvalé
rakouské monarchie; jeho produkce byla tedy z velké &¢4sti uréena pro zahraniéni
trhy. Na druhé strané je viak nutno podtrhnout skuteénost, Ze technické vybaveni
tohoto odvétvi bylo dosti zastaralé, nebot Rakousko-Uhersko se chranilo pomaoci
cel proti konkurenci zbo#i z primyslové vyspélych stiti a tato celni ochrana
davala mbznost vlnafskému prumyslu, aby brzdil pFizptisobovani vyrobnich pod-
minek vy§§imu svétovému priméru. Vyvstal tedy kol dokonalejstho technického
vybaveni a% v Ceskoslovenské republice. Aviak i zde se postavila do cesty znaéna
prekazka Byla to sv&tova krize v letech 1929—1933. Vlnarsky prumysl byl jed-
nim z odvétvi nejvicé postizenych krizi, nebot ztratil znaénou &ast vyvozmch
trhi. A piesto vyroba vlnénych litek zusta.la hodné vysokd v porovnéni s jinymi
zemé&mi. Srovname-li vyrobu v poslednich piedvaleénych letech, vidime tuto pro-
dukei tkanin ¥ln&ného typu, pfipadajici na 1 obyvatele (méreno v metrech &tve-
re¢nich za 1 rok): Velka Britinie 8,8 — Francie 4,6 — USA 3,4 — CSR 2,9 —
Némecko 2,8 — Itdlie 2,8.1 Z uvedenych dat je vidét, Ze jsme byli na jednom
z pfednich mist ve svété.

Ke znaénému zhorSeni situace doslo pak za druhé svétové vélky. Sest let na-
cistického rezimu stadilo, aby na$ vilnatsky primysl byl viZné ohroZen. Inten-
zfvni militarizace celého nirodniho hospodéafstvi znamenala. deformaci,pfedva-
le¢né skladby prumys’lu a zésadni zmény v proporcich mezi odvétvimi. Zatimeo
rostl zbrojni primysl a jina odvétvi pracujici pro valku, ostatni obory omezovaly
vyrobu a upadaly. Situace ve vlnafstvi byla velmi zla. Tento obor byl postlzen
nedostatkem surovin, dalif #kodu znamenala dekvalifikace zaméstnanci prefazo-
vanych na jiné' vyrobnf fiseky, zruSenf mnohjch zivodi a zanedbéni vychovy
dorostu. Krom& toho nebyl v téchto tovirnach strojovy park obnovovéan, ba
v podstaté ani opravovan po celou dobu okupace. Stroje a zafizeni technicky za-
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staraly, v mnohych tovarnich byly dokonce demontoviny a posldny vzhledem
k nedostatku kovi do huti jako $rot.

Po valce jsme tedy museli provést obnovu vlnatského primyslu. Tato obnova
viak musela znamenat nejen uvedeni zni¢enych a pofkozenych zafizeni do pi-
vodniho stavu, nybrz i dosaZeni technické tirovné soudasné doby. To znamenalo
pochopitelné znaéné investice, at se jiz jednalo o tipravu nevyhovujicich budov,
nebo o otdzku zatizeni. Strojni za¥izeni bylo velmi zastaralé, jak vyplyvé z uve-
dené situace, proto si vyZadovalo zmény. Pfitom zde pisobil jesté dilezity mo-
ment, ze nékteré stroje, napt. tkalcovské, jsme si vyrdabéli sami, zatimco jiné —
predlacké — musely byt dovaZeny z ciziny. Na druhé strané vzhledem k dko-
lam, které staly pfed na$im povaleénym hospodafstvim, nebylo moZno provést
tuto obnovu okamzité a bylo nutno postupovat po uréitych etapach, které se ty-
kaly v podstaté celého priimyslu. Kromé toho povaleéné hospodatstvi bylo cha-
rakterizovdno jesté zvla§tnim znakem, Ze pfekondvani piekazek v jedné oblasti
bylo nékdy zdrojem obtiZi v jiné oblasti.

V prvnif etapé bylo nejnaléhavéj§im problémem, jak dosahnout co nejrychle;ji
uspokojivého vyrobniho vykonu, nebot bylo nutno zasobit vyhladovély trh. Bylo
tedy nezbytné starat se o neruSeny priibéh vyroby a dit do ob&hu vSechny valkou
poskozené podniky, pokud jejich existence byla nutna pro nase hospodéfstvi. Pro
vlnafské odvétvi to byla obtiZna situace, nebot znaéna &ast téchto pdniki byla
v severnich a zapadnich Cechéch, takze pted valkou bylo znaéné procento zamést-
nancli némecké narodnosti. Proto se po osvobozeni objevuje v tomto odvétvi
znaény nedostatek pracovnikfi. Nejsou pfesnd data o tom, jakd byla situace ve
vinaistvi, ale jisté€ zde bude moZno vychazet ze srovnani s textilnim primyslem
jako celkem. V textilnim primyslu pracovalo poditkem roku 1946 jen o mailo
vice neZ jedna tfetina pfedvileéného poftu zaméstnanct, takie znaénym odleh-
éenim bylo premisténi nékterych podnikii na Slovensko, kde byl dostatek pra-
covnich sil.

Pochopitelné nebylo v té dob& moZno roziifovat, ba ani obnovovat zikladnf
vyrobni fondy, naopak §lo o vyuZiti té technické zikladny, ktera byla k dispo-
zici, pfi éemZ dileZitou Glohu hrilo také upeviiovdni pracovni kazné.

Dalsi etapou byl dvoulety plan v letech 1947—1948. V na$em prvnim plénu
slo predev$im o obnovu predvéleéného stavu hospodafstvi a jen &éisteéné o dalsi
vystavbu, Ve dvouletce jsme v podstaté setrvali na stavajici skladb& na§eho hos-
podéistvi. Bylo totiZz nutné dostat hospodafstvi vilkou a okupaci rozrufené do
plného chodu, a tim zajistit uréitou Zivotni tirovenn obyvatelstva. Investice byly
proto omezeny jednak nutnosti vénovat uréity podil na spotfebu, jednak tim, Ze
investiénf moZnosti byly ohraniéeny kapacitou hlavnich investiénich primyslo-
vych obort, kapacitou stavebnictvi a moznostmi dovozu investiénich statkd. Pri-
mysl pii tehdejsi své struktufe nezaji§foval je$t& dostatedné roz&ifeni své vlastni
materidlni zdkladny prostfednictvim obnovy zastaralého zafizeni, jeho moder-
nizacf.

Zakladem pro uréeni vyrobniho tkolu v textilnim primyslu byla ve dvouletce
primérnd pfedvéleéna spotfeba. Odhaduje se, %e v predvéleénych letech bylo
zpracovano prumérné roéné asi 120 000 tun textilnich surovin zahraniéniho i tu-
zemského pilivodu pro nafi spotfebu, Vezmeme-li v tGvahu, %e podet obyvatel
pfedvaleéné CSR byl asi 15 miliénd, odpovidalo by to spotfebé 8 kg textilnich
surovin na obyvatele za rok. Zde je si viak t¥eba uvédomit, Ze znaéna &ast tdchto
surovin se spotfebovala na technickou a specidlni potfebu — plachty, motouzy,
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hadice, juchtové pytle a jiné obaly, dopravni pasy, knihatska a jina platna atd.
Jaka ¢ast byla urdena pro tyto udely, nelze dobfe odhadnout, nebot to bylo
u jednotlivych surovin velmi rozdilné. Je viak mozno soudit, Ze to bylo pfibliZné
309, z celkového mnoZstvi materialu. Tomu by odpovidala i data o spotfebs
textilnich vlaken, podle kterych piedvaleéna spotfeba textilnich vlaken na 1 oby-
vatele v Ceskoslovensku éinila asi 4,18 kg bavlny, 0,93 kg vlny a 0,65 kg umé-
Iych vlidken, dohromady asi 5,76 kg.2 Vidime, e u vlny pfipada tedy asi 1 kg
na osobu. Jak byl plnén tikol ve vilnaiském prumyslu? V pfedvale¢ném roce 1937
bylo u nas vyrobeno 29,7 tisic tun vlnénych p¥izi, v roce 1948 byly vyrobeny
32 tisice tun vlnénych pfizi. Pfepodteno na 1 obyvatele to &ini v roce 1937 2 kg,
v roce 1948 — 2,6 kg.3 Jak vidét, tikol stanoveny dvouletkou byl nejenom splnén,
ale 1 pfekroden, nebot bylo na hlavu vyrobeno vice nez v roce 1937. Pochopitelné
vznikd otdzka, jak vysvétlit nedostatek textilu, kdyz plan byl nejenom splnén, ale
1 prekroden. V prvé Fadé je tieba si uvédomit, Zze sucho a vysledky na$ich #ni
vedly k nutnosti zajistit pfedeviim vyzivu nadeho lidu ndkupem chybéjicich po-
travin ze zahraniéi, coz ovlivnilo nasi textilni vyrobu, ktera je také odkézana na
zahraniéni suroviny. Proto ji nebylo mozZno rozvinout do takovych rozméra, aby
uspokojivé kryla na$i vnittni potfebu textilii. Jednak byla na Slovensku vétsi
spotieba nez pred valkou, jednak v &eskych zemich byly textilni zasoby spotie-
bitelt b&hem okupace vyéerpiny do dna, takZe byla vytvofena poptavka po
textilnim zboZi, jejiz krytf by si vyzidalo daleko vét§i vyrobu textilu nez pted
valkou. To nebylo v daném obdobi mozné, a kromé& toho zde byla je§té ta sku-
teénost, Ze i kdyZ vlnatsky primysl pfekroéil plan, textilni odvétvi jako celek
splnilo dvouletku pouze na 97,2 9/,.

A jak bylo vlnafstvi pro sviij tkol vybaveno zakladnimi vyrobnimi fondy?
Vzdy je uréité mnoZstvi investiénich statkidi, které je moZno za daného stavu
dodat — af jiz vyrobit, nebo dovézt. Pokud se tyk4 nasi vlastni vyroby, nebyla
dostateéna. Za predmnichovské republiky bylo jen malo patenti na vyrobu tex-
tilnich stroji v rukou nasich kapitalistickych firem — v podstaté jen Bata, Hrdina,
bratii Sochorové a Zbrojovka, ake. spol., méli nékteré patenty. Jinak byly vSe-
chny v rukou zahraniénich firem, coZ znamenalo, Ze vét§ina strojniho vybaveni
musela byt dovezena z ciziny. Proto asi 90 %/, strojnich jednotek bylo zahranié-
nfho piivodu a vétSina z nich pochézela z doby je§té pfed prvni svétovou valkou.
Levné pracovni sily, zvla§té v chudsich oblastech, nahrazovaly vykonné moderni
stroje, aby kapitalisté pfi pfipadné zmé&né ve vyvoji vyroby vy§li s co nejmensimi
ztratami.

Nebylo-li tedy mo#no tyto stroje dovézt ant u nas vyrobit, vystoupila do po-
predi otdzka ddrzby a oprav. Primé&rné stafi stroji bylo znaéné vysoké, coZ si
vyZadovalo patfiénou adrzbu. Aviak k opravam dochazelo zpravidla az tehdy,
kdyz byl stroj vyfazen pro poruchu a kdy zpravidla nebyly na skladé potfebné
nihradni soudasti. Opravy byly nedokonalé vzhledem k nedostatku nihradnich
soudastek, nebof v zdvodech byly jen men$i mechanické dilny, které nebyly
schopny uspokojit potfebu nadhradnich souéasti. Teprve v roce 1949 dochazi
k uréitému zlepSeni. Z uvedenych fakt vyplyva, Ze tkoly uloZené dvouletym
pldnem musil na§ vlnafsky primysl plnit se zastaralym zafizenim, s pomérné&
$patné organizovanymi béZnymi i generalnimi opravami.

A takovy stav byl vychodiskem pro prvni pétiletku, kterd jist® nebyla za
takové sttuace lehkym tkolem.

Nage prvni pétiletka v letech 1949—1953 byla planem vystavby a pfestavby
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naseho hospodaistvi.- Bylo nutno pfeménit strukturu naSeho hospodatstvi, ktera
v podstaté vznikla jesté v dob& Rakouska-Uherska, a pfizpisobit ji novym hos-
podaiskym podminkam doby. Znamenalo to pfeorientovat se na takovd pri-
myslova odvétvi, kterd odpovidala novym podminkim a mohla slovzit sou¢asnym
potFebam. Museli jsme se proto pfeorientovat na kovoprimysl a tam zejména na
tézké strojirenstvi, dile na chemii atd. Vzhledem k témto skuteénostem byl také
uréovan plan ristu jednotlivych odvétvi, pfifemZ textilu byl pfid&len veliky
tikol — zvysit svoji vyrobu o 68 %,. Vznika pochopitelné otazka, pro¢ dostal tak
veliky tkol, mluvilo-li se o nutnosti omezovat textilni vyrobu. V podstaté stale
jesté trval dkol dany jiz ve dvouletce: uspokojit poptivku po textiliich — coz
nebylo moZno v obdobi dvouletého plinu splnit. Bylo tedy opét nutno vyjit
z toho, k jaké textilni spotfebni normé& na 1 obyvatele se asi chceme dostat. Po-
zadavek stanoveny pldnem, aby se vnitfni spotieba v priib&hu pétiletky ve srov-
nani s pfedvileénou zdvojnésobila, znamenal dosihnout asi 11,5 kg vldken.
Pfitom je tfeba si uvédomit, Ze zdklad pfedvéleénych 5,76 kg reprezentoval
uréity sortiment hotového textilniho zbozi. Bylo v ném zastoupeno zboZi z jed-
notlivych surovin, pfidemZ zbo# z kaZdé suroviny se opét élenilo podle druhii
a mnozstvi, jak to bylo dino poptdvkou uréenou tehdejsi kupnf silou a skladbou
slozky spotiebitelské. Ptedpokladany cil pro rok 1953 nebyl samoziejmé prostym
dvojnisebkern ka%dé jednotlivé polozky spotreby predvileéné. Souhrn diléich po-
loZek: se v ptipad® pFiznivé we vyvijejici situace mohl mifnit. ve prospéch jiné
suroviny a mehl se ménit1 z hlediska zjakostaéni textilii.

Z dkolu uloZentho textilnf vyrobé& pripadalo -vinafskému primysla v pétiletce
zvy¥eni vyroby o 55 9/y — tedy men§i tikol nez textilni vyrob& v celku. Byla totiZ
vzata v ivahu naSe potiZ se surovinami pro vlnafskou vyrobu.

Uskuteénéni uloZzeného tikolu vyZadovalo, aby na3 priimysl byl schopen vyrobit
hospoddrné a dobie v roce 1953 asi 147 tisic tun textilii pro vnitfni spotiebu,
45 tisic tun pro technickou spotfebu a uréité mmozstvi pro vyvoz, coZz znamenalo
dohromady pres 200 tisic tun textilii. Toto mnoZstvi se ]1z velmi blizilo tomu,
které Zeskoslovensky textilni prirmysl vyrobil v dobé své nejvétsi konjunktury
v roce 1927.

Dilezitd pak byla ta skuteénost, Ze podle zdsad planu pro investice v textilni
vyrobé neméla byt strojova kapacita roz§itovana nad stav v roce 1937. Méla byt
pouze provddéna rekonstrukce starych stroji a mahrazovano dile nepouZtelné
strojové zatizeni.

Vlnaiské odvetv1, které se vyznadovalo velkou roztfisténosti, bylo v. petlletce
také nutno do jisté miry pfetvofit v pfehledny a spadno ndltelny celek. Situace
byla totiz takova, Ze vedle velkych vyrobnich celki se starymi zapracovanymi
kadry (napf. Brno, Humpolec aj.) jsme méli jesté dalsi velké zavody, maohdy
dobfe zafizené, ale nedostateén& vybavené zkuSenymi pracovniky (Liberecko,
Krnovsko). Kromé toho zde byly jest& desitky drobnych zavodd, vétiinou s vice-
stupriovou vyrobou a élenitym vyrobnim programem. PFi.budovani vinatského
pramyslu se toti% vytvofily na tzemi na$i republiky sbovky vétSich 1 mensich
zdvodi rozliénych co do organizace, prace i technické vrovné. Tato rozmanitost
byla zv143t8 markantni na tiseku tkalcoven. Nebylo vyjimkou, Ze se v nékterych
tkalcovnach vyrabélo zbo#i vinéné, bavinéné i hedvabnsé. Proto tkol stanoveny
pétlletkou sl vynutrl soustfed#ni vyroby a delimitaci programi. Spravny pastup
pfi tomto opatfeni si vyzndal -urditizdkladni vyrobrii programy ]ednothvym pod-
-nikim, Bylo ‘to-dfilezité i z teho dftvedu, Ze dosavadnim individuélném- vyvo;em
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jednotlivych zdvodd byl jestéd podatkem pétiletky ovliviiovdn sortiment: moZno
tedy spiSe hovofit o roztfisténosti sortimentu nez o jeho bohatosti. Pfitom zde
bylo dost rusivych momentt jiz proto, Ze neexistoval ramcovy vyhledovy plan
celého odvétvi, Zze dochazelo k nepfedvidanym strukturdlnim zméndm, pokud jde
0 podil jednotlivych spotiebiteli (domaci spotiebitelé, export, technicka spotfeba)
1 pokud jde o skladbu sortimentu.

Tézistém rekonstrukce ve vlnatském odvétvi mély byt tkalcovny, nebof na
dseku pfidelen byly moZnosti mnohem omezenéj$i. Proto se zde také plan, a
na pofizeni nékolika dopfadacich stroji, omezil na vnitfni Gpravy.

Béhem prvni pétiletky doslo k uréitym zménam v rozdéleni a rozsahu jednot-
livych primyslovych odvétvi, takZe vznikl problém srovnatelnosti dat publikova-
nych v“pfedchazejicich letech s daty, kterd pochéazeji z roku 1949 a pozdéji.
Zakon o pétiletém planu uréil nepiimo kvalifikaci primyslové vyroby rozhodnou
pro zafazovani jednotlivych zavodi.

Jaké byly vysledky splnéni:pldnu na léta 1949—1953 ve vlnafském odvétvi?
Vlnafsky primysl splnil kol stanoveny pétiletkou celkové na 111,2 9, textilni
vyroba jako celek viak stanoveny kol nesplnila. Proto také planovany kol spo-
tieby textilnich vlaken na 1 obyvatele nebyl zcela splnén. Predpoklad byl asi
11,5 kg, fakticky bylo ‘dosazeno 11,1 kg. Pfitom se viak naSe republika ve spo-
trebe na 1 obyvatele dostala jiz na pfedni misto v Evropé. Podle dat dasopisu
Ceskoslovensky textil éinila spotieba textilnich vlaken na 1 obyvatele v roce 1953
ve Velké Britanit 10,4 kg, v Némecké spolkové republice 8,8 kg, ve Francii 8,2 kg.
Tento ukazatel neni. pochopltelné zcela rozhodujici, nebot: dilezité: je skladba tex-
tilnich vldken — a zde je ziejmé, %e v Ceskoslovensku je daleko vé&tsi spotieba
baviny nez v ostatnich jmenovanych statech, zatimco spotieba vInénych vlaken
je'u nas s vyjimkou NSR menéi. Kromé toho je pochopitelné, e zkvalitnéni vy-
roby textilii — orientace na jemné&jsi zboZi vyrabé&né z vyssich &isel prizi — miize
1 pii men§im vdhovém é&islu znamenat dosazeni vy$§iho vykonu v metrech, ku-
sech i hodnoté. .

P#i plnéni plinu doflo ve vlnatském odvétvi k uréitému vykyvu. Vzhledem
k pfipravovanému zru$eni vazaného hospodifstvi byly vytvéfeny rezervy pro
volny trh. Ukazalo se viak, Ze jsou nadmérné, a to jiz také proto, Ze svou jakosti
a strukturou nevyhovovaly potfebam obyvalelstva To mélo za nasledek prechod-
né snizeni dodavek pro vniténi trh.. Je nutno pfiznat, Ze neexistovaly dostateéné
znalosti o potfebach obyvatelstva a byly také jisté nedostatky v planovani. Uréi-
tou nerovnomérnost ve vyvoji vyroby zplsobovaly také vykyvy ve vyvozu.
Prvni pétiletka poditala se znaénym podilem vyroby pro export; pozdé&ji viak
bylo poukéazino na $kodlivost zivislosti odbytu na kapitalistickych trzich, v da-
sledku éehoZ doslo k revizi pivodniho planu a vyvoz textilu byl v letech 1951 az
1953 snizen. Pfes tyto nedostatky je v3ak mozno Fici, Ze i ve vinafském pri-
myslu probihal Gspé§né& proces prechodu na socialistickou velkovyrobu.

Pres celkové tispéiné pinéni pldnu v pribéhu prvni pétlletky projevily se viak
v primyslu i v ostatnich nirodohospodaiskych odvétvich jisté nedostatky, zpu-
sobené neplnénim nékterych plinovanych tdkolii v riznych tsecich nirodntho
hospodafstvi. Doslo k disproporcim a rozvoj uréitych odvéivi zaestéval za po-
tiebami celého nérodnihio hospodafstvi. Kromé toho pfipady nevyhovujiciho
sortimentu a kvallty vyrobkd se vyskytly nejenom ve vinaFském odvétvi, a proto
ovlivnily spridvné proporce mezi skuteénou potfebou a wyrobou. Odstran&ni
téchto nedostatki bylo jednim z hlavnich dkold roénich plant v letech 1954 aZ
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1955. Zejména v roce 1955 se zadala intezivnéji rozvijet vyroba spotfebniho zboZi,
zlepSoval a rozifoval se jeho sortiment i jakost. Vyroba vlnafskych vyrobki
byla viak v téchto dvou letech stale je§té pod vlivem vyvoje b&hem prvni péti-
letky.

Béhem pétiletky nebyly rozfifovany existujici kapacity, dokonce ani stavajiciho
strojniho zatizeni nebylo dostateéné vyuZito. Jak prohlasil tehdejsi feditel hlavni
spravy vlnaiského priimyslu s. Hampl v roce 1955, bylo priimérné vyuziti stroj-
niho zafizeni ve vlnafském primyslu jen asi na 55—75 9, p#i velmi nizké smén-
nosti. U nés byl nejniiéi koeficient sménnosti v celém socialistickém tabo¥e (1,1 az
1,5), zatimeco nap¥. v SSSR byl v roce 1955 koeficient sménnosti vy$si nez 2. To
potvrzovalo skuteénost, Ze nase kapacity znaéné prevy3ovaly potfebu narodniho
hospodaistvi. Uspéch, kterého tak vlnafsky pramysl dosahl v obdobi prvm thl-
letky, by mohl byt jesté vétsi, kdyby se zvysil podet vicesménnych provozu, coz
by dalo moZnost sniZit rezii, omezilo potfebu investic, a tak dalo moznost rychleji
obnovovat starnouci strojovy park.

V letech prvni pétiletky byla totiZ jen mald moZnost zavadéni novych a vy-
konngjsich stroji vzhledem k malym moZnostem dovozu a nedostatku kon-
strukéné dobfe vyvinutych stroji tuzemské vyroby. Na druhé strané byl nad-
bytek starych strojii, které vzhledem k existujici situaci nebylo ucelné rychle
vyfrazovat,

N4§ strojirensky pramysl zaostal ve vyvoji novych vykonnych textilnich
stroji. — z hlediska svétové technické tirovné jsme byli znaén& pfedstizeni, Na
druhé strané neni spravné se domnivat, 7e v poloviné padesatych let byly v za-
hraniéi jen samé moderni zdvody s vysokou technikou. Pro nas viak bylo nutné
zdokonalovat vyrobu zejména po strance technické a tak dohnat a pokud moZno
i pfedehnat urovei svétovou. K tomu bylo zapotirebi pozadovat po strojirenstvi
vykonné a pfedevsim automatizované stroje. Je toliz nutné si uvédomit, Ze tech-
nickd drovei vyroby spotfebnfho primyslu ma znaény vliv na produktivitu
prace celého nirodniho hospodaisivi. Vidyt vyroba spotfebniho zboZi se podili
na celkové hrubé vyrobé naseho pramyslu asi 40 9, a zaméstnava pies 600 000
lidi. Jednim z nejvét§ich odvétvi ve vyrobé spotiebniho zboZi je textilni prumysl.
Pfitom tento nad textiloi primysl pracuje se strojnim zafizenim, které je v pie-
vazné mife staré 45—60 let, ve vInaiském odvétvi dokonce :)O 0/ strojii bylo
vyrobeno pifed I. svétovou valkou. Proto je nutnd cesta postupne modernizace
strojniho zafizeni, kterd umoznf zvysit produkthtu prace a za)istit nejvy$si ]akost
vyrobkd. V tom sméru si zasluhujf pozornosti pfadelny, protoze kvalita pfize
znaéné ovliviiuje produktivitu préce v dalsich vyrobnich stupnich, zejména v tkal-
covnich. Pfitom pfidelny viny a tkalcovny zamé&stnavaji 82 9/y z celkového poétu
délnikt vinafského primyslu.

V pfadelnach viny dosahovalo strojni zafizenf v roce 1955 jen asi polovinu
vykonu nejmodernéjsich stroji zahraniénich. Vzhledem k tomu, Ze se tyto stroje
v tuzemsku nevyrabé&ji a na jejich dovoz bylo moZno uvolnit jen omezené pro-
stfedky, nebylo je moZno zavést ve vét§im rozsahu, Podle dajti UTEIN v Praze
bylo v roce 1955 v nasich pfadelnidch mykané vinéné p#ize instalovéno a provozu
schopno asi necelych 275 tisic vreten, z toho jen o né&co malo vice nez 14 tiqlc
vieten krouzkovych. To znamené, e piadelny mykané viny pouzZivaly téméf

95 9/, m4lo vykonnych selfaktorovych dopiadacich stroji, adkoliv nové krouzkové
dopiddaci stroje jsou az o 100 %, vykonnéj$i. Pritom napi. ve Spojenych statech
je tento pomér asi 2:1.%4 Vybavenim piidelen z jedné tfetiny t&mito prstenco-
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vymi stroji by dalo moZnost sniZit vyrobni niklady o nékolik miliéni korun,
takZe vynaloZené investiéni prostfedky by se pravdépodobné za nékolik malo let
uhradily.

Modernizace vyZadovaly i piddelny &esané viny — i kdyZ zde byla situace
ponékud lepsi, nebot prstencové dopiadaci stroje pro tuto vyrobu si vyrabime
u nas v CSSR. Z 229 tisic dopfadacich vieten u nas instalovanych v piadelnich
desané piize je 127,7 tisic prstencovych, tj. vice nez 55 9. Oviem i v tomto pii-
padé zaostdvame za vybavenim ptadelen napf. ve Velké Britanii, kde maji v pfa-
delnach éesané piize 91,5 9/, prstencovych dopradacich vieten, nebo za USA, kde
vybaveni prstencovymi dopfadacimi vieteny &ini 83,4 U/ z instalovanych dopfa-
dacich vieten.®

V automatizaci tkalcoven vilny byla situace na konci prvni pétiletky také ob-
tiznd. Automatické stroje jsme sami nevyrabéli — ze socialistického tabora pouze
SSSR, ktery jich sam mél v té dobé& viak jeité nedostatek. Proto ndm nezbyvalo
ne? provést alespofi modernizaci stavajiciho zafizeni. V roce 1955 jsme méli
6889 stavia ve vlnaiském pramyslu a z toho jen 141 automatickych, tj. o néco
malo vice neZ 2 9%,. Tento stav byl hluboko pod trovni kapitalistické vyroby,
nebot ve Spojenych statech byla v té dobé jiz téméF stoprocentni automatizace,
Velka Britanie méla z 58 532 stavi 12 712 automatickych, tj. 21,7 %,. Disledek
malého vybaveni naich tkalcoven automatickymi stavy je pochopitelny — nizka
produktivita. Ve Spojenych stitech éinila vyroba na 1 zaméstnance za rok
4800 m? tkanin, zatimco u nas jen 2250 m26

Ovsem zaostavali jsme do uréité miry i v zuSlechfovani- textilii, jez ma velky
vliv na koneény vzhled a uzitkové vlastnosti hotovych vyrobki. To viak byla
vina chemického primyslu, ktery dosud nevyrabél potfebny sortiment zus$lechto-
vacich prostfedkii. V zahraniéi byla v té dobé& jiz znaéné roziifena fada novych
dprav textilii — nesrazivd, nemadkava, hydrofobni aj.

Vlnatsky primysl potiebuje pro svou vyrobu také dostatek primyslové vody
a pary, a proto p#l vystavbé zavodia se buduji velké kotelny. Koncem prvn{ péti-
letky se i v t&chto objektech projevila zna&na se$lost strojntho zafizeni i budov,
takZe pro dalsi provoz bylo tfeba poéitat s urychlenou vyménou vice nez 200
kotld, které bylo t¥eba nahradit novymi vysokovykonnymi a hospodarnymi jed-
notkami odpovidajicimi souéasnému stavu.

Toto zaostdvani nafich vlnarskych zavodd, které je nejlépe vidét pii srovnéni
se zahraniénimi zdvody, je vysledkem pomérné dlouhodobého nedostateéného
obnovovani zédkladnich fondd, jez mé zadatek jiz pied druhou svétovou valkou,
jak bylo uvedeno vySe. Béhem prvni pétiletky bylo jesté prohloubeno nedosta-
teénou dotaci investiénich &istek, zejména v poslednich letech pétiletky. Objem
investovanych prostfedkii do roku 1955 vcelku dostateén& nekryl potieby obnovy,
coz mélo pochopitelnd velmi nepfiznivy vliv na fyzické i moralni opotfebovani
vyrobnich prostfedk v tomto odvétvi. Nemame k dispozici data vystihujicf si-
tuaci ve vlnaiském primyslu, ale jisté je moZné provésti analogii s ostatnimi
odvétvimi spotfebniho primyslu, kde byl podle s. M. Jirdka vztah mezi obje-
mem proinvestovanych prostfedkii a potfebou prosté reprodukce velmi nepfiz-
nivy. M. Jirdk uvadi, Ze éinila-li potfeba prosté reprodukce podle generalni inven-
tarizace provedené v roce 1955 100, pak objem proinvestovanych prostfedki
v poslednich dvou letech pétiletky byl takovy: 1952 — 86, 1953 — 45 a v obdobi
roénich plany, tj. 1954 — 36,5 a 1955 — 43,5.

Z toho jasné vyplyva vysoké fyzické opotfebovani — podle udaji 59,6 %,



94 LADISLAV KUCERAK

nejvyssi ze viech primyslovych ministerstev. Pfitom ve vlnafském odvétvi byla
situace jesté hor&i — 69,4 9/,.7

Nedostateény objem investiénich prostfedkd znemoziioval systematickou ob-
novu ve vinafském primyslu. Jednotlivi investofi nemohli soustfedit investicni
prostfedky na urdité vétsi akce, nybrz je museli tfi§tit na mooho akei, aby za-
jistili kriticky stav zavodd., Av3ak ani generdlni opravy nebyly systematické.
Zpravidla teprve tehdy, kdy# budova nebo strojni zatizeni mély takové zavady,
%¥e je nebylo moZno pouZit v dalsi vyrobg, se pfistupovalo k nezbytnym opravam.
Bylo to v diisledku nedostateéné finanéni dotace na generalni opravy.

Za dané situace bylo pochopitelné moralni opotfebovani je§té daleko vyS&i
neZ fyzické. A pfitom nutnost respektovani potfeb obnovy strojniho parku a jeho
vyhodu pro narodni hospodafstvi je mozno ilustrovat tieba jen timto piikladem:
nejroziifenéj$im stavem v nalich tkalcovnich je typ Schwabe, ktery je vsak
znaéné zastaraly ve srovnani se zahraniénimi stroji, napf. americkym automatic-
kym stavem firmy Crompton and Knowles, ktery dava moznost obsluhovat vétsi
podet stavii a dosahnout tak asi tfikrat vélsi produktivity za hodinu na 1 délnika;
dale v té dobé& nejnovéjsi §vycarsky stav typu Sulzer umoziioval dosdhnout jesté
vétéf produktivity. Pouziti téchto stavii by znamenalo nejen mensi podet stavi,
ale také mensi potiebu provoznich budov, mensi poéet délnikd, dale by byly jesté
uréité vispory na spotfebé energie apod., takZe by se roéné uspofilo nékolik mi-
li6ni.

Je pochopitelné, Ze v letech prvni pétiletky jsme neméli mozZnost dovaZet tyto
investiéni celky a nemohli jsme vyfazovat stroje, byt i zastaralé; to v§ak znamena
nezbytnost poZadovat také od nasich domacich dodavateli stroje vysoké jakosti,
odpovidajici souéasnému stavu svétové techniky. A je nutno konstatovat, Ze za-
fizeni, které bylo u nas vyrabéno, nebylo vidy na drovni zahraniéni techniky.

Za dané situace teze UV KSC a vlady ze zati 1955 o dal$im technickém rozvoji
éeskoslovenského primyslu vzbudily ve vlnafském odvétvi velky zajem vsech
kategorii zaméstnancii. Bylo to pochopitelné, nebot ukazaly na hlavni problémy
a zaméfovaly na tdsek, ktery vyZadoval za danych podminek nejvyssi pozornosti.

Od roku 1945 jsme dovedli ve vlnafském odvétvi 1 v celém textilnim pri-
myslu pfekonat mnohé obtiZe vyplyvajici z toho, Ze se jednalo o jedno z nej-
zanedbané&jsich odvétvi po strance vybaveni zdkladnimi vyrobnimi fondy. Av3ak
dalsi moZnosti byly zavislé na vzestupu strojirenské vyroby. Vinafstvi i ostatni
textilni obory pottebovaly pro dal§i rozvoj nové stroje a pfistroje, a proto bylo
nutno peélivé rozhodnout, které stroje je moZno pozadovat od naseho strojiren-
stvi. Toto rozhodnuti bylo nutné jak proto, Ze kapacita vyvojovych konstrukei
a vyroby neni neomezend, tak proto, ze kazdy novy stroj ndm musi piinést zvy-
$eni produktivity prace a sniZeni nakladd, a k tomu je nutno znat trovei svétové
techniky.

To vSak nikterak neznamenalo, Ze pfestdva byt nutnosti maximalni vyuzivani
téch vyrobnich prostfedkd, které jsme méli v zavodech — byt neodpovidaly
souasnému stavu. Zaostaviani, jak jsem jiZ poukdzal, je vysledkem pomérné
dlouhodobého nedostateéného obnovqvani zékladnich vyrobnich fondd, a proto
bude k odstranéni tohoto nedostatku potfeba delsi doby. Toho jsme si musili bt
védomi pii stanoveni tikold pro daldi obdobi, tj. pro druhou pétiletku.

V roce 1956 se pfikrodilo k plnéni druhého pétiletého planu, jehoz cilem podle
smérnic stanovenych celostatni konferenci KSC v roce 1956 bylo dobudovat
v podstaté materialné vyrobni zdkladnu socialismu, zajistit rychly rozvoj vyrob-
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nich sil a prispét k ziskani prvenstvi socialistické svétové soustavy v mirovém
soutéZeni s kapitalismem a rozvojem vyroby zvysit hmotnou a kulturni Grovern
lidu cestou riistu realnych diichodd a osebn! spotfeby.

Také v druhém pétiletém planu mél hlavni glohu priimysl. Hlavnim éliankem
i nadéle zistal pfednostni rozvoj strojirenstvi a zajidténi ristu surovinové, pali-
vové a energetické zakladny. Ukoly byly vysoké — zajistit zvySeni vyroby
o 54 9, nebylo lehké. Rezervy, které byly odhalovany v I. pétiletce a které
pfedstavovala hlavné provadéna socializace, byly pfevazné jiz vyéerpany, proto
vedle vystavby novych kapacit bylo nutné zamérit se na odhalovani rezerv ve
vlastnim vyrobnim procesu. Proto také byla vénovana znaéna pozornost kvalita-
tivnim ukazateliim v pramyslové vyrobé.

Spotiebni primysl dostal za kol zaji§fovat plynulé uspokojovani potieb oby-
vatelstva dostateénym mnoZstvim vyrobkd v $irokém sortimentu pfi podstatném
zvy$ovani kvality vyrobkid. Podle planu méla vzrist vyroba spotfebniho pri-
myslu b&hem pétiletky o 39 ,. Také pro textilni priimysl bylo zikladem pro
uréeni ukolu dal§i zvySeni spotfeby. OvSem béhem prvni pétiletky a v lelech
1954 1 1955 se zménila situace v zadsobovani textilem, takZe bylo moZno do uréité
miry uspokojit poptiavku, a proto hlavnim tkolem v druhé pétiletce bylo pfe-
dev§im kryti rostouci potfeby nadich obyvatel, a to nejen pouze co do mnoZstvi
vyrobkd, nybrz i co do kvality a estetického vzhledu a soudasn& zajistit ekono-
mické ukazatele, hlavné produktivitu prace a snizeni vlastnich nakladu.

I kdyZ v roce 1958 doslo k n&kterym tpravam planu, zejména v souvislosti se
zménénou situaci v zahraniénim obchodé, zdkladni hospodafské dkoly a struktu-
ralni tendence zlstaly zachovany. V druhé pétiletce se v je§té vétsi mite projevily
jisté tendence vzniklé jiz v letech 1953—1955. Jiz v téchto letech zacdal rychlejsi
vyvoj vyroby spotiebniho zbozi, vyvolany potfebou ristu osobni spotfeby oby-
vatelstva a umoZnény vysokou tirovni rozvoje primyslu. Tato tendence pak po-
kraéuje i ve druhé pétiletce, pfiemz dochédzi k podstatnému roz§ifeni sortimentu
vyrabéného spotfebniho zboZi.

7. kolu ulozeného textilni vyrobé pripadalo vlnafskému primyslu zvyseni
vyroby o 30 9/, pfiéemz dilezitym tkolem bylo také zpracovéani umélych vliken
a vyuziti nového sméru vyvoje zpracovéni surovin — netkanych textilii.

Uskuteénéni tohoto ukolu vyzadovalo uréitvch investic do vinajského odvétvi.
Vlnafsky primysl mél sice — 1 ptes likvidaci mensich zAvodii b&hem prvni péti-
letky — dostatek vyrobni plochy, aby splnil tkoly druhé pétiletky, ovSem sloZi-
téjsi byla situace ve strojnim zafizeni. Z dosavadniho rozvoje fakticky vyplyva,
#e v podstaté nebyly providdény zmény ve strojnim zafizeni — jen uréité rekon-
strukce zastaralych stroji. Bylo proto nutné provést uréitou obnovu znaéné za-
staralého zafizeni, zejména v pradelnach a ve vyrobé technickych plsti, kde jinak
nebylo mozno zajistit pldnované ukoly. Proto také druhy pétilety plan ukladal
strojirenstvi podstatné zvysit vyrobu i Grovenl stroji a zafizeni pro textilni pra-
mysl. Pro vlnatsky primysl se poéitalo se zvySenim prstencovych dopfadacich
strojii. VEt§i pFidél investiénich dastek byl uréen pradelnam éesanych pfizi. Nedo-
stalek vigotiovych a mykanych pfizi nebylo jiz moZno fe§it novou investiéni
vystavbou, bylo nutné zavést dvousménny provoz, plné vyuzivajici stavajictho
strojniho zafizeni, éasteéné pak vyménu selfaktori za dopradaci prstencové stroje.

Omezené investiéni prostfedky byly tedy soustfedény na rozhodujici mista —
feSeni kapacity pradelen &esané viny, vyroba technickych plsti, roz$ifeni poétu
prstencovych dopradacich strojti v pfadelnach mykanych ppizi a €asteéné také
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zavedeni tryskovych stavii pro vigofiové tkaniny, Zdrojem daliich rezerv bylo
dokonalej§i vyuziti stavajiciho zatizeni a zevSeobecnéni nejlepsi vyrobni techno-
logie. Kromé toho nedostatek investiénich prostredkd si vyzadoval vysoké efek-
tivnosti prostfedkd na generdlni opravy. Je nutno pfiznat, Ze nékteré generalni
opravy byly dosud provadény nehospodarnd. Z toho vieho vyplyva, Ze i kdyz
dkoly, pfed kterymi stilo vlnaiské odvétvi, nebyly lehké, bylo je mozno p#
sprdvné organizaci vyroby a dokonalém vyuzZivani zdkladnich prostfedki splnit.

Jak jsme jiZ uvedli, vyvoj hospodafstvi v prib&hu druhé pétletky nebyl zcela
rovnomérny, jak bylo pfedpoklidano smérnicemi. Zejména v prvych dvou leiech
nebyly tkoly smérnic v riznych smérech plnény, a nebylo proto dosaZeno Za-
douci struktury primyslové vyroby. Proto doslo k n&kterym tdpravam plinu
a kromé toho v roce 1958 zaéina fada opatfeni, kterymi se zménil zpisob fizenf
nirodniho hospodatstvi. V souvislosti s témito opatfenimi na tseku planovani
a financovani byla také provedena reorganizace fidicich orgint primyslu. Byly
‘nové vytvoteny vyrobni hospodafské jednotky zorganizované v jednotlivych
oborech bud spojovanim nebo sdruzovanim dosavadnich podnikil.

Také ve vlnafské vyrobé byly vytvofeny dvé nové vyrobn& hospodafské jed-
notky, které vznikly reorganizaci vinarskych podnikd, totiz sdruZeni ,,Vlna“ pro
éeské zemé a sdruZeni ,,Slovena“ pro Slovensko.

Jak byl splnén druhy péulety plan? Obdobi druhého pétiletého planu zname-
nalo pro nis vyznamnou etapu v historii nasi republiky. V prib&hu tohoto obdobi
na zdkladé& pfedchozich uspéchti byla v podstaté dobudovéna materialné vyrobni
zdkladna socialismu. V &ele s Komunistickou stranou Ceskoslovenska dovrsil nas§
lid ptechod od kapitalismu k socialismu. Socialismus v na$f zemi zvitézil. P
splnéni hlavniho politického cile druhého pétiletého planu, tj. vybudovani mate-
ridlné technické zikladny socialismu, byly vcelku splnény a piekroéeny i ostatnf
tkoly druhé pétiletky. Rozvojem néarodniho hospodafstvi v druhé pétiletce pii-
spélo Ceskoslovensko k posileni socialistické svétové soustavy v mirovém sou-
tézeni s kapitalismem. Rychly rozvoj vyrobnich sil planovany na obdobi 1956 az
1960 byl aZ na zemédé&lstvi nejen dodrZen, ale i urychlen. Tento rozvoj vyrobnich
sil se opiral pfedeviim o rozvoj pramyslu, zejména tézkého strojirenstvi, hut-
nictvi, chemie a palivové 1 energetické zdkladny. Zdkladnim tkolem bylo zvy3it
prumyslovou vyrobu o 54 9/y — tento tikol byl ptekroéen, nebot objem pramys-
lové vyroby v pétiletce vzrostl o 61 95, Vyroba vyrobnich prostfedkii vzrostla
o 74 9y, vyroba spotiebnich pfedméti o 56 %/, V disledku toho byl planovany
rist osobni spotieby pfekroden. Podniky spotfebniho primyslu také prekroéily
plan, vyroba vzrostla o 47 9, oproti planovanym 39 9,. Ukoly stanovené Llextil-
nimu primyslu druhou pétiletkou byly u vétsiny vyrobkl piekrodeny.®

Také vinafsky pramysl splnil tikol uloZeny pétiletkou. Vyroba zbozi vzrostla
ve srovnani s rokem 1955 o 32,8 9, zatimco stav délnfkd se zvysil jen o 9 %,
coz vyrazné dokazuje rtst produktivity prace. Rist vyroby zékladnich produktt
vinarského odvétvi v letech druhé pétiletky byl takovy: vyroba vlnéné piize
éesané a polodesané se v roce 1960 zvysila o 38,4 9/, ve srovnani s rokem 1955,
vyroba vInéné piize mykané o 15,9 9 a vinéné tkaniny hotové o 21,8 9/, 9

Z tdaji je ziejmy rist vyroby &esanych piizi, aviak ani tento rist jeSté ne-
uspokojoval plné potiebu. Pokud se tykalo pfadelen mykanych pfizi, byla situace
ponékud obtiZné&)si, nebot zde vznikal Gzky profil, ktery bude nutno v budoucnu
odstranit obnovou strojniho parku novymi stroji. Obdobna situace je i v tkal-
covnach.
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U vinénych tkanin podobné jako v prvni pétiletce byl uréity vykyv, coz bylo
disledkem Spatného priizkumu trhu; takovy priizkum se totiz takfka vibec ne-
provadél. V duisledku toho do§lo k nepfedvidanym pozadavkiim na sortimentni
skladbu vyroby, coz dokazuje napfiklad zména v poZadavcich na ddmské $atov-
ky, u kterych se vzestupna tendence projevila v roce 1955 netimérnym zvysenim
vyroby, takZe doslo k pfesyceni trhu a v dfisledku toho k poklesu vyroby v dal-
$im obdobi. Podobné u hubertusovych tkanin, jejichz vyroba v roce 1960 klesla
na pouhych 50 000 metrd. PH rozboru dodavek pro trzni fondy dochazi ke sni-
zeni dodavek vinénych tkanin, coZ je disledkem zvy$eného prodeje konfekénich
vyrobkd. Pro prodej v metrovém zbozi byly poZadovany tkaniny vy&si jakosti,
zatimco odévni pramysl odebiral drahé tkaniny jen v men$im mnoZstvi.

Jednim z dkold uloZenych vlnafskému primyslu pétiletym plinem bylo zpra-
covani umélych vliken. Ve zpréavé o plnéni pétiletého planu se l\onstatu]e, Ze spo-
treba syntetickych vlaken vzrostla, skladba zpracovanych surovin vSak byla ne-
piiznivd, kromé toho nedostatky v kvalité umélych vliken ovliviiovaly drovern
kvality textilnich vyrobkd. Vezmeme-li si strukturu surovin v pradelnach vlny, vi-
dime, e chemicka vlakna predstavuji 29 %, z celkového mnoZstvi zpracovanych
surovin v r. 1960, co# je vysoky podil ve srovnani napi. se Spojenymi staty, kde
chemicka vlakna predstavuji podil pouze 19,99, ve Velké Britanii 11,9, ve
Francii 14,4 9.1% Oviem u nas se z. chemickych vldken zpracovavala prevainé
viskézova stiiz, ktera byla v té dobé hlavnim chemickym vlaknem hodiciin se
pro vinafské vyrobky. Podstatnd zména nastdva zavadénim vyroby silonu-extra;
je vsak nutné, aby chemickid vyroba plnila pozadavek vlnatského prumvslu
Podle 1idajii SdruZeni bylo v roce 1960 pouZito v nékterych tkaninich az 12 Y%
polyesterové stfize.

Jako velmi dilezity ukol bylo v plianu zddiraznéno vyuziti nového sméru vy-
voje zpracovani surovin — netkanych textilii. Je to novy smér textilni vyroby,
ktery nachézi v poslednich letech v zahraniéi i u nas stéle §ir$i uplatnéni. Je to
jedna z cest vyvoje, ktery miZe znamenat ve svych disledcich vyznamné kvalita-
tivni zmény ve srovnani s dosavadni textilni vyrobou. Tato vyroba vytazuje
pfevaZnou é&ast klasickych textilnich strojt a vyuziva principu jinych primyslo-
vych odvétvi, jako napf. papirenského, gumarenského nebo plastikafského. Sorti-
ment této vyroby v druhé pétiletce nebyl jesté zcela uspokojujici, ale nebyl také
vyderpavajici. Dilezitym momentem je skutelnost, Ze nejde o technologii ,na-
hrazkovou®, nebot je ji tfeba posuzovat jako vyrobu samostatnou, novou, vyZa-
dujicf vedle technického fefeni také dobry priizkum trhu, aby tato nova techno-
logie nebyla nevhodné aplikovina tam a na ty druhy vyrobki, kde se nchodi.
Zvlasté dobré moZnosti uplatnéni ma v oboru vlozkovych textilii, bytovych, de-
koraénich a technickych textilii. Tato technologie ovlivni v budoucnu vniténi
proporcionalitu vlnafské vyroby i celé textilni vyroby a jeji efektivnost. Jako
podklad k vyrobé netkanych textilii slouzi prakticky pro nae vyrobky vlikenné
rouno, ziskané vrstvenim pavudiny z mykaciho stroje do potfebné tlou¥fky
a vihy. Vechny ostatni zdlouhavé a ndkladné operace, tj. dopfadani a tkani,
jsou nahrazeny bud lisovanim, nebo impregnaci. Je zapotfebi mensiho poétu
strojd, nebot rychlosti pfi téchto pochodech jsou vy%8i neZ rychlosti pfi tkani —
tim jsou pak pochopitelné nizsi investiéni naroky a niz§i vyrobni naklady. Vzhle-
dem k tomu, %e jakost netkanych textilii neni pfili§ ovlivnéna délkou materidlu
jako u tkaniny, mohou byt zpracovany i velmi kratké vldkenné odpady, pokud
z nich lze pfipravit rouno.

7 Sbornik FF, G#8
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Z netkanych textilii se u nas zaéaly vyrabét proplétané textilic arachne, textilie
ziskané impregnaci vldkna pojivem zvané mitopan a uvutan a textilie s termo-
plastickou vlozkou — chemoral a varal. Vyroba netkanych textilif pifedstavovala
v roce 1960 jen asi 0,1 9/ ve srovnani s vyrobou vlnénych tkanin, avak v bu-
doucnu jisté ovlivni vnitfni proporcionalitu vinarské vyroby.

Splnéni tkold uloZenych vlnafskému primyslu pétiletym planem, vyzZadovalo
urdité investice, pfidemz investiéni éinnost musela byt vedena hlediskem zajisténi
potfebné kapacity pro planovanou vyrobu. O tom, jak bylo téchto prostfedki
vyuzito, podavi obraz stav vyreby.

Ve vinafské vyrobd je dosud velmi znadny podil ruénich praci — piedstavuji
asi 51 9/, podil mechanizované prace éini 48,5 %/ a podil automatizované préce
pouhou polovinu procenta.l?)

Nejvétsi éast ruénich.praci zistala u pipravy materidlu — vlna se navazi
ruénimi voziky, mnohdy se i ruéné nakldda a pieklada. Také tiidéni textilnich
surovin je provddéno ruénd. Automatizace t&chto tkonti nebyla dosud roziegena,
a prici Je proto nutno i nadale provadét specidlné §kolenymi silami.

Pro prani vlny jsou dnes ve svété pouzivany kontinuélni stroje — leviathany —
ve kterych rozvolfiovani, naklad4ni, prani a suSeni i ma$téni probiha v jednom
sledu. Nejvyhodné&;jsi jsou konstrukce anglické a belgické. V pribéhu druhé péti-
letky byly u nés instalovdny i tyto modern{ stroje, coZ znamenalo zvy$enou pro-
dukei pranych vin. V diisledku toho se nap#. v roce 1958 zvysil vykon na 1 stro-
jovou hodinu o 19,6 9, ve srovnani s rokem 1957.

desdrnach viny byly v obdobi 1956—1960 instalovdny nové &esaci straje,
aviak byly zde uréité nedostatky v organizaci prace a obsluze téchto stroju, takze
intenzita jejich vyuZili nebyla uspokojiva.

Vyvoj vyroby &esanych piizi v letech druhé pétiletky byl charakterizovan
soustavnym zvy$ovanim. objemu vyroby — ten vSak pfesto je§té plné neuspoko-
joval potfebu. I kdyZ byly uréité prostiedky vénovany na pfadelny éesané piize,
nové stroje predstavovaly jen asi Stvrtinu vieten dopfadacich strojii na fesanou
prizi. Proto mame v naSich éesanych pfadelnich je$té pomérné nizkou produk-
tivitu.

V pradelndch mykané pfize rist objemu vyroby nebyl také dostateény. Stro-
jovy park je zde starého typu. VétSinou se k pfedeni pouziva selfaktorii; prsten-
cové stroje jsou zastoupeny nedostateéné, zatimco v zahraniéi se pFechazi ve
velkém métitku k vyméné selfaktorovych strojii prstencovymi. Napt. jesté v roce
1959 ¢&inil u nas podil prstencovych vieten v pradelndch mykané piize pouhych
7,7 94 z celkového poétu vieten, zatimco ve Francii &inil téméf 13 ¢/, a v USA
dokonce vice jak 60 9/5.12 Vyznam prstencovych stroji pro produktivitu dokazuje
nejlépe ta skuteénost, Ze ve Francii byla v roce 1958 produktivita na 1 délnika
mykanych piadelen za rok vy3si o 25,5 ¢/,.

Uroveri dosahovana v tkalcovnach je zavisla na vykonnosti strojnfho zafizenf
a na obsluhovosti. Pokud se tyka strojnfho zaiizeni, v CSSR nedoslo v poslednich
letech k podstatnému vybaveni tkalcoven novymi stroji; podil automati koncem
druhé pétiletky byl nizky: jen 2,8 U/y. Problémem vybaveni vinafskych tkalcoven
se zabyvalo zased4ni UV KSC v zafi 1959, v jehoZ usneseni bylo uloZeno &esko-
slovenskému strojirenstvi vybavit vlnaiské zavody plné automatickymi stavy.
Nehledé na toto zaostivajici vybaveni tkalcoven, stav vyroby v metrech na
1 délnika se zvysil, éehoz bylo dosaZeno tim, Ze byl zvy$en poédet stavii na 1 dél-
nika z 0,76 v roce 1956 na 0,82 v roce 1960, a také tim, Ze poklesl podet titkit na
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1 cm. Pokles vykonu stava souvisi s rozdilnou sortimentini skladbou, ktera pte-
chazi na naro¢néjii a obtiZznéj§i druhy ve srovnani s dfivéjsimi léty.

Pokud se tyka neortodoxnich typa stavi, téch nebylo v tkalcovnach viny zatim
pouzivano, nebof nejsou tak univerzalni jako stavy ¢lunkové. Maji omezenou po-
uZitelnost, jsou drazsi a vyzaduji zvlast vyskolené pracovniky pro Gdribu. Proto
jsou &lunkové stavy pievladajicimi stroji ve vybaveni vinarskych tkalcoven.

Pokud se tyka bareven a tpraven, doSlo zde jen k uréité obnové stroji, ze-
jména susicich stroji na tkaniny, nebot tento tGsek byl povaZovan za tzky profil.

Z uvedené situace vyplyva, Ze ani v druhé pétiletce nebylo moZno vlnatskému
primyslu — podobné jako ostainim odvétvim spotiebniho primyslu — poskyt-
nout investiéni &astky potfebné k obnové. I kdyZ byly pofizovany nové stroje
a zafizeni, nestadily kryt obnovu pfestirlych stroji a zafizeni a zastavit tak
fyzické i technické zastardvani strojniho parku jako celku.

Bez chledu na rozvoj chemickych vliken bude nutno poéitat i do budoucna
s dal§im rozvojem vlnafské vyroby, demu? nasvédiuje i celosvétova tendence;
musime poditat také se zvySenou spotiebou v CSSR a to si vyz4d4 odstranéni
nedostatki, o nichZ jsme hovofili.

Tyto nedostatky je mozno postupné odstraiiovat v dal§ich letech, jak o tom
svédéi i soudasnd situace, i kdyZ rozhodujici vliv zde bude mit teprve nase sedmir
letka. Plné obnoveni a zmodernizovéni hlavné strojniho zatizeni si viak pravdé-
podobné vyzada del$iho obdobi nez do roku 1970. Ke kryti poZzadavkid textilni
vyroby je zapotfebi mnoha stroji riznych typid. Kromé toho rozvoj vyroby che-
mickych vladken si vyzada vyroby novych stroji a zafizeni. Textilni strojirenstvi
nebude pochopitelné schopno splnit viechny pozadavky samo, vyrobit viechny
druhy strojii, a proto je nezbytné prohloubit mezinirbdni spoluprici na tomto
tseku v rdmei RVHP. Bez prohloubeni specializace a bez dokonalych modernich
strojt, které jsou kliéem k daldimu rozvoji vlnatského primyslu, bychom ne-
udrzeli tradiei, kterou toto odvéivi naSeho spottebniho priimyslu ma u nés 1 v za-
hraniéi.
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DIE WOLLINDUSTRIE IN DER CSSR IN DEN JAHREN 1945—1380

Nach dem zweiten Weltkrieg stand die Wollindustrie in der‘\Tschechoslowakei vor ciner
wichtizen Aufgabe. Es mussten in erster Reihe die Schiden, welche die sechsjihrige faschisti-
sche Besatzung verursacht hatte, beseiligt werden und erst dann konnte die Produktion in der
Wollindustrie auf die Vorkriegshohe gebracht werden. Die Aufgabe des zweijihrigen Planes
wurde erfiilli, aber die Produktion konnte nicht der steigenden Nachfrage nach Wollerzeugnis-
sen nachkommen. In dem ersten Fiinfjabresplan wurde die grosste Aufmerksamkeit dem
Umbau der Volkswirtschaft und der Strukturverinderungen der Industrie gewidmet und die
Wollindustrie bekam die Aufgabe, die Erzeugung im Laufe des ersten Fiinfjahresplanes wm
559/, zu steigern. Dabei wurde die Maschinenkapazitit dieses Faches iiber den Stand vom
Jahre 1937 nicht erweitert. Im ersten Fiinfjabresplan wurde die festgesetzte Aufgabe iiber-
schritten und unsere Republik konnte sich im Verbrauch der Textilgarne auf 1 LEinwohner
aufs Niveau der hervorragenden Linder Europas einreihen. Die Wollindustrie musste vom
Jahre 1945 verschiedene Schwierigkeiten iiberwinden, da es in den Anlagefonds zu keinem
Fortschritt kam. Unsere Maschinenindustrie konnte mit den Forderungen des anwachscnden
Tempos nicht Schritt balten und die Einfuhr vollkommener auslindischer Maschinen konnt:
nicht immer in genigender Menge erméglicht werden. Die Ausschaltung der veralieten Ma-
schinen konnte infolge dessen nicht schneller vorgenommen werden. Die weitere Entwicklung
beanspruchte die fortschreitende Modernisierung des Maschinenparks, der eine héhere Arbeits-
produktivitit und héchste Qualitit erméglicht. Das Zuriickbleiben in der technischen Aus-
riistung verursachte die langfristige Erneuerung des Anlagefonds. Aus diesem Standpunkt war
es deshalb nétig, die Aufgaben fiir den zweiten Fiinfjahresplan festzusetzen. Die Wollindustrie
bekam also die Aufgabe, die Einwohner laufend mit Erzeugnissen besster Qualitit und erwei-
terten Sortiment zu versorgen. Die Situation hat sich von der Nachkriegszeit wesentlich ver-
bessert. Es war endlich miglich, die Nachfrage der Verbraucher nach immer besseren Erzeug-
nissen in bester Qualitit und mit #sthetischen Eigenschaften zufriedenzustellen. Ausserdem
wurde es nétig, die Arbeitsproduktivitit zu steigern und die Kosten zu senken. Die Woll-
industrie erfiillte im Grund die Aufgabe des zweiten Fiinfjahresplanes, obwohl es nicht mésglich
war, sie mit notwendigen Investitionsmilteln auszustatten. Nur einige Fabriken konnten mit
neuen Arbeitsmitteln ausgestattet werden. Im Laufe des zweiten Fiinfjahresplan beniitzt die
Wollindustrie im grosserem Masse die Kunstfasern und es wird auch eine nene Richtung
angetreten — die ungewebten Textilerzeugnisse.

Ubersetzt von Rudolf Merta
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